Der Reichstag 3u Augsburg 1530

Yon Jobannes v. Walter, Roftod

m 22, Upril 1529 war die Speierer Proteftation erfolgt. Jum erften

Mial, jeit die Fatholifche Kivche in taufendjabriger AUrbeit den Geift

der abendlandifchen YDelt unter ibre Leitung genommen batte, war
es gejcheben, dafi eine tleine, aber entfchlofjene Gruppe von Fiirften fich in
Sffentlicher Reichsverjammlung binter einen gebannten und gedchteten Keger
geftellt und ein sum Schug der Kirdye erlafjenes Befesy fiir ,nichtig und un-
biindig” erflart batte. Die nachlebenden BGejdhlechter haben es gewufit, daf
durch diefe Anwendung des Redytsmittels des Proteftes die BGrundlage sur
endgiiltigen Spaltung der Chriftenbeit gelegt worden war. idht im felben
Miafe waren fich die Urbeber der Proteftation iiber die Tragweite ibres
Schrittes im Rlaren. Jwar fegten jofort nady der Proteftation nody auf dem
Reichstage die Deftrebungen sum politifchen Jufammen{dluf der Proteftieren-
den ein, die der Gefchidhte des Protefrantismus in den Fommenden Nionaten
ibren Jnbalt gegeben baben; man mufite auf alle idglichteiten gefafit fein.
Aber swei Inftansen waren noch vorbanden, die ibr legtes YDort nod) nidyt
gefprochen batten und von denen eine friedliche Uiberbriicung der Fonfefjio-
nellen Spaltung — vielleidht — nod) su erwarten war: der Raifer und das
Ronsil. £be diefe ibre Entjdheidung gefallt batten, Fonnte von einem Defini-
tioum nicht gefprochen werden. Das Leste, was die vereinigten Proteftanten
auf dem XReidystag taten, war die Auffegung einer feierlichen Appellation an
Raifer und Ronsil.

Das Ronsil freilich lag nod) in ungewiffer Serne. Dagegen durfte damit
gerechnet werden, daf der Raifer fid) iiber Furs oder lang mit der deutjchen
Religionsfrage bejdydftigen wiirde. Schon auf dem Speierer Reidystag batte
des Raijers Bruder und Statthalter Ferdinand die Yiadyricht erbalten, KRarl
wiirde endlid) nach Deutjchland Fommen, und diefe Yiachridht jofort befannt
gegeben. Ferdinand felbft war hocherfreut, denn gerade die Speierer Tagung
mugite in ibm das BVewufitfein erwecdt haben, nur balbe Arbeit geleiftet 3u
baben. YDenn fein Faiferlicher Druder ibn fiir feinen Eifer lobte, fo batte er
das dod) nicht getan, obne die Hiabnung binsusufiigen, er mége in feinem Lifer
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fortfabren. Aber die Proteftanten wufiten nicht, ob und wieweit Rarl hinter
den Bandlungen Serdinands ftand und vor allem in Jufunft freben wiirde. Wit
gutem Jnftinft batten fie den Unterfdhied sundchft der duferen Politit des
Briiderpaares berausgefiiblt. Rarl war, als der Speiever Reidystag aus-
gefdirieben wurde, vollauf mit der Friegerifdien Auseinanderfegung mit fei-
nem fténdigen wefteuropdifdhen Rivalen Frans . und deffen Verbiindeten
Papft Clemens VIL bejchaftigt. Sein Gejchiftsfiibrer fiir Deutid)land, der
Reichsviseansler Walttird), batte den Auftrag, unter Juriidfrellung aller
inneren Streitfragen fiiv den Krieg deutfdhe Truppen 3u bejdhaffen; jelbft die
Tiirfenfrage frand fiir das Blicdfeld des Kaifers im Hintergrunde. So lautete
denn auch die Propofition, die vermutlich von YDaltfivd) entworfen, dem
Raifer sur WVegutachtung nady Madrid gejdyidt wurde, aber erft wieder n
Deutfdhland eintraf, als der Reidhstag von Speier su £nde war: in der veli-
gidfen Srage folle man fidy freundlidy vergleichen, ein Vyationalfonsil wird
verbeifien, die Tiirfenfrage nur Furs erwdbnt, jonft aber der Reidystag mit
Sragen itberhauft, die weitab von den eigentlichen sJauptfachen lagen. BGans
andere Tntereflen batte Ferdinand. Unter ibm wurde die Babsburger sjaus-
madit des deutfchen Oftens su dem, was {dhlieflidh ibren Untergang Derbei-
fithren mufite und berbeigefiibrt bat: su einem aus verjdyiedenen Yiationali-
téten sufammengefiigten Reich mit notwendigerweife Sftlid) eingeftellter Orien-
tierung. Jm Yinter 3$26/3527 wurde er sum Rénig von Bohmen und von
Ungarn gewdblt. Jn 28bmen baben feine Deftechungen ibm su diejem Er-
folge verbolfen, in Ungarn batte er mit einer entfchloffen nationalen Oppofi-
tion su Fampfen, die ibm den YDoiwoden TJobann 3Japolya als BGegentonig
gegeniibertellte. Kein YDOunder, dafi es Serdinand einigermafen jdpver wurde,
fich su bebaupten. 3apolya fudite feine an fidh jdhwadyen Ausfichten dadurd)
su ftiigen, daff er die aufgeblajen imperialiftijche Politit des tiirtijdhen Sul-
tans Suleiman fiir feine 3wede ausnugite, dabei freilid) su einem osmani-
fchen Vajallen berabjant. Dadurdy fab fich Serdinand gendtigt, den Kampf
mit dem Zalbmond aufsunehmen. Audy BShmen war von Gegnern umgeben.
sBatten fich die Wittelsbadyer Zoffnungen auf die béhmijdie Krone gemact,
fo waren fie nun iiber Serdinands Erfolg tief verfrimmt. Fm Tyordweften
ftief BSbmen an das Bebiet des wader evangelijchen Niartgrafen Georg
von Ansbady-BDayreuth, der Anfpriidhe auf die Yyadfolge in den jchlefijchen
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sjersogtiimern Oppeln und Ratibor erbeben Fonnte, wodurd) die obnebin leb.
baften evangelijdien Geigungen in Sdylefien eine erbeblidhe Verftdrfung
erfabren mufiten. Daf aber evangelijche Yieigungen politifch gefabrlid) wer-
den Fonnten, wufite Ferdinand nicht nur feit den Padjchen 3andeln, jondern
aucy aus der Verwaltung des ibm js22 iiberlafjenen Bersogtums YDiirttem-
berg; der verfriebene s3ersog Ulrid) hatte durdy feinen (1bergang sum Prote-
ftantismus entjchieden an Juneigung in feinem ebemaligen Lande gewonnen,
Mian braudyt fich diefe Jujammenjegung des Reiches Ferdinands nur ju ver-
gegenwdrtigen, um den leitenden Gedanfen feiner Politit daraus absulefen:
es war der Rampf gegen die Proteftanten und die Tiirfen. £s modhte ibm
daber recht lieb gewefen fein, dafi er durd) das Lyidhteintreffen der Faiferlichen
Propofition sum Speierer Reidhstage in die Lage verfest worden war, dem
Reichstag eine Regierungsvorlage prdfentieven und fdhlieflid) audy durd.
oriidfen su fonnen, die jeine Ubfichten in rvedyt diftatorijcher Sorm sum Aus-
oruct brachte 1.

€3 fragte fic), wiemweit der RKaifer beveit fein wiirde, die Diinfdye feines
Druders su {ordern. Da waren es drei Lreigniffe, die eine YDendung der
Eaiferlichen Politif ermdglichen Fonnten. 3. Am 20. Juni js29 {dhlof der
Raifer mit Papft Clemens VIL den Srieden su Barcelona und miibte fich, in
die recht wire gewordenen italienijchen Verbaltnifie unter energifder YDab-
rung der Faiferlichen Autoritdt einige Oronung 3u bringen. So {dywer dem
Papft die Anertennung der Faiferlidhen sZerridhaft in Jtalien in Lrinnerung
an die Rnechtung der Pépfte durd) die Staufer aud) fein modyte, fo verfiifite
ibm dod) die Tatfadie diefe bittere Pille, daf der Raifer die wiederum republi-
Eanifd) gewordenen und fransofenfreundlicdhen §loventiner sur Ritcberufung
des sjaufes Niedici, aus dem der Papft frammte, mit Waffengewalt 3u swin-
gen beabjidytigte und alle §riedensfitbler aus §lovens abwies. 2. Am 5. Auguft
1529 war der Damenfriede su Cambrai gefdhloffen worden. Er bedeutete einen
vollen Erfolg Rarls. Denn was wollte es befagen, daff Rarl sunddyft auf die
sSerausgabe Durgunds versichteter Srans mufite, abgejehen von einer hoben
Belvtontribution, auf alle Afpirationen in Jtalien versicdhten und damit die
Grundlage feiner antibabsburgijden Politit preisgeben. 3. So febr Rarl fidh

1) Vgl. das aufidlufreidie Bud) von . Riibn, Die Gejd). d. Speyrer Reidistags. 1920.
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als Sieger iber den Papft und Srans fithlen Eonnte, jo frart mufite er an einem
anderen Punfte die internationale YDeltftellung der s3absburger, die er er-
rungen batte, bedrobt fithlen: im Sommer 3529 war der Sultan Suleiman
an der Spige eines gewaltigen sZeeres aufgebrodien und hatte Ungarn bejest.
Selbft Ofen batte Fapitulieven miiffen. Aber der Sultan hatte gréferes im
Sinne: er wollte Ferdinand in feinem eignen Stammlande treffen und befiegen.
Er batte gemeint, mit ibm in YDien sujammensuftoffen. Am 26. September
fland er vor YDien. Yjun gelang swar die Lroberung nicdht. Das sBinfreten
des Falten sZerbftes und die Tapferfeit der deutfdhen Verteidiger erswang
jchon am 14. OFtober den Riicksug der tiirkijchen Armee. Aber hatte Ferdinand
nicht recht bebalten, wenn er auf dem Speierer Reidystage andauernd gegen
ven Standpuntt der deutfchen Fiivfren angetdmpft batte, die die tiirtijde Be-
fabr als eine lofal-ungarifche Srage bebandelt hatten und an eine Dedrobung
Deutjdlands durcdy die Tiirken nicht recht batten glauben wollen: YDar der
Sultan audh von YDien abgesogen, Ungarn blieb dod) in feiner sjand und
Japolya war ein Rénig von Suleimans Gnaden. Wer Fonnte wifjen, ob der
fiegestruntene und prablerijdhe tiirkifdhe Defpot nicht bei nddyfter Gelegenbeit
jeinen Vorftof gegen deutjches Gebiet erneuern wiirder Daf die Tiirkengefahr
afut geworden war, mufite aud) dem blddeften Verftande deutlic) geworden
fein.

Das war die Lage der Dinge, als Karl fich am 24. Sebruar ys30 gegen alles
Serfommen nicht in Rom, fondern in Bologna Frénen lief. Der Lntel Niaxi-
milians war damit sum deutjdhen Raifer geweibt. Aber Feiner der deutjchen
Rurfiieften war bei der Seier sugegen. Saft wie durdh Jufall hatte fich ein
eingiger deutfcher Fiirft, der Pialsgraf Philipp, eingeftellt. Spanijdye YDiirden-
trager umgaben den Berrfcher, als er ficdh das gebeiligte Symbol deutjdher
Serrjchaft aufs Baupt fegen lief, und die deutfchen Landstnedyte, die in Jta-
lien mitgefémpft batten und denen der Kaifer bei der Rronung die Parade
abnabm, ftanden unter fpanijchem Befebl. YDar es su evwarten, daf diefer
Herrfcdher fitr die Fragen Sinn und sZers haben wiirde, die nun jdhon feit 3517
das Gemiit des deutjchen Voltes aufs tieffte ervegten, aufwiiblten und in Atem
bieltens

sEines war jedenfalls ficher: der Raifer gehdrte nicht su den unbedingten
Anbéngern des Papalismus. Tfn den Rreifen der {panijchen Eivdlichen Reform-

4



bewegung aufgewadyfen, die man mit Redyt als Vorjpiel der Gegenreforma-
tion anfiebt, war Rarl — wir faben es {dhon — in jcharfften Gegenjay sum
Papfte geraten. 3u Bologna wobnten Rarl V. und Clemens VIL s3aus an
Baus. Aber wenn man Einigleit nad) aufien demonfiriert, jo ift das ein BDe-
weis dafiir, daf wirkliche LinigFeit nicht beftebt. Karl war tief durdidrungen
daven, daf ,oer argen Verworfenbeit, die das Leben von allen, den Geiftlichen
wie den Weltlichen, in der Gegemvart Fennseidynet”, entgegengearbeitet wer-
den miifie. TIn dem @efpracy mit dem Venesianer Gefandten Tiepolo vom
2. Auguft 1530, in weldhem er diefes Urteil fallt ), dufert er weiter: ,Des-
wegen Dabe i) es feit meiner fritbeften Kinderseit im Sinne gebabt, womog-
lid) su meiner 3eit ein allgemeines Konsil sufammensurufen, um die fo grofien
Unordnungen su befeitigen. Ein folches Ronsil miifite, wie mir {dheint, gerade
in der 3eit tagen, wo der Tiirfe fich vegt, denn nur aquf dieje WWeife ware es
su boffen, dafi alle Chriften fich vereinigen wiirden, um die YDaffen gegen ibn
in die HKand su nebmen. Auf andere YDeife Fann ich nicht boffen, diejes su
erreichen. Obgleidh mein Bruder und idh frets unfere Pfidht tun werden, fo
erFennen wir es wobl, daff wir allein nicht {iber ausveidhende Nlittel verfiigen,
um eine folche Aufgabe auf uns su nebmen.” Etwas wie eine Art von Kreus-
sug fchwebte dem Ferrfcher vor. Dem beiligen Krieg, den der Sultan bis in
das sAers Mitteleuropas vorgetrieben batte, follte der beilige KRrieg der Chri-
ftenbeit entgegengefest werden, getragen von einer Wegeifterung, wie fie einft
die Synode von Clermont bingeriffen batte. YDie aber dachte der mddhtigfte
Fiivft der damaligen YDelt iiber die Durd)filtbrung des gigantijchen Planes,
der beides sugleich bringen follte, eine Reform der Chriftenbeit im Fnnern
und eine Uberwdltigung ibres duferen Lrbfeindesy Er Lafit den Venesianer
nicht im UnElaren dariiber, daf ein sZindernis im YDege ftebt: ,Quando non
vi fusse questo dissidio si grande della fede”. £in Ronsil wollte der Kaifer,
das die Reform der Rirche in Ungriff nebmen jollte, aber es batte mit den
Sragen nichts su tun, die die Proteftanten bewegte. Die questione della fede
und die questione del concilio waren fiir ithn swei vollig getrennte Dinge.
AUber nun lag die Appellation der Proteftanten an ibn wie an das Konsil
vor. Deftand die Misglichteit nicht doch, beide Fragen su fombinieven: UTit

2) Die Depefdhen des Tiepolo vom Augsburger Reidhstage, ALD. d. Gef. d. YViff. su Bdit.
Yi.§. XXII 3, berausq. von v. Walter S. 66, Berlin 1928.




Recht bat Ranfe ) davor gewarnt, von ,weit in die Jufunft reichenden Pla-
nen” des Raifers su reden, als er feinen Jug nad) Deutjchland antrat. Aber
was der grofie Riftorifer im Sinne bat, diirfte fich mebr auf die Miittel der
Durdhfiibrung, als auf die Grundftimmung des Kaifers den Proteftanten
gegeniiber besieben. YDar es ibm nicht gelungen, in gefdyicten Schachsiigen
die unrubige YDelt TJtaliens su leidlichem Srieden su bringen: s3atte nicht
felbft Srans L fich su einem §rieden bequemen miiffen, der im Brunde dody
nichts anders war, als eine Beftatigung des als fo unflug beurteilten Gewalt-
friedens von Miadrid: Fefter YDille und diplomatijches Gefchict Fonnten alfo
doch unter Umftanden eber sum 3iele fithbren als Anmwendung von Gewalt, die
fchlieglich doch nicht redyt su der Friedensatmofpbdre und der Kriegsmiidig-
Feit pafite, wie fie die Tage von Bologna Fennseichneten. Am Ende war die
ssartnactigleit der Proteftanten unter Jimweis auf die Tiirfengefabr ebenjo
su bredyen, wie das YDiderfireben der iibrigen Feinde des Raifers. YDenn er
die Sriedensichalmei blafen lief, fo bedeutete das in feinem Sinne durchaus
noch nicht die Preisgabe feines lesten 3Jieles, und diefes war nidht freie Ver-
bandlung der Glaubensfrage auf einem freien Konsil, fondern Brudy der pro-
teftantifchen Uiberseugung, fei es durd) NUTilde, fei es durd) sAdarte, je nady Lage
der Dinge, erft dann aber das Ronsil. Line der Bedingungen des Sriedens
von Barcelona lautete: Die Proteftanten jollten sunddhit durd) Verbandlun-
gen in den Schoff der allerbeiligften Rivche gelodt werden, follte aber dies
3tel nicht erreidyt werden, fo follten RKarl wie Serdinand unter Entfaltung
ithrer Uladht die Chrifto angetane Sdymady vdchen.

Die Protefranten hatten fich von der Gefinnung des Raifers an dem Emp-
fang iiberseugen fonnen, der ibrer Gejandtichaft suteil wurde, welde {dhon in
Speier auf dem Reidystage bejchloffen wurde und die Protefration rechtferti-
gen jollte. YDenn der Ratsberr der Stadt Uiemmingen Ebinger, der Sefretdr
Markgraf Georgs Frauentraut und der BVevollmadytigte von LYiienberg Yiidel
von Raden die Gejandten fein jollten, jo mddte man vermuten, daf Rurjadyfen
und s3effen fich deswegen suriidbielten, weil fie auf einen béfen Empfang der
Befandtichaft rechneten und {ich einer jolchen Rrdntung nicht ausfegen wollten.
Die Bebandlung der Gejandtichaft fiel in der Tat fchlecht genug aus. Karl
weigerte fich, die Proteftationsurfunde entgegensunebmen und drgerte fich

3) Deutfche Gefdhichte Il S, 227.




felbft dariiber, daf die Bejandten das Schrifttiick dem Sefretdr auf den Tijd)
legten. Aber den grofiten Jorm errvegte die Uberrveidhung einer franaoﬁfcben
{iberjegung der Oeconomica christiana Lamberts von Avignon durdy Michel
von Rabden im Yiamen des Landgrafen. Pbhilipp batte die Uberfegung anfer-
tigen laffen, um den Raifer iiber den Grund der Glaubensipaltung su unter-
vichten 4). Karl aber batte darin eine Majeftdtsbeleidiguny gefunden: ,darin
Fbre Majeftat in ibrer 3obeit angegriffen wdre” 5). ei der Auseinanders
fegung, die Philipp wabrend des Reidhstags von Augsburg mit KRarl iiber die
verjchiedenen ibm vorgeworfenen s3andlungen batte, jpielte die Uberreidhung
diefer Schrift nodh immer die grofte Rolle. Niidyel von Kaden batte die sJand-
lung des Landarafen fo febr su biifen beFommen, daf er ficdh nur durd) die
Slucht su vetten vermochte, und nodh su Augsburg befiirchtete der Landgraf,
Kaden wiirden feine Giiter jequefiriert werden &),

Aber nun {chien eine Sinnesdnderung des Raifers eingetreten su fein: Das
Ausichreiben des Reichstags sum 8. April y530, weldhes am 2). TJanuar von
Dologna aus erging, redete eine ungewdbhnlich freundliche Sprache. , Wider
unfers bergens begirlichen willen” babe der Raifer lange nicht nach Deutjch-
land Eommen ESnnen. So {ebr er fid) auch bemiibt babe, aus der Ferne die
EinigFeit der deutfchen Ylation bersuftellen, jo fei dodh alles ,taglichs ye meber
ye meber arger worden” und er boffe nun durd feine perjonliche Gegenwart
Defferung berbeisufiibren. s3ieriiber babe er mit dem Papfte Rats gepflogen.
Tn feinem Entfhluf sur Reife nady Deutjdhland fei er durd) den Tiirfenein-
fall beftarft worden, denn dem TiirFen miiffe nunmebr eilends und um fo tat-
Fraftiger entgegengetreten werden, als man weitere Angriffe befiirchten und
iiber deren Abwebr beraten miiffe. 3u diefem 3wede berufe er den Reidystag
nad) Augsburg. ,Furter wie der irrung und swifpalt balben in dem bailigen
glauben und der Chriftliden Religion gebandelt und bejchloffen werden mug
und jolle, und damit foldhs defterbeffer und bailjamlicher gejdieen muge, die
swietradhten binsulegen, widerwillen su lajjen, vergangen Jrjal unferm felig-
macher su ergeben: und vleis ansuferen; alle ains yeglichen gutbeduncien,
opinion und maynung swifchen uns jelbs in liebe und gutigfait su boren; su
verjteben und su erwegen, die su ainer ainigen Chrifilichen warbait su bren-
gen und su vergleichen; alles, fo 3u baiden tailen nit vedyt ift ausgelegt oder

) CRIS. 167. 5) CR II S. jo6. 6) CR II S. j67.




gebanbelt, absutbun, durd) uns alle ain ainige und ware Religion ansunemen
und ju balten; und wie wir alle unter ainem Chrifto fein und frreiten; aljo alle
in ainer gemainjdhaft, Firchen und ainigbeit su leben.”

s ift deutlich, dbaff Rarl auf die in der Protefration liegende Rampfanfage
in diefem Reichstagsausfdhreiben nidyt eingegangen ift. £r bat fie ignoriert.
£y ift nodh einen Sdyritt weiter gegangen: nicht nur die Protefranten, fondern
audy des Raifers Gefinnungsgenofien muften fich fagen laffen, dafi die Art und
Weife des bisherigen Rampfes ibm nidht sufage. Weide Teile hatten faliche
Yorwiirfe erboben (,ausgelegt’) und fich su faljchen Wiafinabmen Dinreifen
laffen. YDer da wollte, Fonnte aus diejen YDorten fogar eine Kritit des Ver-
fabrens Serdinands auf dem Speierver Reidystage berauslefen. Tyod) nie hatte
Rarl fo mafooll fidh itber die Proteftanten gedufert. Waren feine YDorte aber
aud) verfshnlichy Uian Fonnte aud) diefen Eindrud gewinnen. Der Raifer
wollte eines jeden Gutbediinten, Gpinion und Nieinung hoéren und erwdgen.
Diederum wie einft su YDorms wollte der Raifer fid) nidht vorwerfen lafjen,
dafi er obne ansubdren urteile, und wenn er Liebe und Freundlidyfeit beim
Anbéren verfprad), fo follte jedermann fich davon iiberseugen, daf der RKaifer
nicht als Defpot angefeben werden wollte. Seine fpanifch-ritterliche Befin-
nung follte anerfannt werden. Aber wenn der Kaijer Yert darauf leate, fich
jo su dufiern, fo bandelte es fid) nicht um wirkliche Objettivitat, jondern um
eine foldye, die er andern und wabridyeinlich aud) fich felbft vortdufchte. Denn
eine wirtliche Verbandlung iiber die firittigen Glaubensfragen bat er nidyt in
Ausfidht geftellt. £r fprad) die Foffnung aus, daff die ,TJrfal” als der Ver-
gangenbeit angebdrig betrachtet werden Fonne und wollte die EinigFeit in der
,wabren Religion” wiederberftellen. Ulan mddyte meinen, dafp Rarl iiber die
Verbaltnifie in Deutjchland redht fchlecht unterridhtet gewejen war, wenn er
die Lage fo optimiftifd) auffafjen Fonnte; aber wir miiffen uns jagen, daf diefe
Dorte den Verjuch darfrellen jollten, die Ausfiihrung des erften Teiles jenes
Programms in die YDege 3u leiten, weldes der Raifer mit dem Papft im
Srieden 3u BVarcelona mit Besug auf die deutfchen Reger vereinbart batte.
Jm sjintergrunde frand der sweite Teil, die Radye fiir die Chrifto angetane
Schmady.

Auf dem Umwege iiber die Speierer Reidystanslei Fam das Ausfdyreiben am
39, Yidrs in die s3ande des fadfijchen Kurfiirften Jobann des Deftdndigen.
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Niit einer Vejchleunigung, die man in der jo bedachtfamen Furfiirftliden Re-
gierung nicht gewobnt ift, wurde die Reife des Rurfiirfren bejchloffen und vor-
bereitet. Der RKurfiirft batte die Faiferlidhe 2elebnung nochy nidht erbalten
und es war ithm nicht su verdenten, daff er diefem Juftand ein Enbde bereiten
wollte. Aber daneben tritt ein sweiter Gefichtspuntt: Die Furfadyfifche Regie-
rung batte angefichts des Faiferlichen Ausidyreibens die Uiberseugung gewon-
nen, daff ,oOtjer reichstag an ftatt ains concilii ftat oder Yyational(verfamm:
lung)” su gelten baben wiirde. Da durfte der madhtigfte Fiirft unter den Pro-
teftanten nicht feblen ). TJa, fie war von der RidhtigFeit ibrer Auffafjung fo
febr iiberseugt, dafi fie JJobann veranlafite, an feine Gefinnungsgenoffen unter
den Sitrften, namlich an Philipp von Jeffen, Lrnft von Liineburg, Georg von
Ansbady, Beinrich von Uiedlenburg und Yolfgang von Anbalt Driefe su
vichten, die fie bitten follten, angefichts der von ibr angenommenen Dedeu-
tung des Reidystags desgleichen perionlidy su erfdheinen ®). Yyidht alle Ant-
worten auf des Rurfiivfien Schreiben {ind uns erbalten. Allein das, was wit
befitsen, geniigt, um uns davon eine Vorftellung su geben, daff die Auffaffung
Jobanns nicdht von allen proteftantijdhen Fiirfren geteilt wurde. YDolfgang
von Anbalt antwortete jofort furs und suftimmend ?). Von Ernft von Liine-
burg werden wir ein gleiches annehmen diirfen, dSenn aud) er batte jofort nach
Empfang der Faiferlichen Einladung an den Rurfiirften gejdhrieben, fo daf fich
die Vriefe gefreust batten1°). Tn feiner Untwort verfiebt fidh der Rurfiivft
deffen, dafi er in eigner Perjon erfdieinen werde 1. BGeorg von Ansbad) be-
fand fid) damals als Gaift des polnifchen Konigs in Kratau. LVon feinen Réiten
in Prag batte er das Geriicht vernommen, ein Reichstag wiirde demnddhft ein-
berufen werden. £r wufite nodh nicht, ob er perjonlidy evjdyeinen Fénne. Sollte
aber, wie er erwarte, von ,unferem bailigen dyriftlichen glauben und desfelben
rveligion oder Ceremonien” gebandelt werden, fo follten feine Rdte fich fofort
mit anderen Gleichgefinnten, infonderbeit aber mit dem jacdhfijchen Kurfiirften
und Yyiirnberg ins Benebmen fegen, ,alfo das wir alle, die ains glaubens und
jatraments fein, beieinander und wir nit allain fein” 12). £s ift deutlich, nad
weldyer Richtung fid) der Miarfgraf orientieren wollte. Gang anders freilidy
dachte der Landgraf Pbilipp von Aeffen. Er batte fidy mit feiner Antwort

T §orfiemann, Urkundenbud) 5, S. 35, 8) §oe. 1, S. 35 u. 24 §.  9) Joe. 3, S. 58 f.
10) Soe. 3, S. 1318. 11) Ebenda. 12) Soe. 3, S. 120,




Seit gelaffen, fo daf der Rurfitrft ibn nochmals erinnern mufte '), Als ex aber
am 20. Midry evwiderte, da meinte er sunddft, der Reidhstag werde nicht an
Sem Termin beginnen, su dem er ausge{dhrieben fei. Vor allem aber erinnerte
er an die Bebandlung der proteftantijdien Gejandtidhaft durd) den Raifer,
namentlidy an den dirger des Kaifers iiber die sugejandte reformatorifche
Schrift. Clebme er perionlidy am Reidhstag teil, fo Fonne man nicht wifjen,
,was uns daraus endtftehen und vileicht begegnen mudyt”. Eine Yortonferens
der Proteftanten sur Weratihlagung iiber ibr Programm auf dem Reidystag
wiirde er swar gerne bejdyicken, aber er babe fid) nod) nicht ent{chlicfen ESnnen,
ob er perfénlidy sum Reichstag Fommen werde '4). Wian fiebt, der Landaraf
bat fich der Auffafjung des Kurfiirften itber die Bedeutung des Reichstags
nicht angefchloffen. Troy des freundlichen Tones des Ausjdyreibens fand er
den Planen des Raifers mit tiefem Ulifitrauen gegeniiber. Line o grundjag-
lich verfchievene Stellung sum Ausfcdyreiben des Raijers tonnte fich nicht von
Deute auf morgen gebildet baben. Tfe mebr die Forjchung fich mit der Politif
des Landgrafen in der letsten 3eit befaft bat, um jo deutlicher tritt die Grund-
tendens der Furfddififden wie der beffifden Auffafjung des Verbdltniffes sum
Raifer sutage: Kurfiieft Jobann dadyte bei aller energifdhen YDahrung feines
religidfen Standpunttes nody nicht davan, fich in eine bewufit antibabsbur-
gifche Politit eingulaffen. Fiir Pbilipp von Feffen bedeutete die proteftan-
tifche Dewegung lesten Endes ein Niittel sum Jwed der Durd)fiibrung einer
su eigenem YJugen aussmvertenden Schadigung sZabsburgs. Tnfolgedefjen
mufite auch die Stellung su den innerproteftantijdhen Krifen verjdhieden aus-
fallen. Zag fitr Jobann den Veftdndigen der Schwerpuntt in der religidien
Svage, die ein Sujammengeben mit denjenigen Proteftanten, bei denen man
einen ,andern Geift” gefunden batte, wenigftens nicht wiinjchenswert erjdei-
nen lief, fo mufite fiir den Landgrafen jede Differens in rveligidfen Dingen als
ein mit allen Piitteln su befeitigendes Femmnis des politifchen Jujammen-
fehlufjes famtlicher Proteftanten gegen den Raifer ericheinen. Sachjen juchte
eine Verftandigung mit dem Raifer, und nur itber das Uiaf und die Durd)-
fiibrung derfelben tonnte eine verjdhiedene Wieinung vorbanden fein; Aefjen
Fonnte eine Verftdndigung mit dem Kaifer unter Feinen Umftdnden wiinjden.

13) Soe. 3, S. 118, 14y Koei 1.5, 6n:
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Ui, a. YD. die Speierer Proteftation von 31529 wurde von den beiden fiibren-
den Fiirfien unter den deutjchen Proteftanten grundjaglidh verjdhieden auf-
gefaft.

€s ift bier nicht der Ort, darsulegen, in weldher YDeife fich diefe verjdhiede-
nen Tendensen im Jabre 1520 ausgewirft batten. YDobl aber muf auf die
Tnfrruftion des Landgrafen aufmertffam gemadyt werden, die diefer am 27.
Uidrs, eine YDoche nad) feinem Drief an den Rurfiirften, feinen Raten gab 19),
Auch bier noch recdhnet er mit der MdglichFeit feines perfénlichen Lrjcheinens
auf dem XReichstage 1©). Aber fein eigentlicher YDunfd) gebt dabin, fich auf
dem Reichstage vertreten su laffen. Daber die ausfiibrliche TInfrruftion. An
ibr ift nicht nur die mit befonderer Deutlichfeit gegebene AUnweifung inter
efjant, allen Verfuchen entgegensutreten, die dogmatifchen Differensen sur
Urjache einer politifchen Spaltung der Proteftanten su machen, fondern aud)
die Auffafjung des Reidystags, die der Landgraf vortrdgt: der Raifer Fann in
Glaubensangelegenbeiten obne ein Generalfonsil nidhts verfiigen 7). Diefe
Auffaffung ift derjenigen des {ddyfijchen Rurfiirften diametral entgegengefesst.
Swar lief fich der Landgraf vor allem durd) den Einfpruch feines Kanslers
Seige dody noch dasu bewegen, fein Ericheinen auf dem XReidhstag susu-
fagen 18), allein es ift deutlich, daf die beiden politifchen Fiibrer des Prote-
ftantismus mit febr verfcdhiedenen Ubfichten sum Reidhstag Famen: TJobann
erboffte eine Verftdndigung in der veligidien Frage duvch den Kaijer, Philipp
bielt Kaifer und Reichstag biefiir nicht fiir suftandig. YDenn er den Gedanken
des @eneralfonsils aufnimmt, jo ift das bei ibm felbftverftandlich nur Taktit:
die drohende Befabr einer Spaltung der Lvangelijchen joll befeitigt werden und
die Jeit, die durd) den Refurs auf das Konsil gewonnen wird, foll dasu dienen,
{eine Plane sur Reife su bringen.

£s ift nidht su verwundern, dafi die Stadte desgleichen nicht einbeitlich sum
Ausidhreiben des RKaifers ftanden. Ebenfo wie fiir den Landgrafen, fo ftand
aud) fiir Strafburg der Gedante der Konfsderation aller Evangelifcdhen fo
ftart im Mittelpuntt des ntereffes, dafi {chon die NidglidhFeit einer Regelung
der religidien Frage durch den nabe bevorftehenden Reidystayg bei den Stadt.

15) Gufimann, Guellen u. Sorjdhungen sur Gefd). des Augsbh, Glaubensbetenntnifies I 3,
S. 326 ff.; vagl. dasu S. 48 f.
16) 2 a. O. S. 332 3. 3 {f. 1) A 4. O, S. 327, 18) A a. O. S. 50 f.
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vétern — wobl aus den gleidyen Griinden, wie beim Landgrafen — ein f{tarfes
Betonen des Generalfonsils sur §olge batte, welches allein fiir dieje Regelung
suftandig fei, um fo mebr, als die fiihrenden Theologen ja nicht einmal sum
Reichstag geladen feien. Die Strafburger Ubgejandten Tfatob Sturm und
Matthias Piarrer waren ausdriiclid) angewiefen, fich fiir diefe Auffafjung bet
dent Vertretern der itbrigen Stédte einsufegen. JIn Yiirnberg war man im
Grunde prinsipiell desgleichen der Anficht, daf eine Verhandlung der religid-
fen Srage vor ein Bonsil gehdre. Aber man 308 Dieraus nicht die gleichen
Solgerungen, wie das wegen feines politifdien Binneigens su den Schweisern
iibel beleumundete Strafburg. Die Angft vor des Raifers Ungnade, die
ven Uriirnberger Rat su einer Sondergefandtidhaft jdon nad) BDologna ver-
anlafit batte, vor allem aber deren mindeftens unfreundliche Bebandlung bei
4ofe, lief die Yyeigung su einer felbfibewufiten, gejdyoeige denn berausfor-
dernden sSaltung der Stadt nicht auffommen. Die Veridyte der Befandten Bref
und Voltanter seigen verfchiedentlich, daf fie die Amweifung erbalten Datten,
fich eng an Rurfadyfen und Unsbach-Dayreuth ansufchliefen. Ulm befand yich
in den der Lrdffnung des Reichstags vorangebenden Mionaten in Verband-
Tungen mit dem Kaifer, bei dem es eine Webandlung nad) dem Prinsip: , ajch
mir den Pels, aber mady mich nidyt naf” durdhsufessen boffte. In Speier hatte
man $war mutig proteftiert, bebauptete aber, dem Proteft Feine praftijchen
Solgen gegeben su haben. Als der Raifer nun den Sffentlidien YDiderruf der
Proteftation verlangte, wollte man fid) dasu aber audy nicht verftehen, denn
man wollte es mit den proteftantifchen Glaubensgenoffen dod) aud) nidht ver-
derben, und meinte nun in ciner unwiirdigen Verjchleppungstaktit fein Aeil
fuchen su tdnnen. Die drei mafigebenden evangelifdhen Stddte trieben jede fiie
fidy die ibnen gut fdyeinende Politit und es war nidht ansunehmen, dap fie,
sumal bei der nodh immer febr diivftigen Redytsftellung der Stddte auf den
Reichstagen, eine fitbrende Stellung wiirden einnehmen Eonnen. Tym gansen
mufite es fich darum bandeln, ob der Kurfiirft oder der Landgraf in der Be-
jamtbeit der Evangelijchen die Fitbrung in die sZand befommen wiirde.

Mian war am Faiferlichen Hofe itber die einander widerfreitenden Lieigun-
gen der Proteftanten nicht im Untlaren. Wiel fpater, als man auf deutfchem
Bodven gebofit batte, hat der Reidystag begonnen. Am 8. April, dem Tage, an
dem der Reichstag erdffnet werden jollte, befand fich Karl V. noch in Ulantua.
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Der Reidhstagsbeginn wurde auf den 3. Yiai verlegt 19), aber drei Tage {pater
erft traf der Raifer in JInnsbruct ein, audy bier wieder su langerem Aufent-
balt. shier in Jnnsbruck traten nun allerdings die deutjcdhen Verbiltnifje in
weit ftarferem Niafe in den Befidhtstreis des Raifers, als das auf italieni-
fchem 2oden der Sall gewefen war. Line ganse Anzabl weltlicher und geift-
licher §iirften ftellten fid) ein, um mit dem Raifjer Rats su pflegen oder ibm ibre
Angelegenbeiten vorsubringen. Vor allem war der Legat Lorenso Campegyi {chon
am Uiontag, den 2. Uiai, swei Tage vor dem Kaifer (nicht erft am 3. Hiab),
eingetroffen. Auf eigenen Untrag des Papftes war er in dem 3u Vologna am
16. Ulai abgebaltenen Ronjiftorium sum Legaten beim Kaifer ernannt pro
heresi et rebus fidei et aliis causis narrandis 2°). YDefentlich wortreicher ift
natiiclidy die papftliche Vollmacdht, die mit einer von Campegi fdhmerslich
empfundenen Versdgerung fchlieflich am 25. April in Rom abgefertigt wurde
und am 20. Yiai in Innsbrud eintraf ?1). Sie ift injofern von JInterefje, als
fie ein Seitenftiid su dem Reichstagsausichreiben darfrellt, weldes seigt, wie
der Papft die religiofe Frage in Deutfchland angefafit wifjen wollte. Auch der
Papit weift {einen Legaten an, die ganse deutfche Yiation ,mild und vaterlich”
su ermabnen. Aber weldes iff der Fnbalt diejer Ermabnung: Die Deutidhen
follen {ich iiberlegen, in weldhe langft verdammte RKegseveien fie {ich geftiivst
batten. Die Chrifto jchuldige Verehrung nimmt ab, die Glaubenswarme ift
erfaltet, die Liebe und die Frommigteit {chwinden dabin, im edlen Deutfchland,
weldhem der Papft in Unjebung feiner Frémmigteit die Herridhaft iiber die
YDelt verlieben habe, {ind sablreiche Gotteslafterer aujgeftanden, die den un-
gendbten Rod Chrifti serreiffen und die KRivche in Richtungen und Parteien
fpalten. Der Legat joll die geifilichen Oberen der YTadlafjigteit und Tragheit
seiben, die Fiirften und der Adel follen getadelt werden, daf fie ibre Unter-
tanen der Unftectung durch wilde BVeftien preisgegeben und jo ibrer Verant-
wortung vor Gott vergeffen haben; dem Volf joll vorgebalten werden, daf es
in der sZoffnung auf ein freieres LZeben und auf Straflofigteit der Verbredyen
fich babe verlodien Laffen und nunmebr wage, denen gebieten su wollen, denen
es ju gebordien babe. TInjonderbeit habe es {ich an den Kldftern vergriffen.
19) Sdhirrmadyer, WDriefe und Akten, S. 34.

20) Vatik, Yrdhiv Arm, XII 322 f. 372 (Arch. Consist. Acta miscell. 33).
21) Julest ediert von Gufimann a. a. O. S. 249 ff. :
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Sollten Ermabnungen nicht fruchten, jo jolle der Legat su den jchdrferen
Niafnabmen greifen, durd) weldhe diejenigen, die der Regerei abjdywdren, in
den Sdyofi der Rirdye suriickgefitbrt werden. Jft fo die fittliche und religidje
sEeneuerung Deutfdhlands gelungen, dann jollte es fich) den Tiirken entgegen-
werfen, wobei es auf des Papftes Unterfriigung redynen Ennte. Und wie
dentt der Papft itber den Raifer: YDie ein meuer Stern erfirablt er in den
unrubigen Stiirmen und macht fich unter dem allerheiligften Banner des Kreu-
ses auf, um die Rivdhe gegen die Graujamteit des tiivtifdhen Tyrannen und die
peftbringende Sette der Luthberaner su {dhiizen und die neu entftandenen Kese-
veien von ®Grund auf su vernichten. — Als der KRaifer in JInnsbrud einvitt,
befand fich jein Bruder Ferdinand auf feiner rechten, der Legat auf feiner
linfen Seite 22). Campegi bat feitdem bis sum Ende des Reidystages den Raifer
nicht wieder verlaffen. YDar es nicht gefabrlich, wenn das Ausjcdhreiben sum
Reichstag in der YWeife der Legationsvollmadht Fommentiert wurde und der
Diann, der das su tun batte, {tandig den Kaifer beeinflufiter YDir diirfen hier
etwas ausfitbrlicher werden, weil wir in der Lage {ind, den bisber nicht voll-
ftandig berausgegebenen Briefwedifel des Legaten mit Rom benusen su Ednnen.

Das erfte Stiict diefes Vriefwedhiels, eine nod) aus Miantua an den Papft
aejchictte Depefche, Fennen wir {einem Fnbalt nad) nur aus dem Konsept des
Antwortidireibens, weldyes der papfilide Sefretdr Sanga am 25, April an
Campegi rvidhtete 23). Sdyon hier berichtete Campegi iiber ein Gefprdcd) mit
oem Raifer, in weldyem die Riidfiibrung der sAuffiten sur Rirche und der
Srieden mit Japolya sur Verbandlung ftanden. Der Papit 14§t Campegi, wie
veutlidh erfidhtlich ift, vor jedbem (ibereifer in diefen beiden Angelegenbeiten
warnen, wo dod) Deutfchland fo voll Reerei fei. Intereffant ift, daff Serdi-
nand fid), wie das gleiche Sdyreiben ausweift, mit Lrfolg darum bemiibt hatte,
dem bei ibm aFfreditievten YJuntius Pimpinella den pdpftlichen Auftrag su
jerter Rede su verjcdhaffen, die er am 20. Juni bielt. Campegi batte urfpriinglich
andere Abfichten, fiigte fich aber natiielicd) dem YDunjdye des Papftes und teilte
nur nit, daff Pimpinella die Rede fdhon feit langer eit fertiggeftellt habe,
freilich aus{chlieflich auf die Tiirfenfrage eingebe, was feiner Anficdht nad
nicht ausreichend fei 24).

22) Sanuto §3, 207. 23) Vat. Ard). AA. Arm. [-XVIII 3334, fol. 30 ff.

24) Vgl Dep. vom 20. Mai Vat. Avd). Germ. 54, fol. 4r.
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Sdon die ndchfte aus JInnsbruck vom 4. Miai datierte Depejche 2°) gebt auf
die deutjchen Verbdltniffe ndber ein. Sie seigt, weldye Geriichte in Innsbrud
Furfieren: die Juftdnde in Deutjdhland {ind in ftdrferer Unordnung, als der
Zegat vermufet hat. Hian meine, der Kaifer werde einige Jeit in Innsbrucd
bleiben miifjen, um fich in die deutfchen Verbdltnifje einjuarbeiten. Dieje 3eit
werde der Legat benuzen, um auf den Raijer dabin einguwirfen, daff er mog:-
lichft bedbachtfam an die Religionsfrage berangebe; nur jo fonne das 3iel der
Riidfitbrung der Glaubensjache sum urfpriinglichen Juftande erreicht werden.
Sdhwierig fei, daf alle YDelt in Deutjchland, ob Freund oder Seind, entweder
ein Ylational- oder ein Genevaltonsil wiinjche. Selbft die trefflichen Daiern-
bersoge 26) bielten ein Konsil fitv unumganglidy notig. Leicht fei es allerdings,
den Gedanten an ein YTationalfonsil su entfrdften, mit Besug auf das General-
Fonsil werde der Legat den ihm gewiefenen YDeg geben und es an fich nicht
feblen Laffen. YDie eine Ylachichrift vom 6. Yiai sufiigt, werde der Legat am
7. Uiai vom Raifer in Audiens empfangen werden.

Die folgende Depejche ift in mebreren Abjasen abgefafit und am y2. Miai
abgefandt worden 27). Sie seigt sunddit, wie baufig der Legat beim Kaifer
war. Abgefeben davon, daff er an dem Empfang der Koniginnen von Ungarn
und Béhmen teilnabm, was er nicht einmal der Lrwdbnung fiir wert balt 28),
ift er in der Jwifchenseit mindeftens dreimal vom Raifer in Audiens empfan-
gen worden. sJandelte es fidh in der erften diefer Yudiensen im wefentlichen
um den Kampf vor Florens und um das Geplantel mit den Tiirten, jo war die
sweite Audiens am 8. Yiai durdy die Uiberfendung einer VeFenntnisfchrift fei-
tens des {achfifchen Burfiirften 2?) veranlafit. Campegi findet, fie gebe fich su
Unfang als die allerfrommite und tatholifchite der YDelt, fei aber in.der Niitte
und am Ende voller Biftes, da fie nur swei Saframente lebre, alle iibrigen
ablebne. (iber fie fei im Rafe des Raifers verbandelt worden. Sofort fei er
sum Raifer geritten und babe ibn um sweierler gebeten: j. niemanden wieder
in ®Gnaden ansunebmen, der fich nicht in allen Dingen sum alten Glauben be-
Fenne und 2. nidht su erwarten, daf er — der Legat — fich {prechen laffen
wiirde, wenn in Sragen des Glaubens von ibnen etwas entfdieden worden fei.
Er filgt hinju, daf er wifje, wie {dhwer es fei, einen einmal von ibnen gefafiten

25) Vat, Ard). Germ. §4, fol. 1—3. 26) YDilbelm und Ludwit,

27) Vat, Ard), Germ. 54, fol. 9—33. 28) Sa. §3, 235.  29) S, dariiber weiter unten.
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Bejchluf umsuftofien, aud) wenn er anderer Anficdht fei. Der Kaifer habe ihm
die gewiinfchte Juficherung gegeben. Tym gansen aber war man nicht gerade
bei guter Zaune. Aus Augsburg waren Yyadyrichten iiber die Schugmagregeln
der Stadt eingetroffen: die Strafien waren durd) Retten gefperrt, Lands-
Enedhte sur Aufrechterbaltung der Gronung geworben worden. Uian war fid)
nicht im Rlaren, weldjen 3wed diefe Uiafnabmen baben jollten. TYedenfalls
war man fo miftrauijd), daf man den Reidystag nad) Roln oder Speier ver-
legen wollte. Erfteres balt Campegi fitr swedmdfin, da Réln gut Eatholifd)
fet, wdbrend Augsburg sum groften Teil rebellifcy und hérvetijd) wdre. iber
die ,Unordnungen und Weftialitaten” der Taufer, diefer teuflijchen und hart-
nicigen Sefte, feien Devichte eingegangen: fie gingen in den Tod und ins
Seuer, als wiirben fie sur sAochseit gerufen. Das feien die Friidyte, die Luther
bervorgebradyt babe.

Pei weitem inteveffanter aber ift die adyricht, die Campegi anldflid) des
Derichtes itber die sweite Audiens bringt, die aber ein Lreignis betrifft, weldjes
in fritbere 3eit fallt, da er meint, davon jchon friiber berichtet su haben: der
Raifer babe ibn um {dyriftlidhe Darlegung iber die Art und Yeife des Vor-
gebens gegen die Reger und itber die Mittel bei diefem Unternehmen gebeten.
s£r batte diefes Gutaditen verfafit und mit einem entfprechenden Uiabnjdyrei-
ben verfeben. Ciun, in der langen dritten Audiens, die auf den jo. oder ). Miai
fallt, iiberreicht er {eing Wrbeit, nicht obne fie durd) einen miindlichen Vortrag
su unterftiigen. Aufnabmefsbiger habe er webder den Kaifer nod) feinen Bru-
der je gefunden. Eine Sigung unter Jusiehung der Vaiernbersdge, Georgs
von Sadhfen, der £rsbijdhdfe von Salsburg und Trient, des Legaten jowie
der Rdate des Raifers und Ferdinands foll ftattfinden, in der iiber Unfang, Sort-
gang und Ende der Bebandlung der Kegerfrage beraten werden joll. YDir
Fennen das Gutachten, auf das Campegi bier anfpielt: es handelt fich um die
sulesst von Y. Ulaurenbrecher 2%) berausgegebene Dentjchrift, in der Jenjur,
TInquifition und Kegerverbrennung anempfoblen werden. Spero che Iddio
dricciara il tutto al buon fine, si per la necessita della sua santa et catholica
fede, si etiamdio per la bonta et sincero et ardente animo de la Maesta Soa
et del Serenissimo Suo fratello, o fdhliefit Campegi den Vericht iiber die

30) Rarl V. und die deutfdhen Proteftanten, Diifjeldorf 1865, Anbang S. 3 ff.
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Audiens, die man sundd)t wobl als vollen Erfolg des Legaten ansufeben haben
wird.

Die folgende Depejdhe ftammt vom nadyften Tage, dem 33, Yiai 21, Aud fie
berichtet von einer erneuten Audiens beim RKaifer, obne daff die Rede indefjen
auf die deutfchen Keger gefommen su fein {dheint. Dagegen veranlafite der
Entichluf des Raifers su einer Sigung, von dem in der Depefdie vom j2. Mai
berichtet worden war, den Legaten, fofort su Georg von Sadyfen und den
Daiernbersdgen su geben, bei denen {ich audy BDifchof Lrnft von Paffau be-
fand, und ibnen das dem Kaifer mitgeteilte Programm per dissolvere et
del tutto ruinar questa heretica setta vorsulegen. £r findet bei ibnen volle
3uftimmung und meint, daf die gute sAoffnung, die er babe, an dem Vefdhluf
beurteilt werden ¥Snne, der in der genannten Sigung gefaft werden wiirde.

Der erboffte Vefchluff Fam, wie Campeni am 20. Hiai 32) melden mufy, nicht
suftande, weil die Vaiernbersdge abreifen muten, um den Empfang des Rai-
jers in ibrem Zande vorsubereiten. Der Legat trdftet fich damit, dafi fie bei
ter Konferens, von der die Depefche vom 33. Ulai bervichtet batte, fich von
guter Gefinnung geseigt batten. Es fei su boffen, daf fie ,nody die YWabrbheit
erfennen wiirden” 22), £s 4t fidy nicht leugnen, daf diefer lestere Say nicht
mebr gans fo fiegesgewif Flingt, wie die friiberen Huferungen. Aud) jonft ift
ver Legat auf Schwierigeiten geftofien. Georg von Sadyfen ift bei ibm ge-
wefen und bat fich von ibm in mebr als sweiftiindiger Unterredbung Flarlegen
laffen miiffen, daf der leider auch bei den beftgefinnten Siivften feftfigende Ge-
dante, ein Ronsil miiffe der Yuseinanderfesung mit den YDaffen vorangeben,
nichts weiter fei, als eine fich unter der Geftalt der BGiite verbergende Schlange.
Lediglidh die Lr3bifchdfe von Salsburg und Trient feien feiner Mieinung. Das
Schlimme war, daff audy Karl und Ferdinand bei den neuerlichen Bejpredyun:
gen mit dem Legaten Schwierigfeiten machten. Der Legat meint, einem Kom-
plott der Lutberaner auf die Spur gefommen su fein: fie wollten des Kaifers
Antunft in Deut{dland bintertreiben, um fo in aller Rube das iibrige Deutjch-
Land und womdglid) die ganse YDelt mit ibren Regereien anftecken su Fonnen.
3u diejem 3wede bétten fie (die Lutheraner ndmlid), wie der Legat meint)
swei Griinde vorgebracht: 3. wiirde Rarl fich suerft an die Aufgabe der Aus-

31) Vat. Ard). AA, Arm, I—XVIII 3933, fol. 3—2. 32) Vat. Yrd). Germ. §4, 4—6.

33) che loro ancora conosceranno il vero.
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tilgung der Regerei madhen, fo wiirde jo viel 3eit, Geld und Rraft verloren
aeben, daf inswifdhen der Tiirfe grofen Schaden wiirde anvichten ¥onnen;
2. wiirden die Berrfder obne jeden Verjudy einer Reform des Klerus gleid)
su den YDaffen gegen die Reger greifen, o miifiten fie gegen ibre eigenen
Vajallen Eampfen, was febr gefabrlid) wéire. Deswegen miiffe sundadft der
Verfud) einer L3fung der Schwierigteiten durd) ein Ronsil gemacht werden.
Der Legat glaubte, beide Briinde enttrdftet su baben, erfteven indem er auf die
UnmaglichFeit himvies, irgend etwas (in der Tiirtenfadye namlid)) su errveichen,
ehe die Reger vertilgt feien, wie ja denn aud) Raifer Ulapimilian eine afrifa-
nifdhe Erpedition unterlaffen habe, um einem sur 3eit des Papftes Julius 1L
drobenden Schisma entgegensuwirten; leggteren, indem er darlegte, baf der
Raifer, auch wenn er als Uiofes in Deutfchland auftrdte, dod) nidyt viele Jabhre
dort wiirde bleiben Fénnen; die Keser wiirden fich dem Konsil nicht fiigen und
Jeit gewinnen, fo daf alles beim Alten blicbe. Der Legat meinte, jeine Dar-
Tegungen bétten die sjerrfcher iiberseugt. Rarl hatte in der Tat sugegeben,
dafi eine Reform viel Jeit in Anfpruch nehmen wiirde, da fie aud) mit Besug
auf die Laien ndtig fei. Audy wiirden dufiere Unternehnungen unter der Vor-
ausfeung eines Schismas fdywerer durdifiibrbar fein, als wenn die Chriften-
beit einig fei. Sreilich batte der Raijer Unterftiigung der Keger durd) die
Rénige von Franfreid) und England befiivchtet. “mmerbin war der Legat fo
sufrieden, dafi er meinte, er hétte fogar in diefem Augenblid jeinen Yunjd)
besiiglich der Tagesordnung des Reidystags vorbringen ESnnen, daff namlicd)
suerft die Glaubensfrage und erft dann der Tiirfentrieg beraten werden jolle.
Mmit Ritcdficht bievauf habe er feine Veanftandungen des BRonseptes der Rede
Pimpinellas gemadt, die fich lediglich mit der Tiirtenfrage befafje >4,

“n Rom war man mit der Arbeit Campegis redyt sufrieden, wie wir das
aus der Antwort des KRardinals Salviati vom 23. Ulai auf die Depejdye vom
2. und 13.Miai erfeben Eonnens5). Erft durd) feine Weridhte begannen die
deutfchen Verbdltnifie dem Papfte etwas Elaver 3u werden. TInjonderbeit freut
fich der Papft dariiber, dafi der Kaifer jenes Gutadyten von Campegi eingefor-

34) S, oben S, 14.

35) Vat. Ard). AA. [-XVII 3134, fol. 22 f.; ein Vricf Sangas vom 6. Niai ift fiir uns
obne Belang, ein Brief Salviatis vom 23. Nai als Antwort auf die Depejdhe vom 4./6. Miai
jcheint verloren su fein.
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dert babe, weldyes die Jeilmittel fiir die deutjdie Rirche benenne. Tfe befjer
die Richtung fei, die der Raifer einfchlage, um fo jebnlidier wiirde der Papft
die Viadyrichten jeines Legaten erwarten. Yieue YDeifungen erbielt Campegi
nicht, es fei denn, daff feine Srage vom 33. Yiai, was denn Pimpinella am
Raijerbof folle, ob er dableiben oder suriidfebren jolle, dabin beantwortet
wird, daff Pimpinellas Stellung als Yyuntius bei Serdinand nicht verdndert
wiirde.

Ende Mai batte ficd) die Stimmung in FInnsbrud wefentlid) verdndert. Die
Sdywierigeiten wegen des MiilitdrFommandos in Augsburg waren im Sinne
ver Faiferlichen YDiinjche beboben worden und es war Feine Rede mebr davon,
dafi der XReichstag in eine andere Stadt verlegt werden wiirde. Vielmebr
ritftete man sum Aufbrud). Vor allem batte man fid) einer einigermagen fieges-
ficheren Stimmung bingegeben. An deren Schaffung war Campegi nidyt obne
Unteil. Linen feiner deutfchen Vertrauensmdénner, einen gewifien Jodofus,
batte er fdhon vor einiger 3eit nady Augsburg entjandt, um ibn iiber das 3u
unterrichten, was dort vorging. Uiebrere Schreiben batte Campegi erbal-
ten 36) und eines davon vom 27. Miai it auf uns geFommen 364), Die [utherijche
®efabr ift, fo beginnt Jodotus, nicht fo {chlimm, wie man fie in JInnsbrud
malte. Das Volf neigt fich wieder dem Fatholifchen Bottesdienfie su. Die
Prosefiionen Fonnten ftattfinden, obne auf Spott su ftofien. Am Bimmel
fabrtstage nabmen bdie Fatbolijchen Fiirften an den Bottesdienften teil. Der
Dom war von Anddchtigen gefiillt und ein Ratholif hat die Predigt gebalten.
Die Gegenwart des Raifers wiirde alles heilen. Die wenigen, aber bartnadi-
gen lutberifdhen Fiirften treten lingft nicht fo triumpbierend hervor, wie das
Geriicht ging. £r wiffe, daf einselne auferordentlich gelebrte Lutberaner
ibren Sinn andern Fénnten. Das gelte swar nicht von ungelebrten und bart-
nadtigen Predigern. Aber aus guter Quelle babe er die Yiadyricht, die er dem
Legaten miindlich genauer wiedergeben werde, daff jogar Mielanchthon bei An-
wendung gewiffer Miittel fidh nicht bartnddig erweifen wiirde. Sollte er fiir
uns gewonnen werden Fénnen, o wiirden die anderen leicht befiegt werden.

£ war das nicht die eingige Yladhricht, die Campeni aus diefer Quelle er-

36) Vgl. feine Wiitteilung in der Depefde vom 5./6. Juni, Vat. Yrd). Germ. 54 £ 17—19,
gegen £nde {. aud) Sanuto §3, 266: ,quel di Augusta’.
364) Vat, Ard). Lettere di principi 30, fol. 67 f.
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balten batte und mitteilen Fonnte. YDie er am s5./6. Juni fchreibt 37), bat er
ourdy feinen Augsburger Vertrauensmann von der fdharfen Auseinanders
fegung swifchen dem Kurfiivften und dem Landgrafen vernommien, iiber die
er in der Depefdhe vom 20. NMiai beridhtet 35). Die beiden urfpriinglid) eng
verbundenen Siivflen wdren in Streit miteinander geraten, weil jeder von
ibnen einen Anjchluf des andern an den Kaifer befiirchte. et dem jcharfen
Wortwedfel, der aus diefem Unlaf susbrad), habe der Landgraf gedufert,
er werde fid) fchneller mit dSem Raifer verftandigen als Jobann. Augsburgs
sEingeben auf die Faijerlidyen Wiinfche fafit der Legat als Ubfall vom Pro-
teftantismus auf. Von den Verbandlungen mit Yyiirnberg und Ulm erbhofft
er Gutes. Der Ranton Appensell babe fich wieder dem alten Glauben suge-
wandt, in Graubiinden verlangen viele nad) der ieffe. Der Legat jorgte fiir
Verbreitung diefer Yladyridhten. Der Venesianer Bejandte erwies fich fchon
jegst als fein getreues Echo, fofern er die gleidhen Cradyrichten nady Venedig
depefchierte 3.

Aber auch andere Ereigniffe frimmten den Legaten boffnungsfreudig. Chri-
ftian IL. von Danemart war in Jnnsbrud eingetroffen, um fid) wiederum dem
alten @lauben susuwenden. £r batte bei Campegi beichten wollen, aber da
es fich bei ibm nicht nur um den Ubfall sur Advefte, fondern um andere Ver-
brechen handelte, batte der Legat abgelebnt. LIun bat ibn der Kaifer, fid) die
nétigen Vollmadhten aus Rom 3u beforgen 40). Campegi iibertrug dem TFobann
Saber die Beichte und die Vollmacht sur Abjolution, jo weit er fie su haben
glaubte, bat aber in Rom auf alle §dlle um Ergansung feiner Vollmadht *1).
1 Rom war man nicht fo fdmell sur Abjolution bereit. Wian beriet den Fall
in mebreren Confiftorien 2, und da Chriftian fieben Perjonen, die er su Tijd
geladen batte, bei lebendigem Leibe batte verbrennen lafjen, jo forderte man
von ibm als Jeichen feiner ufie eine YDallfabrt nad) Rom und die Lrbauung
eines s3ofpitals +%),

37) Vat., Aed). Geem. s4, £. 10. 38) Vat, Ard). AA. Arm. I—XVIII 3333, fol. 3—s.
39) Vgl. die Aussiige bei Sa. 53, 255 §. 1. 2606. :
40) Depefche vom 25, Wai. Vat. Ard). Germ. 54, £. 33, von L£hjes fiberjeben.
41) Vat. Arch. AA, Arm, [—XVIII 3133, fol. 3—s, Depefdhe vom 29. Nai.

. 42) Salviati an Campegi 5. Juni 3530, Vat. Ard). AA. Arm. I—XVIII 3734, fol. 3.
43) Salviati an Campegi vom 14. Juni Vat. Ard), AA. Arm, [-XVIIIL 6523, fol. 39 ff.
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Uiberhaupt wat man in Rom mit Desug auf die sZaltung des Raifers {Fep-
tijher als der Legat. Mian wufite dort, dafi der fransdfifche Ronig itber den 3u
erwartenden Jall von §lovens febr wenig erbaut war und bielt gute 2esiebun-
gen swifden den beiden Mionardien swed's Ausrottung der Hdrefie fiir ndtig.
Jugleic) meinte man, daff gerade die BVefiircdhtung der erneuten Tritbung des
Verbdltniffes su Sranfreid) die Vereitfdhaft Rarls sum Rampf gegen die
Reger fhwdchen werde, Infolgedefien wies man den Legaten an, der Sadye
die YDendung su geben, daf die s3ilfe Bottes vor Slorens dem Kaifer neuen
Antrieb in der Verfolgung der von der Rurie gewiinfdyten Kegerpolitit geben
miiffe: che ... vi entrera dentro piu animosamente *¥). £ntweder traute man
alfo dem Optimismus des Legaten nidht fo redht oder man batte nod) andere
Viadyrichten iiber die Stimmung des Raifers, die denjenigen Campegis nicht
gans entjprachen. Ja, aud) Tampegi felbft muf mandymal gewiffe Bedenken
iiber feine Auffafjung der Stimmung des Kaifers gebabt baben. £r batte
von §Serdinands vertrauteflem Ratgeber Bernbard von Cles, Er3bifchof von
Trient, den Rat erbalten, den Reidysvisetansler des Kaijers YDaltkird) mit
einer Gnadenerweifung su bedenten, damit er fich in der KRegerfrage frrammer
bielte *°). tian war auf diefe Anregung des Legaten in Rom fofort eingegan-
gen und batte ibm fogar swei Blanfovollmaditen 3u eventueller analoger
Verwendung bei weltlichen Siirften eingelegt ). Audy Granvela hatte feine
Unliegen an die Rurie, die der Legat warmftens befiirwortet, weil er ibn tanto
ben inanimato quanto sia possibile gefunden babe, aber es fei dodh gut, wenn
diefe jeine Stimmung erbalten bliebe ). Aud) der Kolner Ersbifdhof Ser-
mann von YDied bediirfe einer Starfung *8). Kursum, audy der Legat war
feiner nach Xom gemeldeten Erfolge nid)t gans ficher.

Ja, weldies war der Lrtrag der langen Vorarbeit des Legatens Ronnte
irgend etwas beftimmtes iiber die Abfidhten des Kaifers ausgefagt werden,
mit denen er fid) auf die Reife nach Augsburg madhter Als der Raifer in Niin-
chen eintraf, batte er wieder einmal ein Gefpréch mit Campedi {iber die Keger-
frage. Aufs neue empfabl der Legat die Anwendung der virga ferrea gegen

44) Vat. Yrch. Salviati an Campedi vom 5. TJuni AA. Arm, [—XVIII 3114, fol. 37.
45) Vat. Ard). Depefdye vom 20. Wai AA. Arm, I_XVIII 3333, fol. 5.

46) Vat. Ard). Salv. an Camp. vom 5. Juni AA, Arm, I-XVIII 5934, £. 10.

£7) Vat, Ard). Dep, vom $./6. Juni Germ. ¢4, £. 38, 48) fEbenda fol. 37.
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bie Lutberaner. ,Yyidyt mit Eifen, fondern mit Seuer pflegt man Keser 3u
ftrafen” lautete die Untwort Rarls. Yian bat daraus gefchloffen, daf der
Kaifer mit dem Legaten itber die Art der WVebandlung der deutjchen Keer
einig war. Das Reidstagsausichreiben hétte fie in Sicherbeit wiegen und fie
in die auch vom Raifer geftelite Salle locken jollen 4°). Das ift fchwerlich rich-
tig. $Es Dandelt fid) um folgendes: bei den Niiindyener Linsugsfeftlicheiten
batten su £bhren des Raifers Schaufpiele ftattgefunden. Lines derfelben ftellte
Kambyfes, umgeben von mit dem Schwerte erfdhlagenen blutiiberftronten
Menfchen dar. Der Legat meinte, diefes Bild fei nicht ohne Riickficht auf
die Fommenden Augsburger Verbandlungen geftellt; feiner blutriinftigen
Phantafie erfchien es als s3inmweis auf den von ibm erbofften Ausgang der
Keggerfrage. Der Raifer aber lenfte ab. Seine oben wiedergegebene Antwort
ftellt die Deutung des Legaten in Frage. So wenig damit eine deutliche Aus-
fage iiber des Raifers letste Abfichten gegeben ift, jo ift fo viel fider, daf Karl
fich feine Zandlungsfreibeit vorbebielt. YDenn Daumgarten in feiner Ge
fchichte Karls V.50 die Zoffnung ausgejprodhen hat, daff eine genaue Kennt-
nis der Depefchen Campegis uns einen deutlichen Linblick in den Feldsugsplan
des Kaifers gegen die Proteftanten gewdbren wiirde, jo muf nad) dem Dar-
gelegten diefe Foffnung als enttdujdht gelten. Der fefre Wefchluf, auf deffen
Saffung Campegi gebofft batte, war nicht su Stande gefommen und die Aufe-
rungen des Raifers waren trofy des Optimismus, mit dem Campegi fie farbte,
nicht fo eindeutig, daff wir das Redt 3u der Webauptung batten, Rarl hatte,
als er in Augsburg einvitt, jede Foffnung auf eine Verftandigung mit den
Proteftanten aufgegeben.

Auch im protefrantijdhen Lager war, o batten wir gejeben, Verftandigungs-
wille vorbanden. So wenig der Landgraf und mit ibm Strafiburg eine Ver-
ftandigung fiie moglich und fiir erwiinfdt hielten, fo wenig hat sunachit der
jéchfifche Rurfiteft von vorneberein fid) in Oppofition gegen den Kaifer ge-
ftellt. Auf sweierlei Yeife fuchte er mit dem RKaifer ansubniipfen: durd) eine
Darlequng feines religidfen Standpunttes jowie der von ibm eingefiibrten
Reformen und durd) eine Gefandtid)aft.

49) So nody Gufmann, a. a. &. 13, S. 3. 50) 3%, 3, S. 25.
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3u erfterem batte der Furjdchfijche Ransler BDriid die Anregung gegeben.
Er befiirchtete von den Gegnern eine miffverftindliche Darleguny der protes
ftantijchen ,mejnung” und bielt es audy nicht fiir moglidy, daff die ,prediger”
su den Verbandlungen des Reichstags sugelaffen werden wiirden 1), Sdhon
am 4. Midrsy evging an Zutber, Mielandhthbon, Jonas und Dugenbagen der
Defebl, in YDittenberg bis sum 20. Yidrs su beratjdhlagen, wie die jwie-
fpaltigen Avtifel ,im glauben und audy in andern eujerlichenn Firden breudyen
und Ceremonien” ,gefaft” werden Fonnten, damit der Kurfiirft vor Anfang
des Reichstags fich daviiber {chliiffig werden ESnne, ,0b oder welder geftalt,
auch wie weit” er eine Verbandlung diefer Artitel obne dirgernis dulden Fdnne.
Sonntag, den 20. Nidrs, jollten fie dann nady Torgau Fommen ). Das ge-
nannte Datum verfirich, obne daff die Wittenberger Theologen in Torgau
erfchienen wdren. Am 2). YMidrs erfolgte eine neue 3itation durch den Rur-
flivften. £r nabm an, daff die ,Untervedungen” der Theologen nod) nicht abge-
jchloffen feien 52) und unterfivid) feine Aufforderung durdy die Niitteilung, daf
auch andere Dinge vorgefallen feien, in denen er ibres Rates bediirfe. Die
Unvegung BDriicks und die Aufforderung des Rurfiivflen {ind, wie man fiebt,
nicht gans identifd). Der Rurfiivft wird {id) gefagt baben, daf es in der Fursen
sur Verfiigung ftebenden 3Jeit nicht unter allen Umftdnden moglich fein wiirde,
die von Vrii gewiinfchte {dyriftliche Fipierung fertigsuftellen, und bat es
infolgedeffenn vorgesogen, fich itber die Sorm, in der die Weratung su YDitten-
berg ibren Yiiederfchlag finden jollte, unbeftimmt aussudriicen.

Tn weldher Yeife Famen die YDittenberger Profefjoren der Aufforderung
des Rurfiirften nach: Das einsige, was wir mit Veftimmtbeit darviiber jagen
Eonnen, it diefes, daff in der Tat su YDittenberg Vorberatungen {tattgefunden
baben und daff ein oder einige {dhriftliche Gutadhten der YDittenberger vom
Rurfiieften nady Augsburg mitgenommen worden {ind °4). Aber weder wifjen
wir, ob es fich um ein gemeinjames Gutadhten oder um mebrere Sondergut-
achten der YDittenberger Theologen bandelte, noch audy, ob der Torgauer Kon-
vent, den der Rurfiirft gewiinjcht batte, su Stande Fam oder ob die YDitten-
berger Mielanchtbon allein nady Torgau fchicten, von dem allein ein aus Tor-

51) §oe. 3, 39 f. 52) Foe. 3, 45. 53) ,Gbder e sum Surderligften thun
' werdet” Foe. 3, 132, 54) Vol die Velegftellen bei ThH. Vrieger, Die Torgauer AYrtifel,
Kivchengefd). Stud. 4. Reuter gewidmet. Leipsig 1888, S. 272 f.
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gau vom 27. Uidrs datiertes Sdhreiben erxiftiert 5%), nod) aud) endlidy, in wel-
dhen Desiehungen die fechs Aufjdne, die Forftemann aus dem Anbang der Briick-
fchen Gejdhichte der Religionsverhandlungen su Augsbury herausgab °%), oder
audh nur einige von ibnen 3u den YDittenberger Vorverbandlungen freben °7).
Unfere mangelnde Einficht in die YDittenberger Verbandlungen ift um fo be-
dauerlicher, als wir iiber das widytigfte Ergebnis derfelben nicht untervidytet
find: Die Wittenberger Theologen Famen dem Auftrag des Rurfiirfien, ficd
itber die swiefpdltigen Artifel des Blaubens su dufiern, nicht nad), jondern
bejdhrantten fich auf eine Bebandlung der ftrittigen Jeremonien. YDir wifjen

55) CR II, S, 33 f. 56) foe. 3, 68 ff.

57) Um wabrjcheinlichften bleibt nod) immer, daf der von Forfiemann unter A ver-
Sffentlichte Entwurf, der deutlid) Uielandhthons Art trdgt und su dem sweiten Teil der
Auguftana in Besichungen frebt, alfo eine Vorarbeit biesu iff, su den ,Dedenten” gebort,
die ,Raiferlicher Diajeftdt der Ceremonien balben und was dem anbengig ansusaigen” fein
follten und deswegen in der roten bejd)lagenen Urfundentifte nad) Augsburg mitgefitbrt wurs
dern. Aber bandelte es fich um ein Sondergutacdhten Ulelandhthons odber um ein foldes, das
auf der Grundlage gemeinfamer BDervatungen ausgearbeitet wary Sollte lesteres sutreffen,
was nicht bewiefen werden Fann, fo miifite Vieland)tbon feine Vorlage febr frark gedndert
haben. Jn diefem Butachten findet fidh folgender San: s ift su beforden, daf nidyt il
doftor Niartinus nad) difer seit Fhomen werden, die diefe grofje fadhen mit joldyen gnaden
gubernieren werden’ (Soe. 3, 80). YOie follte ein folder Say in einem Gutadyten haben
fteben Eonnen, an dem Zutber felbft mitgewirtt bat: Audy {pridht Wielandhthon bier durd)-
weg in der erften Perfon des Singulars. £s ift alfo die NMidalidhfeit ernfilid) su erwégen,
daf es fid) um ein Sondergutadhten Uielandythons handelt. Koénnen wir bis hierber der
von Gufimann an Brieger geiibten Kritif beipflidhten (4. a. O. 8. 433, Unm. 1$), fo erregt
feine weitere Bebauptunyg, der Abjdnitt E (Foe. 3, S. 935 ff.) fei das Protofoll der Witten-
berger bsw. Torgauer Verbandlungen, Dedenten. Gufmann bat, fo viel id) febe, iiberfeben,
bafi das Gutaditen in den Aurifaberfchen Reidystagsatten (Schiremadier, WVriefe und Akten
S. 147 ff.) als Gutadyten Lutbers iiberliefert ift, daf fein Verfaffer nicht nur in der erfren
Perfon des Plurals, fondern gelegentlicy audy in der erften Perjon des Singulars (,mein
gnedigfter ber jol darauf fuffen’ Soe. S. o5; der San feblt iibrigens in der fdledhteren
Aurifaberjchen Ab{dhrift) und fich mit der erften Perfon des Plurals fomit mit dem Adref-
faten des Gutadhtens, etwa einem bhdberen Furfddfifden Beamten, sujammenfafit, und daf
die Ublebnung der Berufung der ,Safranenter” auf ein Ronsil (Foe. S. 97) die Renntnis
der Stellung der Strafburger und des Landgrafen sum Reidystag vorausfest. YDenn Guf-
mann die Stiide B, F und C in Besichung sum Torgauer Ronvent fest, {o limitiert er
feine Bebauptungen felb{t dody redht {tarf. Jdy verweife im iibrigen auf meinen demnddft
in der Feftjdirift der Goéttinger Coburgia erfdeinenden Aufjas.
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nicht, wer dieje Ubweichung vom Furfiivftlicdhen YOunjde durdygefest bat und
mit weldyen Griinden das gefdhab. Yodh driicte fidhy Mielandython vorfidhtis
aus: ,CTu ift die swietracht furnemlid) vonn etlichen misbraudyen, die durd)
menjchen Leer und fagungen Ingefurt find” 58). Aber diefe feine Webauptung
jollte fortab sur Grundlage der Verftandigungspolitit auf dem Augsburger
Reidhstag werden. YDeldhes ibr eigentlidhes Uiotiv war, {pricht Nielandh-
thon {dyon in einem Vrief an den Kangler Weier aus, den er demfjelben
nady feiner RiidFebr nacdh) Wittenberg am 3). Midrs {dyrieb: Deus dissipet
consilia gentium, quae bella volunt?®). @Grundlos war bdiefe Defiirchtung
nidhyt, wie wir gefeben baben. Aber durfte fic entjcheidend fein, wenn es fid)
darum bandelte, daviiber Erwdgung ansuftellen, was ,mit got, gewifien unnd
gutenn fug” auf dem Reichstag verbandelt werden Fonnte, wie Rurfiirft Jo-
bann gefdyrieben hattes 60)

Jevenfalls blieb su langen Erwdgungen Feine Jeit mebr. Am 3. April bra-
chen Luther, Ulelandhthbon, Fonas und Veit Dietrich nad)y Torgau auf, um
jich dem Furfiirfilidien Juge nad) Augsburg ansujdliefen. ar der urfpriing.
liche Plan der gewefen, Zuther und Jonas in Lyiirnbery su lafien, bis weiterer
Befdyeid Fame 1), fo batte der Rurfiirft fchon am y4. Mdrs den Theologen
mitgeteilt, fie miifiten {ich auf einen ldngeren Yufentbalt in Coburg gefafit
machen, bis feftgeftellt jei, ob es den Stdnden geftattet werden wiirde, ibre
Prediger auf fideres Geleit bin nadh) Augsburg sum XReidystag Fomnen su -
lafjen. Andernfalls miifite namentlich Zutber darvauf vedynen, bis auf weiteres
in Coburg su bleiben. Die Reife ging iiber Grimma, Altenburg, fena, Yei-
mar, Saalfeld und Grafenthal, mif einer Paufe in Weimar. Von proteftanti-
jchen Theologen waren nod) Spalatin, Agricola und Rafpar Aquila sum Juge
geftofien. Am js. April war man in Coburg. sBier erfubr man von der Ver-
sogerung der Antunft des Kaifers, ebenfo aber davon, daf der Lyiirnberger
Rat am 3. April befd)loffen batte, Luther weder aufsunebmen noch auch ibm
das @Beleit durd) das LYiirnberger BGebiet su gewdbren. Derfelbe Uiidhel von
Raden, der nod) vor Fursem des Raifers Ungnade su fpiiren befommen batte,
batte die Aufgabe erba[ten, dem Rurfiivften miindlich darsulegen, daff das
Wormfer £dift nod) in Kraft fHinde und su Speier ernenert worden fei.
~ Solite Luthers Aufentbalt in Yriienberg befannt werden, fo wiirden die @eg-
58) Soe. 1, 69. 59) CR II, S. 34. 80) Soe. 3, 43. 81) §oe. 3, 4.
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ner ,urfady {dhopfen, defter bejdhwerlicher und bigiger su banndeln”. Der Rat
babe Feine Niacht, dem Raifer suwider 3u bandeln und miifje Lutber alfo aud)
das @eleit verjagen. Luther {elbft wiirde ,mer verbinderung dann furdrung”
davon baben. YWian braudye nicht su befiirchten, dafi diejer §all su denen gehore,
die das Gewiffen verlegen Fonnten 62). Rurjddyfijdherfeits leiftete man fid) die
Fleine Bosheit, Niichel v. KRaden feine Botjchaft Luther felbft ausridyten su
Laffen 62). fEr wagte nicht, im Yamen des Rats 3u fprechen, jondern brachte
die ,bedenten feiner perfon balber” ,als fur mid) felbss” vor. Die mifmutige
Untwort des Reformators lautete, er erwarte von dem Fommenden Reidystag
ebenfowenig wie von den friiberen und wdre lieber in YDittenberg geblie-
ben 4. YDenn Kaden vermutete, der Rurfiivft werde Luther nad) YDittenbery
suriickjchicten, fo batte er falid) geraten. Zutber erbielt den Defebl, in Cobury
su bleiben, nescio qua causa, wie er an s3ausmann am 8. April {dreibt 2.
Der Rurfiieft legte Yert darauf, Luther mdglichft nabe bei fich su baben.
Obnebin war durd) die Vyiirnberger Yeigerung, Lutber aufsunehmen, der
briefliche Verfebr mit dem XReformator wegen der groferen Entfernung
erfchmwert und nad) Augsburg hatte er doch nicht Fommen diirfen, da die Stadt
fich weigerte, denjenigen Vegleitern des Rurfiivfren das Beleit 3u geben, die
der Faiferlichen Adht verfallen feien 66). Dagegen beftand tein Dedenten, Mie-
Lanchthon, TJonas, Spalatin und Agricola nad) Augsburg mitsunebmen. Da-
mit entfel fiir die Furfachfifchen Staatsmanner die Aufgabe, aus den mit-
genommenen ,Dedenfen” der Theologen ibrerfeits eine Darlegung des pro-
teftantijdien Standpunttes su formen. Die Theologen, vorab Nielanchthbon
Fonnten diefe Aufgabe itbernebmen. Dag er {cdhon in Toburg daran gearbeitet
batte, wiffen wir aus {einer dHuferung: Ego exordium nostrae apologiae feci
aliquanto pnrwpwétepov, quam Coburgae scripseram 7). Uielandhthon wollte
jeine Arbeit felbft nady Coburg bringen, oder falls der Kurfiir{t das nidyt ge-
ftatten follte, fie binfchicten ¢®). Uber es ift deutlich, daff Luther trog diejer

62) Vgl die Jnfteuttion an 1. v. Raden bei TH. Kelde, Yriirnberg und Luther vor dem
Reidst. 3. Augsh., Rirdheng. Stud. 5. Reuter gewidmet, 1888 S. 258 ff.

63) S, ebda. S, 203,  64) Ebbda. 65) Enders, Briefw. 7, 206. 66) §Joe. 3, 160 f.

67) CR II, 39 §f. Das als ,Torgauer Artifel” geltende Gutaditen Nielandhthons enthalt
eine von feiner Band ftammende Randbemerfung, die desgleichen die Yyotwendigleit einer
ausfitbrlichen Vorrede ausfpricht. Foe. 1, 68, 68) CR ebda.
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auten Vorjige nicht mebr in der Lage war, die Verbandlungen in Augsburg
entjcheidend su leiten. Die Aufgabe, die Sache der Proteftanten su fitbren, lag
in Melandhthons s3dnden. £r aber war entjchloffen, um jeden Preis Veritdn.
digungspolitit su treiben und fprach die sZoffnung aus, daff nicht der ineptus
et incivilis Cajetanus, fondern der vir peritus rerum civilium Campegi fein
@egenfpieler werden wiirde ¢9),

Auch am turfadyfijchen Bofe feblte es nicht an Verftindigungswillen. YDie
fchon bemertt, batte der RKurfiieft fich entjchloffen, durd) eine Gejandtidhaft
auf den Raifer einguwirten, ebe diefer in Augsbury eintraf. Dieje Ftion war
von langer s3and vorbereitet. Auf einem Fiivfentage su Arnftadt ), der
Miitte TJanuar ys30 frattfand und die Schlichtung der StreitigFeiten der
Diansfelder Grafen sum Begenftand batte, batten die Grafen Yilbelm von
rafjau und Yilbelm von YTeuenar fich beveit erflart, unter JInanfprudnabme
‘der Vermittlung des Groftammerers Grafen Seinvich von Llafjau, des Bru-
ders des Erftgenannten, die ver{chiedenen Angelegenbeiten des Kurfiirfien,
fowobl die pelitifchen wie die veligidien, in privater Verbhandlung dem Kaifer
perjonlich vorsutragen, und dieje Vereitwilligfeit auch brieflidy sum Aus-
odruct gebradht V). Batten fie urfpriinglid) den ,alten Ransler” Driik als Be-
fandten an den RKaifer in Vorfdhlag gebradt, jo batte der Rurfiirft geglaubt,
feiner nicht entraten su Fonnen und ftatt deffen feinen Rat Hans von Dolsig
sum Sondergefandten auserfeben, nachdem das Reidystagsausjdyreiben in feine
Sande gelangt war 72). YDie die JInftruftion an Dolsig vom 26. Uidrs, d. b. -
einem der Tage des angeblichen Torgauer Ronvents der YDittenberger Theo-
logen, ausfiibrt, beabfichtigte der Rurfiirft, auf dem Reidhstage darsulegen,
ywas wir gethan oder in unferm fiivftentbumb batten leven, predigen,
auch cevemonien und junft halten lafjen” ™). Der Rurfiirft hatte aljo von der
von Hielandhthon geplanten ELinfdydnfung der {dyriftlichen Darlegung auf
die Jeremonien entweder nody Feine Kenntnis oder aber er war nod) nicht ge-
neigt, auf diefe Linfchrantung fich einsulaffen. Dolsig beFam eine — iibrigens
redht {chledite — Uberfesung der Sdywabadyer Artifel fowie die jadhfijchen
Difitationsartitel mit. £r jollte fie den beiden Grafen su lefen geben, damit <
diefe gegebenenfalls dem Raifer bieraus nod) vor dem Reichstage Uiitteilung

69) Ebbda. 70) §oe. 3, 49 f. u. 128, vgl. dasu jest Gufmann, a. a. O. I 3, 444.
1) Soe. 3, so. 72) S, ebda. 73) Gufmann a. 4. O. S, 257,
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madyen jollten, um ibn dem Kurfiirfen giinfrig su fimmen. Daf die Scha-
badher Artifel ibre Spize gegen die ,Saframentiever” vichteten, ift befannt.
“Intereffant aber ift, wie ftart die Jnfiruttion an Dolsig gerade diefen Be-
fichtspunft in den Vordergrund riidt™). Yyimmt man binsu, daff Jeinvid)
von iafjau und fein Bruder {darfe Begner des Landgrafen Pbilipp von
Sefien waren, fo fiebt man, daf der Kurfiieft mit diefer Gejandtihaft ein
gefabrlidies Spiel fpielte: er wollte dem Kaifer die Uisglichteit bieten, durdy
eine Sonderverbandlung mit ihm die Religionsfrage obne Riidficht auf den
Landgrafen su erledigen. Die Furfddfijche Verftandigungspolitif operierte
alfo mit der MidglichFeit eines Opfers des Landgrafen, des politifd) nicht
immer bequenten Dunbdesgenofjern.

s fragte fich, ob der 3wed erreicht wurde. Vyad) langer TFrrfahrt durd) die
Wlpenlénder, die durd) mangelbafte Information veranlafit war, Fam Dolsig
dodh nody einige Tage vor dem Kaifer in Ynnsbrud an und beeilte fich, dem
Raifer die Artitel am . Uiai itbergeben su laffen. Am gleidhen Tage batte der
Rurfiicft von Augsburg aus swei weitere Gefandte an den Kaifer abgefchickt:
ber eine der beiden, Joadyim von Pappenbeint, follte des Narichallamtes beim
Raifer walten 78), der andere, Zans von Uiindwisn, erhielt den in unferem
Sujammenbange mebr intevefiierenden Auftrag, dem Raifer nidht nur die
friibseitige Anfunft des Rurfiivfren in Augsburg ™) su melden, jondern ibm-
aud) mitsuteilen, dSer Kurfiieft fei beveit, perfdnlid) nad) Jnnsbrud su Fommen
oder dem Raifer an einen andern Ort entgegensureifen’. YDir wifjen aus
Campegis Korrefpondens, daff die Wotjdyaft des Kurfiivfien eine der erfien
Ungelegenbeiten war, die den Rat des Raifers su Innsbrud bejdhaftigte ™).
Auch Dolsig berichtet bieriiber am 8. Mai ™). Mlan verhandelte iiber den an-
gebotenen Befudy des Rurfitefren und Fam auf eine Ablebnung binaus, die
freilich Dolsig nidyt als eine definitive anfab, da er fich um eine Serberge fiir
den Kurfiteften in Jnnsbrud bemiibte 8°). Die Lindriide, die er mitnabm,
waren aud) fonft nicht ungiinfrig. Uit Besug auf die Welehnung mit der Kur-
wiirde gab er fid) guter Boffnung bin, der Kaifer habe die AUbfidht, die Reli-
gionsfrage als erfte auf dem Reidhstag bebandeln su laffen. Aud) an der fried-
lichen Gefinnung des Kaifers sweifle er nicht. Sreilich habe der Raifer mifi-

74) Gufmann a. a. O. S. 257, 75) Soe. 3, 168 f. u. 175, 76) 2. WMiai,
77 Soe. 3, 168, 78) &, oben S. 35, 79) Soe. 1, 177 ff. 80) §oe. 1, 183
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liebig sur Renntnis genommen, daff der Rurfiirft gleich nach jeiner AnFunit
babe predigen lLaffen®)); es Fonne dasu Fommen, daf durd) das gegenfeitige
Schelten auf den Rangeln die Sriedensatmofpbire geftdrt wiirde, die der
Raijer sur Deilegung des Religionsftreits fiir ndétig balte. Darum wiirde
erwogen, ob midyt fiberhaupt alle Predigten seitweilig einsuftellen wiren, was
dann freilid) die Furfédhfijchen Vertrauensménner ju Gegenvorftelungen ver-
anlafit habe 82). WDir werden Feinen Anlaf baben, den Optimismus Dolsigs
als dem wirtlichen Tatbeftande nidht entjprediend ansufeben. Freilidh muf
jofort binsugefiigt werden, daf Campegis uns jhon betannte Jntervention 83)
einen Stimmungswedyjel beim Kaifer bervorgerufen bat, denn die Infrrut-
tion, die Rarl den Brafen von affau und Yeuenar fiir den RKurfiirften am
24. Mai mitgab, bat dem von ibm unternommenen politijchen Verftandi-
gungsverjud) ein jchnelles Lnde bereitet, nachdoem jchon ein fritberes verloren
gegangenes Schreiben des Kaifers 84) fein deutliches YMififallen an der Fur-
jachfifchen Reformation sum Yusdrud gebradyt batte. Mifiachtung des Yorm-
fer Editts, bierdburd) Verfdhlimmerung des jdhweren religidien Swiefpalts,
Bimdnis mit gleichgefinnten Verddhtern des Editts follen dem Rurfiirfren
vorgeworfen werden. Damit wird die YVeigerung verkniipft, fhriftlidy oder
ourdy Niittelsperfonen iiber diefe widhtigen Dinge su verbandeln. YDenn der
Rurfiieft wolle, fo mdge er oder fein Sobn su mindlider Verbandlung nach
Utiincen Fommen, wo dann aud iiber die iibrigen YDiinjdhe des Rurfiirften
gevedet werden Ednne, vorausgefesst, daf er ,Fain Bundtnuff babe”. (iberdies
wird dem Rurfiirfien die evangelifche Prediat su Augsbury unterfagt 85). Dem
Rurfiirfren blieb nichts iibrig, als dem RKaifer eine Gegenvorftellung *0) iiber-
mitteln su laffen, in der iibrigens in febr gejchictter YDeife der Stimmungs-
wechiel des Berrfdhers auf die Linfliifierung béswilliger Perfonen suriick
gefitbrt und auf den YDiderfpruch aufmerffam gemadht wird, in dem fich die
Eaiferliche Botjchaft su dem Reidystagsausidyreiben befanve. Die Jumutung
des Kaifers, die evangelifche Predigt in Augsburg absuftellen, wird abge-
wiefen, wobei iibrigens Nielandithbon und jogar Lutber sum Yiacdhgeben ge-
raten batten, wabrend Wriict in diefem Anfinnen nur einen ,anfang der nider-
legung des evangelii” erblict hatte 87),

81) Durd) Agricola am 3. Ulai.  82) Soe. 3, 180 ff. 83) &, 15, 84) Anjpielung
darauf Foe. 3, 223. 85) §oe. 3, 220 ff. 86) Joe. 3, 224 ff. 87) Joe. 3, 185,
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War jomit der Verjuch gejcheitert, jhon vor dem Reichstag eine politijde
Einigung swijchen dem Kaifer und dem Kurfiivften su Stande ju bringen, und
batte der Rurfiieft fomit die gleidhe Erfabrung maden miiffen, wie Yiiirnberg
und Ulm, fo blieb ibm nichts anderes iibrig, als entweder fich mit den evan-
gelifchen Gefinnungsgenofien su mutiger Abwebr su verbinden oder aber fich
dasu su entjchliefen, Verftandigungspolitit auf der Grundlage einer Lrwei-
dhung des evangelifdyen Standpunttes su dulden. Das Niertwiirdige am Augs-
burger Reidystag ift diejes, daff es sunddhft su einer Flaven Lntjdeidung fiir
die eine oder die andere NMidglichteit nidt Fommt, jondern daf beide YDege
befchritten werden, wobei je nad) Umftanden bald der eine, bald der andere
Gefichtspuntt ftdrker in den Vordergrund tritt, bis {dhlieflid) die Verftandi-
gungspolitif auf der Grundlage des fachlichen Yiachgebens nad) usjchopfung
famtlicher Misglicheiten fid) leerlduft und durd) der Fiirfren Uiut diejenige
Rlarbeit erveicht wird, die ein Erfordernis der gejchichtlichen Entwictlung
der Reformation wat.

Cyachoem der Rurfiieft fidh) an dem Schidjal jeiner Befandtjdhaft davon
batte iiberseugen FSnnen, wie der Raifer das Reidhstagsausichreiben auffafite,
blieb ibm nichts anderes iibrig, als {idh wiederum feinen Glaubensgenofjen su
nédbern und mit ibnen gemeinfam vorsugeben. Tn weldher YDeije Datten fie
fich auf den Reidhstag geriiftet #3). Won dem Niarkgrafen Georg von Ans-
bad) borten wir jdhon, daf er fid) an Rurjachfen ansujdyliefen wiinjdyte. Seine
politifhe Zage nétigte ibn su einer Faiferfreundlichen Stellung, bei der er
aber feinem aufridytigen evangelifchen Befenntnis nidhts su vergeben gefon-
nen war 89), Schon als die erften Yiadyriditen von dem bevorftehenden Reichs-
tag bei ibm eingelaufen waven, batte er am 20. Januar y530 von jémtlichen
Pfarrern feines Landes Gutachten iiber rechte Lebre und Gottesdienft, iiber
die abgeftellten Miifbrdudie und itber das Redyt der Obrigteit jur Reforma-
tion eingefordert °0). Das Frgebnis diejes nicht gerade febr prabtifdhen Vor-
gebens war voraussufeben: nur etwa der sebnte Teil der Pfarrer bat die ge-
felite Aufgabe erfiillt. Die s¢ Geiftlichen, die einseln oder gemeinjfam ibre
Gutachten bis sum 27. Nidrs einlieferten, baben natiivlich der markgraflidien

88) Xei diefer Gelegenbeit darf id) davauf hinweifen, wieviel die Forfdhung dent emfigen
Sorjcherfleif Gufmanns mit Besug auf die ageftellte Srage verdankt.
89) S, 0. S, 9. 90) Gufmannl 3, S. 274 {f.
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Aufforderung entiprechend fich an die geftellten §ragen gebalten. So inter-
effant es ift, in den 28 eingegangenen Schreiben einen gewifjen Ouerjdnitt
durch den geiftigen Juftand einer im YDerden begriffenen evangelifchen Lan-
destivche su bejigen und bierbei insbefondere beobadhten u Fénnen, wie frark
der Bedante des landesberrlichen Rivchenregiments {dhon Beltung gewinnt,
jo war es dod) fraglid), was nun wabrend des Reidystages mit diefem Konvo-
Tut von Gutachten angefangen werden jollte, wo bei der gefchdftigen Lilfertig-
teit, mit der Entidhlitffe gefaft und durdygefiibrt werden mufiten, prdsife
Riirse sum Bebot der Stunde wurde. Es {deint nicht einmal der Verfud)
gemadht worden 3u fein, die vielen Gutadhten 3u einer Linbeit sufammensu-
faffen. YDer weiff, ob das iiberbaupt im Dereidh der NMisglichteit lag: Die
Eigenart des Niarfgrafen Fommt in diefer Vorbereitung auf den Reichstag
sum Yusdrud. Uit grofem Aufwand von Kraft und peridnlicher YDdrme
madhte er fich an eine Aufgabe beran, aber die Durdifiibrung lief su winfden
iibrig. Zegten £ndes entjpridht feine ganse s3altung auf dem Reidystag diefem
ibrem Vorfpiel. £r war nicht der Niann, harten Diderfténden su begegnen.
Uber aud) fo geartete Perjonlidyfeiten baben ibre gejdhichtliche Miifjion. YDir
wifien jest, daff der Uiarfaraf als erfler den Gedanten des Wetenntnifjes als
@rundlage der Annéberung der proteftantijchen Bebiete lutherifdher Art ge-
faft batte °). Als er am 24. Mai in Augsbury einvitt, Fam er gerade redht,
um den iiber die Abweijuny des Raifers verftimmten Rurfiirfen fiir den Be-
danten eines gemeinfamen Bekenntniffes gewinnen su Fonnen.

Aud) Yyiirnberg trieb eine dbnliche Politit. Dar die Sondergefandtichaft
der Stadt an den Raifer die Urfadie des Beriichtes, die Stadt fei von der
Speierer Proteftation abgefallen, ja babe fogar die evangelifchen Prediger
entlafjen, o batte die Ablehnung des Geleitsbriefes fitr Zuther aud) den Kur-
fitrfren ftarf verdrgert, Gleidhwobl mufite eine Verftandigung mit den Blau-

91) Vgl. die aufjchlufireidien Darlequngen v. Sdyuberts, Biindnis u. Vefenntnis, 1908
S. 14, Befenntnisbildung und Religionspolitit, 1910, S. 38. Sreilich méchte mir jdyeinen,
daf die Auffafjung der Sdwabadjer Artitel als eines Stiides ,einer politijd)-militsrijden
Attion” (S. 16) es nicht ausreidyend sum Ausdruct bringt, daf die beiden friedliebenden und
Eaifertreuen §Siivften vielmebr damals die antifaiferlide Spite des Sujammenjchlufies der
Proteftanten abbredhen wollten. Yiit Redyt Fonnte der Kurfiieft gegen die Tnfinuation des
Raifers Proteft einlegen, als Dabe er fid) auf ein diindnis, d. b. auf eine antifaijerliche
Roalition eingelafien. Foe. 3, 23).
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bensgenofien gefucht werden, wollte Lyiirnberg nidht vollig ijoliert daftehen.
Dafi die Jurdyt vor dem Raifer die Lyiirnberger nid)t gerade geneigt machen
fonnte, den bodhfliegenden Planen der landgrafliden oder gar Jwinglifden
Politit néber su treten, war deutlid). Der gewiejene Yeg war, wie {chon be-
mertt 92), der Unjhluf an Sadyfen und Ansbach-Bayreuth. Lin juriftijdies
wie ein theologijdes Gutachten, legteres in jeiner Tonart {chdrfer und be-
frimmter als die Auguftana °3), wurden den am )4. Niai in Augsburg einge-
troffenen Gefandten fofort nachgejdhickt.

Aber auf weldyer Grundlage jollte nun der Jujammenidluf sundadft der
beiden Fiirfren und yiirnbergs erfolgen: JInswifden war Nieland)thons Ar.
beit an der {adyfijhen Schug{chrift in ein neues Stadium getreten. Sein
eifriges Weftreben, die verfdyiedenen Gruppen der Proteftanten deutlid) von-
einander su fondern, war auf Fatbolijdher Seite ignoriert worden. Unter den
mancherlei Gegnern, die gerade damals ibre Federn eifrig in Vewegung fes-
ten, mufite ibn namentlidy einer in s3arnifch bringen. £ wollte jeinem alten
Rubm als Gegner der Proteftanten auf Disputationen die Krone auffessen,
invent er fich dem Raifer erbot, in einem YWortgefedht vor ihm und den Stén-
den des Reiches auf Grund von go4 Artifeln die neuen sZavetifer su ent-
larven 29, JIn diefer Sdyrift, die wabrideinlidy durd) die am jo. Sebruar
ergangede Aufforderung der Vaiernbersdge an die JIngolftddter Univerfitat
veranlaft wurde, die Keger blofsuftellen °2), und die Mieland)thon gleid) nad)
jeiner Anfunft in Augsburg vorgefunden batte®®), batte EE befanntlid)
nicht nur Lutbers und Nielandhtbons RKesereien aufgesablt, fondern aud)
Jwingli, Rarlftadt und die Fiibrer des Tdufertums su Gefolgsleuten der
YDittenberger Reformatoven geftempelt. Mielandithbon blieb nidyts anders
itbrig, als aus feiner bequemen YDittenberg-Torgauer Verteidigungsftellung
beraussutreten und aus der Scusnfdrift ein Wefenntnis su machen *M). E£s

92) S. oben S. j2.

93) Vgl. Gumann S. 133 ff., das theol. Gutadhten berausgey. ebda. S. 278 ff.

94) Vgl. den Titel feiner Schrift: Coram divo Caesare . . . ac proceribus imperii offert
se disputaturum.

95) Vgl Kolbe, Biftorifdhe Einleitung in die fymb. Biidyer, Giitersloh j907, S. VIL

96y Vgl. Enders, Driefw. 7, 525 vom 4. NWigi: Eckius, qui geminatus reddit vocem

monedularum ekekekek, magnum acervum conclusionum congessit.
97) Vgl. Enders 7, 330.
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fonnte fich nicht mebr nur um die Darlegung der Firdylichen Miifbraudie han-
deln, die in Rurfadhfen abgeftellt worden waren, fondern wie der Rurfiivft es
geplant und bei feiner Bejandtidhaft an den Raifer durd) (iberfendung der
Schwabacher Artitel ausgefiibrt batte, fo mufite nun gefagt werden, was die
Yittenberger glaubten. YDir Fennen die Beftalt des Vefenntnifjes nicht, die
Zutber am 3). Piai iiberfandt wurde und feine Juftimmung in der Sadye wie
feine fartaftifche Rritif mit BDesug auf die Form bervorrief °%). YDobl aber
Fennen wir die Vorjorm des Befenntnifjes, die es nady {tindigem sAerumfeilen
und Abdndern durd) Melandhthon und Driick Ende Yiai angenonumen batte ).
YDenn bier der erfte Artifel iiber die Dreieinigteit mit den YDorten beginnt:
aogn dem churfiicftentbumb Sadyfen wirt einbellig gelert” ujw., jo beweift
fchon diejer San, daf wir es nod) immer mit einem allein auf Rurfadhfen
- besiiglichen Xefenntnis su tun baben. Tyn der Vorrede Fommt denn audh der
Furfadyfijche Standpuntt mit befonderer Deutlichteit sum Ausdrud. Von
einer Ent{cheidung der Religionsfrage durdy ein Konsil ift nicht die Rede.
Vielmebr wird dem Raifer in einer durd) did aufgetragene Schmeidyeleien
allerdings redht entftellten Sorm das Redht und die Plicht sugemefjen, die Ord-
nung der Religionsfrage in die Sand su nebmen. Theodofius der Brofie, Rarl
der Brofie und Beinvich IL werden ibm als Vorbilder vorgebalten. Ferner
wird der unpolitijhe Charvafter der Furfddfijchen Reformation unter Ab-
weifung des Vorwurfs antifaiferlicher Ronfpirationen nachoriicklicdh be-
tont 190), Desgleichen wird der friedliche Charakter bei der Durdhfithrung der
Xeformation bervorgeboben: ,es ift nie Fain reformation fo gar on alle ge-
waltfam furgenomen als diefe”. Uit Desug auf die Lebre wird Lutbers
Standpuntt {harf gegen 3Jwingli und das Tdufertum abgegrenst, dagegen

98) £s ift nidht Aufgabe der vorliegenden Abhandlung, eine Gejdhichte der Entftebuny
der Auguftana su liefeen.
© 99) erausg. von Kolde, Die dltefte RedaFtion der Augsburger Konfeffion, Giitersloh
1996, Uber eine weitere Vorform, die aus der legten oder vorlesten YDode vor tibergabe
der Auguftana frammt und im YDortlaut fidh {don faft véllig dem endgiiltigen Tert ane
jchliefit, vgl. die vorldufigen Bemerfungen von dem EntdeFer Gufmann, Theol. Lit..Blatt
1925 Yir. 39, S. 209 ff. u. dasu . Fider, Chriftl. Yelt 1925 S. 105). :

100) ,mit fremden nationen oder des reidhs widerwertigen baben fy einidhen verfiand
oder bundnus nie gebabt”, ,fy baben aud) mer denn su einem mal andere fo allgereit in
ruftung geweft, durd) iven fleis und neuen 3u frid und {Fillffand bradyit” S. 6.
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mebrfady betont, wieviel Juftimmung die Redhtfertigung allein aus Glauben
gefunden habe. Derjenige Sap, den ein Lvangelifdier am fdhwerften als Be-
ftandteil der Auguftana empfindet: ,So denn diefelbige (d. h. die dargelegte
Zebre) in beiliger Schrift tlar gegriindet und dasu aud) gemeiner dyviftlicher,
ja rémifcher Rircdhen, fo viel aus der Vater Schrift su vermerken, nicht su
wider nod) entgegen ift, fo adyten wir aud), unfere Widerfacher Eénnen in ob-
angeseigten Artiteln nicht uneinig mit uns fein” 1°1) bat in der Vorform frei-
lichy die wefentlich evtrdglichere Beftalt: ,. . . darinnen nichts begriffen, das
wider die heiligen gefdyrift, gemeine dyriftliche und aud) romijdye Kivche ift,
ioferr die auf die bewerten und angenomen lerer gegrun-
det wird”102), Aber aud) fo bringt er die Uielanchthonifche Verftdndigungs-
parole su deutlichem Ausdrud. Die ,fpenigen Artitel”, d. b. die ArtiFel des
sweiten Teiles, die die abgeftellten Yifbraudie bebandeln, find die wefentliche
Bauptfacdhe. Von den Artifeln des Blaubens wird die Aufmertjambeit abge-
Tentt, nadydem £d's Angriff ibre Aufnabme sur Viotwendigteit gemadyt hatte.

Kaum waren die Yyirnberger Gefandten in Augsbury eingetroffen, jo ent-
falteten fie eine betriebjame @Gefchaftigteit, um iiber die Plane des Kurfiirfen
ins Rlare su Fommen. Tfbnen wurde die Falte Schulter geseigt. Batte Driick
ibnen sunddft am j6. Niai gefagt, daf die Auguftana nody nidht von Luther
suriidgefontmen fei, fo erfubren fie am nadyften Tage, daf der I{urfurft it
gern viel Rate bei foldhem sBandel” habe 103, Ymmerbin wurde ein Austaujdh
der UrFunden vorgefeben und aud) ausgefiibrt, wobei freilidh die Liirnberger
fich noch bis sum 30. Miai frith gedulden mufiten, ebe fie die joeben bejprodiene
Vorform der Auguftana erbielten. Yielandithon bemerfte su dem Yiiirnberger
Gutadhten, dafi der fadhfifche Ratfchlag ,nody glimpfiger” fei 1°4. TIn Yiiirn-
berg felbft madhte Ofiander auf diefen Unterjchied aufmertfam, aber der Rat
lief fich weder durdy diefe Rritif nody durd) die Vorfidht feiner Juriften davon
abbalten, den Rurfiivften um die Erlaubnis su bitten, die Auguftana mit unter-
seidynen 3u diirfen 195). Yyodh eifriger betdtigte fid) Miarkgraf Georg in der
aleidien Ridytung., Als die Yyiirnberger BGefandten mit ibm verbandelten,

101) YUrt, 2y Ubergang sum jweiten Teil,

102) Kolde S, 16. ©b Luther diefen Saty gelefen bat, bleibt fraglidy: der 20, und 23, Ar.
tifel wenigftens feblen in der Vorform.

103) CR 2, 1. 53. 104) CR. 2, $6. .  105) Vgl. Gumann, S. 137 ff.
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fanden fie ibn in feinen 3ujagen ,viel [duterer und freier” als den Kur-
fiirften 1°%), Selbftverftandlidh betam audy er Linblick in die Yuguftana 107),
wie denn aud) Ulelanchthbon die sablreidhen markgrdflichen Gutachten durdh-
gearbeitet 3u baben fcheint 1°%). Sowobl iirnberg als audy der Uiartaraf
ftellten die beredhtigte Sorderung, daff die ELinleitung mit ibrer ausidlief-
lichen Beriickficdhtigung der jédyfijhen Verbiltniffe abgeandert werden miiffe.

Damit waren die Vorbedingungen fiir den Jufammenjhluf einer grofien
@ruppe von Lvangelifchen gegeben, deven Schwergewidyt fich bei den Fom-
menden Verhandlungen geltend maden mufite. £s fragte fich, ob die iibrigen
Proteftanten, vor allem ob der Landaraf fidh anfdhliefen wiirden. Seine ab-
weidhende s3altung in der Politif wie in der Veurteilung des Fommenden
Reichstags 1°9) Datte ibn dasu veranlafit, eine Vorbereitung sum Reidystag
in der YDeife Sadyfens, Ansbachs und Lyiirnbergs su unterlaffen. as follte
ein Befenntnis, wenn der Reichstag in religids-Fircdhlichen Fragen doch nicht
suftandig wary Auf der anderen Seite mufite der Landgraf fich fagen, daf eine
Durd)fiihrung feines Lieblingsplanes, einer Roalition des Gejamtproteftan-
tismus mit antibabsburgijcher Spige, in der damaligen Situation unmdglich
war. Yicht nur der Miferfoly des Mlarburger Gejprachs mufite ibn davon
iiberseugen, fondern aud) dort, wo er das meifte Verfrandnis erboffen durfte,
in Strafiburg, lagen die Dinge nicht giinftig. Swar mufite der Landgraf mit
der theologijd)-tirdenpolitijdien Stellung der Strafiburger vollauf sufrieden
jein. YDenn die Strafburger, gefiibrt von Buger, immetr wieder betonten,
man fei evangelifcherfeits in der Bauptfadie einig und der Satramentsfireit
betrdfe eine Lyebenfrage, in der eine Linigung mdglich fei, fo entfprady das
dem Standpuntt des Landgrafen ebenjo wie die ftarfe Wetonung des Rechts-
frandpunttes, daff nur ein allgemeines freies Ronsil die Glaubensfrage ent-
fcheiden ESnne, aljo weder der Kaifer nod) der Reichstag. Aber diefen legteren
Standpuntt hielten die Strafiburger dody nidht Fonfequent feft. Fiir den Sall,
daf nun dody eine Verantwortung der Stadt auf dem Reidystag gefordert
werden jollte, hatten fie ihre Gefandten mit swei Sdhunfdhriften, verfafit von
Rirjcher und von Kapito und Sturm, ausgeftattet, die swar audy die Lot
wendigteit eines allgemeinen Konsils betonten, aber {chlieflid) doch eine dbn-

106) CR 2, 3)2. 107) CR 2, 88. 108) Vgl. Gufmann, S. 222 ff.
109) &, ¢. S. j0. .
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liche Beveutung baben mufiten, wie der jacdfifde Ratjdhlag. Vor allem aber
waren die Strafiburger Gefandten angewiefen, den rein defenfiven Charatter
ses mit den Schweisern eingegangenen Biindniffes nadydoriicklich su betonen'®),
was man angefichts der wagbalfigen politijdhen Plane 3winglis wobl ver-
fteben wird. So wie die Dinge damals lagen, Fonnte der Landgraf auf einen
nennenswerten Erfoly feiner eigenen Politit Faum hoffen, und es Fonnte fid)
fiir ibn nur darum handeln, ob er fid) véllig ijolieren oder den Verfudy madhen
wollte, der Furfadhfifchen Politit eine ibm genehme YDendung 3u geben. Um
fid) su erfrerem 3u entfchliefen, hétte er nicht der Politifer jein miiffen, der
er war. §olglich blieb nur der lesstere Yeg. Dasu aber gehorte die Unter-
seichnung der Auguftana, aber in einer Sorm, die ihm einen Teilerfolg ficherte:
er mufite eine Entjdieidung der Glaubensfrage durd) Kaifer und Reidh dadurd
unmoglich madyen, daff ev die hochite nftany, das Ronsil, auch feitens der
Proteftanten als das lete entfdheidende Sorum binfrellen lief. Damit war die
Entfdheidung aufs neue binausgefchoben und der Landgraf Fonnte wiederum
die Jeit fiir fich arbeiten laffen.

Unter allen Sragen, die mit den Unterfdhriften der Auguftana sujammen.
bangen, ift diejenige der Unterseichnung des Landgrafen trog des jo. Artitels
und mancher antiswinglijdyen Spigen die jdywierigfte. Aber fie diirfte fidh
I6fen laffen, wenn man beadytet, nad) welcher Richtung Din die Nieland):
. thonifdhe Vorrede des jddfijchen Ratfchlags abgedndert wurde. Dafi von
diefer Worrede nidht viel fteben bleiben Fonnte, wenn andere evangelijdhe
Stande das Befenntnis mit unterseidyneten, ift deutlid). Als BDriid die neue
Vorrede ausarbeitete, wurde swar nod) mit der Midalichteit gerechnet, daf
der Raifer die Religionsfrage entjcheiden wiirde; aber daneben trat — siemlid)
unvermittelt — das ,Erbieten”, die Religionsfrage einem Konsil vorsulegen.
Das bedeutete ein Kompromifi swifdhen dem Standpuntt des Kurfiivfren und
des Landgrafen. YDenn nicht alles tdujht, fo bat der Landgraf Viiirnbery
dasu benugst, um diefes 3iel su erveichen. Denn in der Koalition Sad)jen-Ans-
bach-VYiirnbers war CYiirnberg das einsige BGlied, dbas an der Juftdndigteit des
Kaifers bei der Lsfung der religidfen Frage sweifelte 111). Schon am y6. Nlai
lief der Landgraf den Yyiirnberger Gejandten Kreff holen unbd teilte ibm jofort
mit, daf es dringend ndtig fei, ein Konsil su fordern. ,Ob aber Raif. Naj. die

110) Vgl. Gufmann a. a. O. S. 33 ff. 111 S. 0. S. j2.
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Sad) des Glaubens auf diefem Reidystag handeln und difputiven wolle, das
modht man aud) sulaffen, doch fo fern, daf die Reidhsftande dariiber nicht
urtheilten oder ridyteten, denn daffelbe ftande ibnen nit 3u, man Fénnts aud
nit erleiden” 112), Das vor dem 22. Juni erftattete Gutadyten des Yiirnberger
Ratstonfulenten sJepftein, weldyes gleichfalls die Juftandigteitsfrage aufwirft
und im gleidyen Sinne bebandelt, wie der Landgraf, befindet fich abjchriftlich
in den beffifchen A¥ten 113),

So verlief die Jeit des artens auf die Antunft des Raifers in widytigen
Vorverhandlungen, die doch dasu fithrten, die vorbandenen Gegenjéne wenig-
fens einigermafien su iiberbriidfen. YYicht nur am Hofe des RKaifers wufite
man von diefen Gegenjden. Audy der Fluge Kreff batte fofort bemerkt, daf
die beiden fithrenden Fiirften der Proteftanten ,nit o gar wobl mit einander”
friinden 114, YDer das Sffentliche Auftreten der Fiivften beobachtete, Fonnte
mit Leichtigteit den gleidhen Schluf sieben. Uit Vorliebe borte der Landgraf
die Predigten des vaditalen Jwinglianers Niidyael Reller, wibrend der Kur-
fiieft und mit ibm der Markgraf fid) an Ugricola und Urbanus Rbegius biel-
ten. Der Satramentsfiveit wurde auf die Ranseln getragen und der Land-
graf verfeblte nicht, erfennen su lafjen, auf wefjen Seite bierbei feine Sym-
patbien lagen. Und dody erwies fid), je naber die Antunft des Kaifers bevor-
ftand, das Wediirfnis nad) einem gemeinfamen Kriftallifationspuntt als fo
ftart, daff die widerfirebenden Jntereffen dagege.. nicht auffonmmen Fonnten.
Seit dem 22. Uiai verbandelte aud) der Landgraf mit Mielandython iiber die
Unterseidhnung der Auguftana und Urbanus Rbegius Fonnte {dhreiben: Gau-
deo certe, principem illum multo minus ad discordiam esse pronum, quam
ante eius adventum rumor sparserat 11%),

Tlad) erbeblichen Streitigteiten iiber die Gronung des Aufsuges war es dody
gelungen, dem Raifer bei feinem Einvitt in Augsburg am js. TJuni einen
Empfang su bereiten, wie er prdditiger Faum erdadit werden Fonnte. Tn feft-
lidyer Rleidung war alles auf den Beinen, was fidh am Linsuge des Ylonardyen
beteiligen durfte. An der Lechbriicte erwarteten ibn die in Augsburg erfdyie-
nenen Rurfiivften nebft anderen FiirftlichFeiten. Wei der Wegriifung mit den
Rurfiirften wurden Ranonenjchiifie abgefeuert und nun fesste fich ein impo-

112) CR II s3. 113) Vgl Gumann, S. 53 §. u. 3143. 114) CR II ¢ §.
115) CR 32, $9.
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fanter 3ug in Dewegung. Yicht gans befriedigt war der Legat Campegi von
dem Empfang, der ibm suteil wurde. Er war vorangeritten und batte fich
vor einer Rivche aufgeftellt. YOobl hatte ibn Joadhim von BDrandenburg im
Cyamen der iibrigen Rurfiirften mit entblSftem saupt in lateinijdher Rede
begriifit und feiner Sreude Ausdrud gegeben, daf er sur redhten Stunde ge-
fommen fei, worauf der Legat ihm des Papites und fein YDoblwollen 3u-
ficherte. 2efonders freute es ibn, daf der Raifer beiteren Antliges an diefer
Degriifung teilnabm. Aber nicht alle Fiiv{ten erwiefen ibm die gewiinfchten
Ebrenbeseugungen. Jobann von Sadhfen nabm den s3ut nicht ab und blieb,
wabrend die anderen Fnieten, beim Empfang des Segens {iehen. Als der Raifer
in Augsburg unter Foftbarem Valdadyin eingeritten war und im Dom {eine
Ubendandacht verridhtet batte, bemerfte man, daf der Legat ibm beimlich
etwas sugefliiftert batte 116). £s ift moglich, daf es fich um diejenige Unter.
redung bandelt, die der Legat nady feinem eigenen Dervicht 117) am Tage des
£insugs mit dem Kaifer gebabt bat. £r batte die YDeigerung des Rurfiirften
gelefen, die evangelifche Predigt einsuftellen 118). Jn des Raifers Gegenwart
diirfe das nun nicht fortgefest werden. BGebe man den sZdretifern audy im
Rleinften nady, jo fteigere man dadurdy ihre Unwveridydmtbeit. Der Raifer
verfprac) dem Legaten su YDillen su fein und liefi, obgleich es {chon {ebr {pdt
am Abend war, die proteftantifchen Fiivften su einer Bejprechung auffordern.
Durdy feinen Bruder Ferdinand lieff der Kaifer ibnen erdffnen, daf fie ibre
Prediger nicht weiter predigen laffen diivften. Die Erregung bei den Prote-
franten war eine febr grofie: nody in derjelben Lyacht lief der Landgraf die
Viiirnberger Gejandten wedfen, um ibnen die Yyadyricht sufommen su lafjen.
Und der Rurfitelt und Niarkgraf waren {o febr ,sum bodyften entfeggt” 119),
dag fie iiberbaupt nicht im Stande waren, su antworten. So ftark batte fie
des Raifers Jorderung, in diefem Augenblit vorgetragen, aufgebracht. Yiur
der Landgraf fand die Rube sur Lrwiderung. £r legte dar, daff die evangeli-
fchen Prediger nichts D5fes oder Yeues lebrten, fondern lediglich in derfelben
YDeife wie die Vater der alten Rivde das YDort Bottes vertiindeten, wovon
der Raifer {ich iiberseugen Fonne, indem er die proteftantifchen Prediger an-
boren laffe. Als Serdinand dem Raifer diefe Antwort ins Fransdfijdie iiber-

116) Sdhivemadher, Driefe und Aften, S, s8.
117) £bhies, Rém. Quartalfdhr. 17, S. 396. 118) . 0. S. 20. 119) CR 2, j06.
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jetste, wurde diefer rot vor Jorn. Aber die Proteftanten blicben feft. Auf
erneutes Drangen des Raifers antwortete der Landgraf, daf der Raiferlichen
Majeftdt @ewiffen Fein Ferr und Uieifter iiber ibr Gewifjen feil2®) und
Martgraf Georn fprad)y: ,£Ebe i) wolle meinen Bott und {ein evangelium
verleugnen, ebe wolt id) bie fur £w. Raiferl. Uiaj. niederfnien und mir den
topf laffen abbauen”. Auf dieje Art des YDiderjpruchs war der Raifer aller-
dings nicht gefafit. JIn feinem gebrochenen Deutfd) ermwiderte er: ,YTicht Kopf
abbauen, nicht Kopf ab” 121), Die dramatifde Ssene lief jachlidy auf eine Ver-
jchiebung der Angelegenbeit bis sum ndchften Niorgen binaus. Aber aud) der
Uiorgen des 36. JJuni brachte eine erneute Probe des Wefennermuts der Fiiv
ften. Denn abgejeben davon, daf die Fiirften erneut gegen das Predigtverbot
proteftierten, weigerten fie {ich audy, an der Fronleichnamsprosefjion teilsu.
nebmen. YDiirde es fich nur um den 3Jeremonialdienft bandeln, den fie dem
Raifer bei diefer Feier su leiften batten, fo wiirden fie swar ibre Pfidt und
Sdhuldigteit tun. Der Raifer aber verlange, daff die Fiirften die Prosefjion
als einen Gottesdientt, su Gottes Ebre, mitmadien jollten, und deffen weiger-
ten fie fid). TIn der Tat nabmen die Proteftanten an der Prosefjion nicht teil.
3war machte es grofen Eindrud, daff der Raifer barbaupt und mit einer bren-
nenden RKerse in der s3and bei {tarfer Jigge den gansen Umsug mitmachte, aber
es fiel dodh auf, daf die Weteiligung des Volkes an der Prosefjion felbft eine
geringe war. Die umftebenden Niafjen seigten wenig Verebrung und Nidnde
waren iiberbaupt nicht su feben.

Alles das machte nicht den Lindrud, als wiirde die Uberbriifung des ’Eon-
feflionellen BGegenfaes eine leichte fein. Bleichwobl fegste fdhon in diefen
erften Tagen ein Verjud) der Verftdndigungspolitit ein. Jwar war der Brofi-
Bansler Battinara, von dem man proteftantijcherfeits am meiften auf Ent-
geagenfommen gebofft, Furs vor dem XReidystagsbeginn am 4. Juni su Fnns-
brud verftorben, aber die Faiferlichen Sefretdve Cornelius Ciepper und
Alfonfo Valdes waren gleichwobl fiir Melandhtbon su fprechen. £s Lift fid)
Faum ausmadien, wer bier den erften Schritt der Unndberung getan hat. Der
Yiiienberger Dericht Lafit die Aufforderung von Valdes ausgeben; Vieland)-
thons eigene Jiuferungen {ind nicht eindeutig genug, um das Gegenteil be-
baupten su ¥onnen. YDie dem audy fei, jedenfalls mufite Nielanchthon gegen

120) CR 2, 115 121) Schirem. §8 f.
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die in Spanien verbreitete (tberseugung antampfen, als glaubten die Prote
ftanten weder an Gott nod) an die Dreifaltigleit und hielten weder von Chri-
ftus nod)y Ularia efwas, jo daff die Lrwiirgung eines Zutberaners fiir gots-
woblgefalliger gebalten wiirde als diejenige eines Tiirten. Yenn Valdes dem
RKaifer an 18. Juni friih von diefen Unterredungen in der Form beridytet, daff
die Zutheraner ,gans nidts wider die Firdhen glaubten” 122), jo diirfte der
Beridyt itber diefe Hufierung umjo glaubwiirdiger fein, als er die Veurteilung
des Lebrteils der Auguftana durd) Mielanchthon genau wiedergibt. n aller
sEile habe der RKaifer fidy nur erfundigt, was denn die Lutheraner gegen bie
Yidndye fagten und verlangt, Mielancdhthbon moge ibm ,obn alle weitleuftigteit
ein Pury verseidhnis ibrer lehre” sufommen lafjen. YDas waren die Stiicte,
die Melandhtbon bier aufnebmen Fonnte: Tn einem Drief des Jonas an
Lutber vom 33. TJuni wird fiber eine Unterredung Nielandythons mit Jein-
rich von Braunfdyweig bevidytet. Der Fiirft habe im Yyeuen Teftament gelefen
und fich davon iiberseugt, daff die Urtitel iiber beiderlei Beftalt des Satra-
ments, iiber die Priefterebe, die Freibeit des Uidndyslebens, die Abjdaffung
der Diefe, fiir die Geld gesablt wiirde, die Faften von redytswegen nicdht ver-
dammt werden Fdnnten und in diefen Dingen eine ELinbeit gefunden werden
Fénne 123), Dian vergleiche diefe Gegenftande mit den Artifeln des sweiten
Teiles der Auguftana: abgefeben von der Beidhte und der bifd)oflidien Be-
walt bandelt es fich um die gleichen Fragen. Aber die Auguftana will beFannt-
lich weder die Beichte nod) die bijdhsfliche Gewalt abgefchafft wifjen, jondern
befchrankt fich darauf, mit Besug auf die Weidhte die Abjdhaffung der Ver-
pflichtung 3u verlangen, alle Siinden aufsusdblen, und mit Desug auf die
Bifdysfe bittet fie um LTadylaf ,etlicher unbilliger Dejdywerung, die dod) vor-
seiten auch in der Kivche nicht gewefen”. , et gebt man nicdht damit um, wie
man den Bifdhsfen ihre Gewalt nebme.” Nlelanchthbon mag gemeint haben,
daf bei woblwollender Priifung der proteftantijdien Forderungen bier die
Differensen am einfadften befeitigt werden Fonnten. Tn jedem Fall diirfte
diefe Verbandlung Mielandhthons mit Jeinvid) von Draunfdypveig beran-
gesogen werden, um su erfldven, wie Nielandhthon dasu tam, in den Unter-
redungen mit Valdes die vier Punfte: 3olibat, beiderlei Beftalt, Niefje und

122) Sdyiremadier S. 72. 123) Enders 7, S. 380 f.

40



ote Rivchengiiter als die wefentlichften Streitpuntte su beseichnen 124). Der
Raifer bielt es fiir moglidy, feinen Sefretdr damit su beauftragen, mit Cam-
pegi darviiber su verbandeln. Und wirklidhy lief fid) der Legat berbei, iiber
Laienfeldh) und Priefterebe Lrwdagungen ansuftellen, als er vernommen batte,
daf die Proteftanten in der SFegefeuerfrage nachsugeben geddchten 125). Die
XB3ébmen batten ja den Keld) Fongediert erbalten und in der nominell mit Xom
unierten griechifchen Rivdhe war die Priefferebe iiblich. £r beridytete dariiber
fogar nach Rom 126), it Besug auf die Hiefje ftellte der Legat fein Urteil
suriick, bis er ndberes gebdrt baben wiirde. Proteftantijche Berichte wifjen
freilich, dafi er bier am beftigften widerjproden babe 127),

Tiun aber erbebt {id) die Srage: bat Yielanchtbon die Verbandlungen mit
Valdes auf eigene s3and gefiibrt oder handelte er im Yuftrage anderers Unfjere
vielfad) fo licdenbaften Quellen geftatteten bisber Feine Antwort auf dieje
Srage, die itber Vermutungen binausfithrte. Der Bericht des MNiantuaner
Gefandten Vagaroto, der die vier Forderungen als foldre der §iirften be-
seichnete 128), wurde nicht immer ernft genommen. Allein wit find jesst in der
Lage, einen sweiten Flareren Dericht neben denjenigen Vagarotos fiellen 3u
Fonnen. Der Venesianer BGefandte Tiepolo berichtet in einer Depefdhe vom
9. Juni iiber die Verbanbdlungen des Vortages Folgendes 129): Am 38, Juni
morgens 13°) berief der Raifer die Fatholifdhen Fiirften su einer Sigung, iiber
die audy Vagaroto Niitteilungen macht, in der die Srage nach dem Verbot
der proteftantifchen Predigt bebandelt werden follte. siier wurbden febr radi-
tale Vorfdhlage gemacht. Die einen forderten jofortiges Einfdyreiten gemen
bdie Proteftanten, die anderen wollten wenigftens vorber die Strafe der Lan-
desverweifung angeFiindigt wiffen, die dritten jdhlugen weitere Verbandlun-
gen durd) befreundete Fiirften vor, aber mit nadhfolgender Strafe im Salle

124) Tn der Aufsdblung der vier Puntte folge id) den Veridhten des Nlantuaner Ge-
fandten Dagaroto (Sanuto §3, 326) und des Venesianer Gejandten Tiepolo (meine Aus.
gabe S. 47). Die Yyiirnberger Gejandten lafjen die §rage nad) dem Rivchengut fort (CR 2,
122). Campegi fiigt nod) die Forderung eines Konsils binsy; die jdywerlid) auf Nielandhthon
suriidsufitbren ift (Ebfes 37, 401).

125) Vgl. das Seblen eines Urtifels iiber dbas Segefeuer in der Auguftana,

126) Ebjes 17, 40). 127) Sdyirrmadyer S. 72, CR 2, j23. 128) Sanuto 3, 326.

129) VgL 8. 46 . 130) Alfo woebl gleich nad) der Unterredbung des Kaifers mit Valdes.
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des Ungeborjams. Der Raifer erfldrte fid) aber fiir grofite Milde; von irgend-
weldhen Androbungen von Strafen wollte er nichts wiffen, jondern jchicdte die
fitrftlichen Unterbandler su den proteftantijchen Fiivften, die mit guten Yyad).
richten suriiEfamen: die proteftantifchen Fiirften erflarten fidy sur Fiigfam-
Beit bereit, vorausgefesst, daff ibnen — in den vier von Uielandythbon vor-
gelegten Stiicen nadygegeben wiirde. Daraufbin erfolgte die Linigung mit
Besug auf die Predigtfrage. Der Kaifer verbot nicht nur den proteftanti-
fchen Standen, fondern aud) ibren Gegnern, ibre Prediger auftreten su lajfen.
$Er allein bebielt {id) das Redht vor, dbas Predigen su geftatten. Yir Fonnen
aus unfjeren proteftantifchen Quellen die Lrgdnsung binsufiigen, daff diefe
Faiferlichen Prediger angewiefen waren, lediglich den Dibeltert su verlefen’s?),

Was ergibt fich aus diefem Derichty Das Kompromif in der Predigtirage
erveate mit Redht den Spott der proteftantifdhen Theologen. Die erften But-
achten, die iiber das Faiferliche Verbot eingefordert wurden, vredeten eine fcharfe
Sprache. Brens macdhte geltend, des Kaifers Yunjdy fei mebr ,ein {dhred-
wort, denn ein bebarrlid) fiirnemen, dadurdy man fidh underiteet su verfuden,
-ob der nagell Tfn der wand wadeln willt und man einen bajen auf der heden
jchrecten madht” 132). Bejonders energifch batte ficd) der Unsbacher Kansler
Vogler gegen das Verbot ausgefprochen 123) und aud) das amtliche Schreiben
der proteftantifchen Fiirfien vom 37. Juni lief an Deutlichteit nichts su wiin.
fchen iibrig 134). YDie Fam es, dafi alle dieje WVedenten suriidgefiellt wurden
und Melanditbons Grund: ,Das scandalum fey wie gros es woll, die predig
nach su lafjen, fo ifts viel groffer scandalum, die Sach servuten” einen fo
ftarfen Eindrud madite, daff man nachgaby YDir werden das nur verfteben,
wenn in der Tat ein Umfdymwung in der sZaltung des Kaifers eingetreten war.
Dann aber tann es fich nicht um private Verbandlungen Mielandythons ge-
bandelt baben, fondern er redete gedectt durd) die Autoritdt sum mindeften
ves fadhfijdyen Rurfiirften, auf defien ,Defebrung’ Campegi damals glaubte

131) CR 2, 116 ff. 3u KRoldes Darftellung (Die dltefte Redabtion ujmw,, S. 100 ff.) muf
bemerft werden, daff er nur den {dledhten Aussuy aus Tiepolos Depefdhe benuen Ponnte,
der fid) bei Sanuto findet. Das veranlafite ibn, die vier Punfte als Bedingungen der
predicatori hinsuftellen und damit Bagarotos Darfrellung su entfrdften.

132) Soe, 3, 282. Die Verfafjerichaft von Drens ift nidht ficdher.

133) foe. 3, 275 ff. 134) Soe. 3; 283 ff.
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boffen su diirfen 135), Der Raifer mag durd) das mannbafte Auftreten der
Siivften am Einsugsabend den Lindrud gewonnen baben, daf mit Drobung
und Gewalt nicht viel aussuridhten war. Lr entichlof fid), wie man qus dem
Vericht iiber die Verjammlung am 38. Juni erfiebt, fich auf den Standpuntt
des unparteiifjchen Schiedsrichters ju ftellen und die Predvigtfrage in dem
Sinne su bebandeln, wie er das {dhon su Jnnsbrudt in der erften Verbandlung
mit Dolsig in Ausficht genommen batte 136). Denn tatfachlidy bandelte es fich
ja nicht um ein Predigtverbot, weldes die Proteftanten allein traf. Aud) ibre
Gegner mufiten die Predigt einftellen. YDemn felbft Campegi su Verbandlun-
gen iiber die vier Punkte bereit war, jo mufite dem Kaifer das eingefchlagene
Verfabren erft recht als swedmdfig erfdheinen. YDird {o die Aaltung des
Raifers verftandlidy, fo muf freilid) das Linlenten der proteftantijchen Fiir-
ften in die Babnen der Nielandhtbonijchen Vermittelungspolitif denjenigen
Sdhwierigteiten bereiten, die die Auguftana im Lichte ibrer uns beFannten
®@ejchichte su feben gewobnt {ind. Unders aber diirften fich die Dinge dem-
jenigen darftellen, der fidh in die damalige Lage bineinverfent. Die Verfrdn.
digungsparole Nielandytbons: ,Im Glauben berrjdht Einigteit, der Swiefpalt
betrifft die Nifbrauche” wurde damals, in dem erfien Stadium der Verbanod-
Iungen, von den Proteftanten aufgenommen. Tn dem Schreiben der Fiirften
vom j7. Juni iiber die Predigt lefen wir, daf ,vor uns das lauther evangelion
und wie das audy die bewerteften und furtrefflichften unter der Firdhen mit der
jehrifft geprediget und aujgeleat baben, und nidyts anders nod) neuigheyt ge.
prediget wirdet” 137). sJatte nidht {elbft der Landgraf bei jenem dentwiirdigen
erften Jufammentreffen mit dem Raifer {ich genau auf diefen Standpuntt ge-
fellt: 138) Utelanchtbon aber mufite mit diefem Augenblicserfolg jebr su-
frieden fein. JIn feinen Driefen aus diefer Jeit wird er nicht miide, die Milde
des Raifers su viitbmen. YDas freilidy aus jeinem ,Fursen Verseichnis” wurde,
ift {chwer su jagen. Linen Augenblict erwog er den Plan, die faft fertiggeftellte
Auguftana suguniten eben diefes fursen Verseidhnifjes suriidsuftellen 139), Der

135) Vgl. Ehfes 37, 406.  136) S. 0, S. 47 137) §oe. 3, 286 138) S. 0. S, I ¢

139) ,Denn wie fich Ph. Uielandithon vernehmen Lafit, wird vielleidht die Sadh su Feiner
jo weitlauftigen Bandlung gelangen, fondern nod) enger eingesogen und Fiirser gefafit und
gebandelt werden. orauf es aber geridhtet wiirdet, es {ey, daf das vorige (d. h. dody woebl
die Auguftana) vollend verfertiget, oder ein ander Vegriff gemadht, {oll £.XD. von uns un-
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Mericht, daf Vielanchtbon fein ,Furs Verseichnis” in der Tat fdon wabrend
der Verhandlung mit Valoes eingereicht habe 14°), ift jedenfalls frart anfedht-
bar, denn am 2. JJuni beabfichtigte er, Vorverhandlungen dariiber mit dem
Kurfiieften und Briick in die Yege su leiten 141). Die Verhandlungen der Pro-
teftanten iiber die Unterseichnung der Augufana waren fdon viel su weit fort-
aefchritten, als daff die Veratung mit dem Rurfiirften und Driid allein aus-
geveicht béatte. Vor allem bétte Lutber befragt werden miiffen. YDir wifjen
aud), daff das gefcheben ift 142). Aber das erfolgte wabricheinlid) erft Anfang
Suli, fritheftens Ende Juni. Das ,Furg Verseidnis” tam post festum. Das
aber war nicht das eingige. Wenn man fid) auf den Standpuntt der Ver-
frandigungspolitit elandythons ftellte, dann ergaben fich folgende Fragen:
3. wiirde ibre Grundlage, daf man im Blauben einig fei, aud) von denen an-
erfannt werden, mit denen man fid) verftdndigen wollte, von den Eatholifchen
Gegnern: Lnd 2. war die Auswabl der vier Puntte nicht eine viel su fdwan-
tende Brofie, als daff der Verfud) fdhrantenlofen Yladygebens nidht unter
nommen werden Fonnte, namentlich wenn ein Yiann die Verbandlungen fiibrte,
ver nichts fo febr fiirdytete, als eine Friegerijche Entfcheidung des Religions-
ftreitess i
infhweilen freilidy {chien die Sonne des Erfolges Nielanchthon su ladyen.
YDieverum ift es Tiepolos Vericht, der uns weitere Lrfenntniffe vermit-
telt 14%). Dafi nad der Sffentlidhen Ausrufung des Predigtverbots am Sonn-
abend Abend am Sonntag, den 9. Juni, eine Sigung des Kaifers mit den
Siivfren ftattfand, wufiten wir. Aber wir wufiten nidt, daf in diefer Sigung
anderes verbandelt wurde, als das Jeremoniell der Reichstagserdffnung und
die Rangordnungsfragen der Fiirften 149, YJun héren wir durd) eine vom
aleicdhen Tage frammende Depefdie, daf der Kaijer, immer nod) in der Rolle
ves Sdyiedsrichters, erft mit den beiden Parteien getrennt, dann mif beiden
sufammen verbandelt und im Linverftdndnis mit dem Legaten den Lutbera-

verhollen bleiben” CR 2, 172 f. Vgl dasu dic weitere Auferung des Kaijers, er bielte es
fitr das Srudytbarfte, ,die Sadye in einer £nge und Stille vorsunchmen”, ebda. S, 323.

140) Sdhirrmader S. 72. 141 CR 2, 23,

142) Vgl. Brieger, tiber vétfelbafte Artifel Miclandithons, Feftjdr. Reuter S. 316 ff,,
wofelbft die Belegftellen su vergleiden find.

148) S, S, 48. 144) Schiremacher 72 §., £bfes 17, 397.
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nern s3offnung gibt, daf durd) Lingeben auf ibre Sorderungen, foweit das mit
dem chriftlichen @Glauben vereinbar fei, der Frieden in der Rirdye wieder her-
geftellt werden Fonne. Des sum Jeichen jollten alle am 20. Juni sur Er-
Sfinungsmefje geben und fich jodann an die Arbeit des Reidhstags machen.
Wit feben, das 23ild bat fid) vollig verdndert. Von blutiger KRegerverfolgung
ift teine Xede mebr, {elbft der papitliche Legat ift sum Verbanbdeln bereit und
der Raifer bat eine Sriedensatmoipbdre gejchaffen, die beften £Lrfolg su ver-
fprechen fcheint.

Aber fchon am nddyften Tage Fonnte man fid) davon iiberseugen, daf die
erboffte Einigteit nicht von langer Dauer fein wiirde. Jwar bemerkte man,
daff beim Erdffnungsgottesdienft niemand von den Fiiriten feblte 145). 2Aber
mit dem Verbalten des Landgrafen war man weniger sufrieden: er ,bat nicht
geopfert, er ift aber in der mefje geweft” 146) beift es im proteftantijchen De-
vicht, er babe fid) benommen wie ein Knabe, nicht wie ein Fluger iamnn, be-
vidhtet ein Ratholif 147). YDidhtiger war, daf der Yiuntius Pimpinella feine
urfpriinglich fiir die erfte Reichstagsfigung vorgefebene Rede von andertbalb
Stunden in der Rivche bielt. Campegi, der bei diejer oratorifchen Leiftung
Pate geftanden batte 148), war iiberaus sufrieden und glaubte den gleichen
£indrudt audh bei nicdht ftramm Eatbolifchen Fiirften wabrgenommen su baben,
obgleich Pimpinella dort, wo er auf die Keerei su fprechen geFommen fei,
saus voller Fand Schlage ausgeteilt batte” 149). Markgraf Georg freilid)
batte die Miabnung an den Raifer und Ferdinand berausgebdrt, ibre Sdywer-
ter sum Rampf gegen die Reser su fchdrfen 15°). Audh in der Rede, mit weldher
der Raifer durdy den Pfalsgrafen Sriedrid) den Reichstag gleich nadh der Ulefje
evdffnen lief, feblte es nidyt an antiproteftantifchen Spiggen, wosu swar nicht
die aufierordentlidy breit angelegte Darftellung der Tiirfennot, wobl aber die
Uberficht iiber des Raifers Taten nacd) dem YDormfer Reichstag Belegenbeit
gab. Durd) das Wormjer £dift habe der Raijer gebofft, die Jrrungen und
Streitigfeiten rechtseitig absuwenden. Uber ,nit mit Fleiner Jres gemuts
bejdhwerung” babe der Kaifer vernommen, daff dem £dift entgegengebandelt
worden fei, was su Veracdhtung des gottlichen YDortes und sum Abfall von der

145) niuno exceptuando, Dagaroto bei Sanuto s3, 320. 146) Schirrmadier 74.
147) Bagaroto a. a. O. S. 327. 148) S, 0. S. 14. 149) (Ehfes 317, 397.
160) CR 2, 320. Die Rede bei Caleftin 1, S. jo5 ff.
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von Bott geordneten Gbrigteit gefithrt babe. Sur Degriindung wird auf den
Baunernaufftand und das Tiufertum bingewiefen. Immerhin Fann man aber
nicht fagen, daff der Raifer in diefer Rede aus der Rolle des friedliebenden
Schievsrichters gefallen wdre. Von feinem perjénlichen Lingreifen erbofft er
Befeitiqung der Jrrungen und babe diefen YDeg ,aus angeborner gute und
miltigkeit” in der Foffnung bejdyritten, daf fein ,gans freuntlich” Vegebren
von den Standen in gleicher YDeife erwidert werden wiirde. Und nun werden
dieDorte des Reidhstagsausidireibens von dem Gutbediinten, der Opinion und
Dieinung betreffs des Glaubens wiederholt, nur mif dem Unterfdyiede, daf
jehriftliche Darlegungen in deutjcher und lateinijcher Sprache eingefordert
werden. Auf diefem Yege foll ,diefe Jrrung unnd Jwiejpalt defter befjer
vernubnien und erwogen, aud) su einem einmutigen Chrifilichen wefen defter
fchleuniger . . . verglichen mugen werden” 155,

Wenn bier das Verfprechen erneuert wurde, das im Ausfdyreiben gegeben
worden war, fo Fonnten fid) die Proteftanten bald davon itberseugen, daf von
ciner Verbandlung iiber eine {chriftlid) dargelegte Lebre der Batholiten
jehlieflich doch abgefeben wurde. Ulittwod), der 22. Juni, brachte eine aufer-
ordentlich widhtige BGefdhaftsordnungsoebatte. Junddyft freilid) Fonnten bdie
Proteftanten ¢s als einen £rfolg budien, daf es ibnen nad) beftiger Yusein-
anderfesung 1°2) gelungen war, durdhsufegen, daff die Glaubensfrage vor der
Srage nach der ,bebarrlidien” Tiirtenbilfe erdrtert wurde. So hatten fie die
isglichteit, die Tiirkenfreuer absulebnen, wenn ibnen ibr Redt in der ®lau-
bensfrage nicht wurde. Der vom Legaten in gleicher Richtung bearbeitete 1°%)
Raifer jheint Feine bejonderen Schwierigeiten gemadt su haben 12%). Aud)
die Bebandlung der Gravaming wurde von der Glaubensfrage getrennt und
auf fpater verfdioben 15%). Um fo {dywerwiegender freilid) war die nun fol-
gende Erdrterung fiber die Brundlagen der Weratung der Blaubensfrage. Von
dem YVerfprechen des Kaifers ausgebend, eines jeglichen Opinion su hoven,
batten die Proteftanten von den Ratboliten eine jdhyriftlidie Darvlegung ihres
Standpunttes gefordert. Das batte der Auffafjung des Reidystags als eines
freien Lationalfonsils entfprodien. Beiden Parteien wdre dann die Uidglid)-

151) Vgl. Soe. 3, 205 §f., namentlid) 307 §f.  152) in gran contentione Tiepolo S. so.
153) S, 0, S, 8.  154) ,Raif. Maj. .. ., die ibr dajfelbige audy gefallen Laft” CR 2, 327.
155) Tiepolo ebda. ‘ _ id
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Feit su gegenfeitiger Rritif geboten worden. Aber die Ratbolifen wollten
biervon nidhts wiffen. Sie ddchten nicht davan, {idy als Partei behandeln su
Laffen, denn fie wollten die Religion nicht dndern, jondern in derjenigen ver-
barren, in der ibre Vdater und Brofvdter gelebt batten. £s war nur folge-
richtig, dafs die Proteftanten diefe Ublebnung mit der Forderung eines Ronsils
beantworteten. Denn wenn nur fie ibren Standpuntt darlegen jollten, dann
Fonnte es fich auf dem Augsburger Reichstag lediglidhy darum bandeln, su
unterfuchen, ob fie im beften Salle nody als geduldete Uiitglieder der Fatho-
lijchen Rirdye angefeben wiirden oder als Rezer ansufpredien feien. Aber auch
die Ronsilsforderung wurde abgelebnt. £in Konsil suftande su bringen, hatte
su viel Jeit in AUnfprud) genommen und dariiber ware, wie in gejchicter Yus-
nuggung der einmal befchloffenen Reibenfolge der Weratungsgegenftande aus-
gefitbrt wurde, die Verteidigung Deutfchlands gegen die Tiirten su Furs ge-
Eommen 156), YDenn nun der Reidhstag weder felbft als Konsil aufgefafit wer-
den, nodh audy ein {elbftandiges Ronsil organifiert werden jollte, fo blieb aller-
dings die Frage, wie denn fiberbaupt vorgegangen werden ESnne. Die Ratho-
li¥en batten bier {chnell eine Antwort bereit: es folle ein Ausfcdhuff von 32 Per-
jonen gewdblt werden, der das VeFenntnis der Proteftanten entgegennehmen
und  daritber dem Raifer berichten folle, welcher dann bdie lete Entfchei-
dung fallen wiirde. Auch iiber die su wiblenden Perfonlichfeiten {dheint man
fich Eatbolijcherjeits von vornberein einig gewefen su fein157)., Campegi
rechnete fchon bodherfreut mit einer {tramm Fatbolifchen 3weidrittelmebr-
beit 158), Aber die Proteftanten festen es durd), daf weder Geory von Sadﬁen

_156) Vgl. hiersu den treflidien Veridht Tiepolos S. 5o §.,, der hier befjer beridytet aIs
Campeai, £bfes 17, S. 400 f.

167) Die Liften Campegis (Ebfes 17, 402), Tiepolos (S. $2), Bagarotos (Sanuto s3,
328) und der Vyiirnberger Befandten (CR 2, 352) {timmen nidht gans iiberein; die Yyitrnberger
nennen iitberhaupt nur jo NUiitglieder. Linbeitlid) werden genannt Wiatthdus Lang, £2.
vonr Salsburg, Chriffoph von Stadion, 2. von Augsburg, Georg von bfterreid), 2. von
Driren und Konrad von Thungen, 5. von Yiirsburg. Yon weltliden Fiirften: YDilbelm
von Baiern, Georg von Ansbady und Georg von Sadyfen. Fiir Ernft von Liineburg fest
Dagaroto feblerbafterweife Ulrid) von YDiirttemberg ein. 3ur Kritif der Lifte Tiepolos
vgl. meine Anmerfung su Tiepolo S. s2. Die drei Jtaliener nennen als Ausicdhuffandidaten
nod) Jobann §Faber und den Gejandten des Straﬁburger Dijdyofs YWilbelm von HAobnftein.

158) #£bfes 37, 402.

47



nodh einer der Vaiernbersdge in diefen widytigen Ausjchuff gewdblt wur-
den 199), Tndefien was balf diejer Fleine Lrfolg: Die sJoffnungen, die wenig-
ftens der fadhfijche Burfiirft auf den Reidhstag gefesst batte, waren durd) diefe
Befchdftsordnung griindlid) enttaujdit. Der Landgraf batte mit jeinem Pefji-
mismus Recht bebalten. Als Proteft gegen den Plan, die Verbandlung iiber
die Auguftana in einem jedenfalls ftark Fatbolifch gefdrbten Ausichuf fang-
und Flanglos verjdhwinden su lafjen, wird der Plan einer Sffentlichen Ver-
lejung des Befenntniffes entftanden fein.

Denn allmablid) war man dody fo weit gedieben, dbaff man ernftlidy bieran
denten Fonnte. Die Linigungsverbandlungen waren fo weit vorgefdyritten,
daf die Vebdenfen des nody immer febr suriidbaltenden Rurfitrften suviicd-
gedrangt werden Fonnten. Als erfter bat fid) der Ansbadher Uiartgraf su unter-
seichnen entichloffen, denn am 38. Juni wurde den Viiirnbergern von ibm ver-
fproden, fie sur Unterseichnung susulaffen und am 2. Juni wurden ibre Ver-
treter ju den lessten Veratungen binsugesogen. Bans {pdt, namlidy am 23,
durfte fid)y Reutlingen anjdhliefen, das fid) {hon lange bierum gemiibt batte.
%m {dnvierigften mag es gewefen fein, mit dem Landgrafen ibereinsufommen,
denn wir wiffen, daf erft auf jein Wetreiben die Vorrede die Geftalt erbielt,
bdie fie jest bat 19°). Das war nidht die eingige Anderung, die vorgenommen
wurde. 3war batte der Abendmablsartitel trog des Landgrafen Mibilligung
die uripriinglidhe Form bebalten, aber jonft waren mancherlei dinderungen
fchon im erften Teil im Anfchluff an die Schwabacher und Marburger Artifel
und su weiterer Niilderung des Ausdruds vorgenommen worden. Der Redht-
fertigungsartifel befam feine neue Flaffijdhe Form. Der 20. und 2). Yrtitel
wurden sugefiigt. YDeniger erfreulich ift es, dafi der Uleffeartitel einen gegen
die Totenmeffen und damit indireft gegen das Segefeuer gerichteten Ubfan
- nicht mebr entbielt. Dagegen mufite mit Besug auf die Gewalt der Bijdydfe,
offenbar auf das Drangen der Nlitunterseidner hin, eine gewifje Anerfennung
des landesherrlichen Rivdhenregimentes eingefiigt werden: im Salle der Yyadh-
Lafjigteit der 2ijcdhdfe in der Ausiibung des ibnen iure humano suftebenden
£he- und Steuerrechtes miifiten die Fitrften, ob fie das nun wollen oder nicht,
eingreifen, um den Srieden 3u erbalten, wobei Nielandytbon fich, wenn audy
mildernd, an die Formulierung anfchlof, die er feinen Ausfiibrungen itber die

159) Schiremadier S. 8). 160) S, 0. S. 36.
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bijdysfliche Gewalt in den fog. Torgauer Artifeln vorangeftellt hatte 161). Daf
in der Auguftana von der papiilidhen Gewalt ,aus Urjadhen” nicdht geredet
wird, ift betannt. Die deutliche Ablebnung der Weltherridhaftsanfpriiche des
Papfitums, die wir in der Vorarbeit Uielandhtbons sum legten Artifel der
Auguitana lefen 192), ift su dem Vorwurf gegen die Dijchdfe (1) verdiinnt, daff
fie fid)y unter anderem unterftanden bdtten, die Jerridhaft iiber die XReiche
diefer YDelt su verleiben und Raifern ibre sJerrichaft su nebmen. 3Jeigt uns
die Vergleichung der Vorform mit der endgiiltigen Form jomit eine Reibe
von Abmilderungen und Verfchleierungen 193), jo bat befanntlidy die {pdter
einjegende Rritif die Liiden in der Ubgrensung des protefrantifhen Stand-
punttes gegen den Eatbolifchen oft genug aufgewiefen. Lutbher bat damit den
Unfang gemacht. Uber das lange Scyweigen der in Augsburg weilenden
Sreunde dufer(t ersiivnt {chrieb er {chon am 20. Juni: ,Pro mea persona plus
satis cessum est in illa Apologia 1¢4). TJody {charfer lautet fein Urteil in einem
Drief vom 23. Juli: ,Scilicet Satan adhuc vivit et bene sensit Apologiam
vestram leife treten et dissimulasse articulos de purgatorio, de sanctorum
cultu et maxime de antichristo Papa %%). Ufelanchtbon felbjt qufierte im
Schlufi, den Ablaf, die YDallfabrten, den Vann, die Streitigteiten der Viendi-
Fanten mit dem PfarvElerus “glimpfswillen” nicht berviidfidhtigt su baben.
Mianches andere Fann vermifit werden: vom allgemeinen Prieftertum ift nicht
die Rede, der Saframentsbegriff wird nidyt deutlidh gegen die Eatbolifche
Zebre abgegrenst und die theologifche Kritif mag aud) fonft mancherlei an
Verjchleierungen nadyoeifen, die der Tendens entfpringen, den Begenja; der
Wieinungen nidyt {charf genug bervorsutebren. Aber alledbem gegeniiber bleibt
¢ins befteben: wenn die Auguftana in der Vorausfegung iiberreicht war, daff
die Lebre der Proteftanten nicht wefentlich von derjenigen der Ratholijchen
abwich und dafi der Gegenjaz vornebmlich NTifbrauche des Firchlichen Lebens

1€1) foe. 3, 78 f. 162) Foe. 3, 87 ff.

163) Die Linselbeiten trefflich sujammengeftellt bei Kolde, Die altefte Redattion ufw,
S. 4= ff. 164) Enders 8, 42.

165) Enders 8, 133; vgl. 79. Wielandytbon {dhidte Zutber am 26. JJuni eine weitere
Abfchrift der Auguftana, Lnders 8§, 335. Es laft fidh nicht feftftellen, ob bdiefe Kopie den
2. Artifel ,Vom Dienft der Aeiligen” enthielt obder ob Luther die Polemit diejes Artitels
als su nichtsjagend beurteilte.
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betrafe, dann mufite diefe Vorausfesung allerdings von der Gegenfeite aner-
Fannt werden. Gejdyabh das nidht, dann bejfafen die Proteftan-
ten ein Befenntnis, weldyes eine Shugwebr gegen jeden
weiteren Verjud) bedeuten mufite, den Gegenjay su ver-
fchleiern, in weldyem {ie fich in veligidjer wie Firdhlidher
Besiebung gegen den Katholigismus befanden. So mufite
die Auguftana felbft es werden, die alle Verjudie einer weiteren Verftdndi-
gungspolitif ibres Verfafiers illujorifd) madyte.

Am Yiorgen des 23. JJuni vereinigten fich der Rurfiirft, der Landgraf, der
Marbgraf und Eenft von Liineburg mit ibren Rdten und nidt weniger als
12 Theologen jowie einigen anderen Gelebrten sur Sdhlufberatung, die dod)
nody fo viel an redattioneller Arbeit an Einleitung und Schiuf bradyte, daf fie
um Srift beim Raifer nadyfudhten, die ibnen aber abgefdhlagen wurde 166),
Denn am nddyften Tag, Sreitag, den 24. Juni, um 3 Ubr jollte die sweite
offentlidhe Sigung ftattfinden, bei der die (berreichung der uguftana vor-
gefeben war 187). Tfn diefer sweiten Sigung jollte sunddhft der Legat empfan-
gen werden. Ersbifdof Chriftoph von Bremen und sjersog Georg von Sad)-
fen bolten ibn feierlich ein. Der eiferfiichtiy auf die abrung der Ltifette
bedvadhte Legat duldete nicht, daf die ibn im Saale empfangenden KRurfiirften
vor ibm bineingingen und es Fam bieriiber su einer Auseinanderfeguny, die
erft ibr Ende nabm, als der Legat {ic) iiberseugte, daff fein Sefjel fogar hober
ftand als der Thron des Raifers und jedenfalls die Rurfiiv{ien tiefer su figen
batten als er 198), £s war der Sefjel, den bei der erften Sffentlichen Sigung
Konig Serdinand innegebabt batte 169), Yyadhdem dann die WVeglaubigungs-
fchreiben des Legaten verlefen worden waren, ergriff diefer felbft das YDort
su einer Iangeren Rede, in weldyer er fidy su den beiden grofien Gegenfidnden
des Reichstags dufierte, nun aber in der YDeife, dafi er suerit die Religions-
frage und dann den Tiirfenkrieg bebandelte. Die Tonart der Rede war aber
doch wefentlich anders als in den bishberigen Auslafjungen des Raifers. Denn
fo febr audy der Raifer in feinem Lifer um die Religion als vorbildlidy bin-
geftellt murde, fo wenig war von einer Verftandigung mit den Proteftanten
die Rede. Das malum tristissimum der Keszerei habe die volle Unarchie sur

166) CR 2, j27. 167) Vgl Enders 8, 26.
168) Vgl. Tiepolo S. s2 f. und E£bhfes 17, 403. 169) Vgl. Coleftinus, hist, comit. j23 v,
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Solae gebabt. YDiirden die Regger und Stdrer des Sffentlichen Friedens nidht
mit gevechter Jiichtigung geftraft, fo wiirde es su voller Vermwiiftung der
Rivdhe wie der Staaten Fommen. Uberbaupt verlegte fich der Legat aufs
Propbeseien. Yladypem er die Tiirfengefabr in {dywdrsefter Sarbe an bdie
YWand gemalt batte, verbieff er die Unterftiigung aller europdijchen Staaten
im Tiirfenfriege und verfaumte audy nidht, binsusufiigen, daff der Papft es
bei einem fo beiligen Rriege nidht an fich feblen lafjen wiirde 17°). Die furse
Antwort, die dem Legaten nach einer Deratung des Raifers mit den geift-
lichen und weltlichen Fiirften erteilt wurde, war weniger Friegerifch). Des
Raifers Amt fei es, Lenfer der dyviftlichen Gemeinfhaft su jein. £r werde
nichts unverjucht laffen, die Streitigteiten der Rirdye und ibrer Lehrer sum
urfpriinglichen §rieden suriidsufitbren 1), TImmerbin duferte fid) der Legat
recht befriedigt iiber die risposta molto prudente 172).

Ciachdem er den Saal verlaffen batte, bradite eine Sfterreichifdhe Bejandt-
jchaft durdy Siegmund von Dietridhftein eine langere Darlegung der Tiirfen-
not vor, die desgleichen beantwortet wurde. Tfesst endlich Famen in vor-
geriidter Stunde die Proteftanten su Wort. Campeni berichtet, die Prote-
ftanten batten mit der Verlejung der Auguftana begonnen, jeien aber vom
Raifer mit Riickficht auf die fpdte Stunde unterbrochen worden 17%). Diefe
Viadyridhyt darf fiiglidhy besweifelt werden, da fowobl die Yliirnberger Be-
jandten als auch Tiepolo bievon nichts wiffen. Vielmebr bat Vriick in einer
Redve lediglich um die Erlaubnis, die Auguitana deutfdh verlefen su diirfen und
erflarte fid) bereit, fie dann in einem deutichen wie lateinijcdhen ELyemplar
su iiberrveichen 174). Der Raifer aber verweigerte die Verlefung. RKurfiirft
TJobann jdhreibt hieviiber an Lutber: ,Aber das Sffentlich Verlejen haben wir
auf vielfaltigs 2itten dermaen nicht erbalten ¥Snnen” 175), Diefe duferung
gewinnt durd) Tiepolos Vericht eine beftdtigende Erflarung. Die Sigung
war eine Sffentliche und allerband Perjonen nabmen an ibr teil. Diefes war
denn aud) die Vegriindung, die der Raifer {einer ablebnenden Antwort gab?76),
Xei den nun folgenden Verbandlungen drangte der Landgraf auf offentlidye
Verlefung, wibrend Serdinand diefe su hintertreiben fuchte. Aber der RKaifer

170) Die Rede bei Coelestinus 3, 124 ff. 171 £bda. S. 131 §.  172) £bjes 17, 404.
173) Ebhfes 317, 404. 174) CR 2, 328. 175) Enders 8, 33, val. aud) 83.
176) Tiepolo S. 3. :
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gab, nun allerdings aud) unter s3imweis auf die {pdte Stunde, nicht nady, fon-
vern verlangte die Uberreichung des Wetenntnifjes, was die Proteftanten mit
Riidficht auf etwa ndtig erfcheinende Verbefferungen der Reinjchrift ibrer-
feits verweigerten und durchiessten, daf fic am nachften Tage, swar nicht, wie
fie wiinfchten, auf dem Ratbaus, wobl aber in der Pfals, d. b. im bijdhdflichen
Palaft, ibr Defenntnis verlefen diirften 177).

Und nun brad) der Tag des Detenntniffes, Sonnabend, der 25. Juni, an.
Auf swei Ubr waren die Profeftanten geladen, aber es dauerte bis 3 Ubr, ebe
der Raifer mit den Rurfiiviten, Fiirften und Standen in der Rapitelffube der
Pfals erjchien, einem Raum, der nad) Schagung des Jonas nur etwa 200 Per-
jonen fafjen Fonnte. Und nun traten, wie befannt, die fachfijchen Kansler
Briict und Veyer, erfterer mit dem lateinijchen, legterer mit dem deutfdhen
Eremplar der Auguftana in der s3and, vor. YDie Briick am Tage vorber ver-
langt batte, erfolgte die Verlefung des deutfchen Teytes, trof3 gegenteiligen
Wunjches des Raifers, durd) Deyer. Allgemein wird die Deutlichfeit der
Ausfprache geriitbmt. YDie weit der Raifer dem sweiftiindigen Vortrage fol-
gen Fonnte, febt dabin. Jonas, der den Raifer genau betrachtet bat, beridytet,
er babe aufmertfam sugebdrt, der Unsbadher Ransler Jeller will wifjen, er
fei eingefchlafen. Jedenfalls lief der Raifer die Auguftana fiir jeinen Gebraud)
iiberfezen, wird aljo bei feiner mangelbaften Deberridyung des Deutfchen
nicdht viel verftanden baben. Aud) jonft wird mandierlei itber den Lindrud
berichtet, den die Verlefung des WVefenntniffes gemadht bat. Ulande Fiirften
seigten deutlich ibre Ubneigung. Liner derfelben meinte, die Proteftanten
batten mit {dywarser Tinte auf weifem Papier gefdyrieben, wdare er Raifer,
fo wiirde er mit Rubriten (5. h. mit roter Tinte) erwidern, worauf ibm ein
anderer erwiderte, er mége nur sujeben, daff ihm die ,Prefilge” (aus brafilia-
nifchent Rothols gefertigte Tinte) nicht in Augen {priggte 178), Miand) andere
Jduferung ift uns iiberliefert. Ym 23. Artitel batte die Auguftana auf die
Unruben bingewiefen, die Lrsbifdhof Sieafried von Hiaing auf den Synoden
von Lrfurt und Miaing in den Jabren jo74 und jozs bei Linfitbrung des
3olibats erlebt batte. Ronig Ferdinand erFundigte fich bei Albredht von
Utaing wébrend der Verlejuney, ob diefe Lrsablung wabr fei 179). Tn beller
Angft fammelte Pielanchtbon alle Jiuferungen der Fiirfren, die der uguftana

177) CR 2, 328 {. 178) Enders 8, 4). 179) Sdhyirrmacher 92,
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giinftig Flangen. Sebr viel §Freude hat er nidht erlebt. Valdes, der das Ve-
tenntnis fdyon vor der Verlefung eingefeben batte, fand es {charfer, als die
Gegner es erfragen Fonnten 189), Der Baiernbersog Yilhelm hatte dem Rur-
fiirften nad) Unbérung des WVefenntniffes gefagt, fo fei ibm die ZLebre der
Protefianten nidyt dargeftellt worden 181); jreilidy mufite Uielandytbon beridy-
ten, daff diefer §iirft trony diefer Huferung nidht anders ftiinde, als Georg von
Sadyfen und Joadhim von Vrandenburg 182). Dagegen trofteten ibn einige
Jiuferungen Ulbredhts von Miaing, sfeinvichs von Draunfdyveig und des
Augsburger Vifdhofs Chriffoph von Stadion 183). Ulan erfiebt aus alledem,
wie ftart enttdujdt Melanditbon fein mufite. Er batte trog feines immer
wieder 3u Tage getretenen Peffimismus in der Deurteilunyg der Lage doch
wobl im Stillen die sZoffnung gebabt, daf maglicherweife die vorfichtia abge-
wogenen und forgfam begriindeten Ausfitbrungen der Auguftana ibres Ein-
drudts nidht verfeblen wiirden. Yyun meinte er felbft das Urteil fallen su
miifjen, fie fei su {dyarf geraten. Und der nddyfte Plan, der in feinem ver-
angfteten Gemiit YDursel fhlug, war der, den er gleid) am folgenden Tage
LZutber vorfdhlug: nod) ebe die Gegner geantwortet haben wiirden, miiffe
feftgejesst werden, quid velimus concedere ipsis, wobei er den Laienteld), die
Priefterebe und die Privatmeffe als Verbandlungsgegenftande beseichnete 184),
Die legte Sorge ift immer und immer wieder die Erhaltung des Friedens 185),
Zutber antwortete: ,. . . confirmor magis ac magis, daff ich mir, ob Gott will,
nu nidyts mebr werd nehmen laffen, es gebe driiber, wie es wolle . . . £s beifet:
per multas tribulationes etc. Das find nu nidht mebr Wort, jondern ift ins
YWert Fommen, da mugen wir uns nach vicdhten” 186), Troty aller Kritif an der
Auguftana Eann er {dhreiben: ,Mihi vehementer placet vixisse in hanc horam,
qua Christus per suos tantos confessores in tanto consessu publice est
praedicatus confessione plane pulcherrima” 187). ®ie Jufunft mufite ent-
fcheiden, ob Luthers oder ob Nielanchtbons Standpuntt vor der Gefchichte
befteben wiirde.

Die 3eit von etwas weniger als 6 YDodhen, die swifchen der (Iberreichung
der Auguftana und derjenigen der Konfutation lag, erfdhien den fernerfteben-

180) CR 2, j40. 181) Sdyirrmadyer 92.  182) CR 2, 345, 195y 560
184) CR 2, 14). 185) CR 2, 145. 186) Enders 8, 43. 187) Enders 8, 83.
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ven Perfonen als mebr oder weniger angenehme YDarteseit. Die Yriirnberger
@efandten meinen, es wiirde gute YDeile baben, bis die Deratungen des
Raifers mit den Fiivfren su Dejdliiffen fithren wiirden 155). Aus dem Befebl
oes Raifers an feinen Sefretdr Alerander Schweif, er moge die Augufiana
befonders jorgfaltiy iiberfesen, wurde der Schluf gesogen, ,daf man fich in
jolchem Sanbdel je eines guten siersens und Gemiiths bei Fbhrer Miajeftét ver-
fiehet” 189). Die Gefandten wollten diefer achridyt Feinen redhten @lauben
jchenfen. YDeit optimiftijcher urteilte der Venesianer Gejandte: nod) bis faft
Niitte Juli glaubt er, daff ein wenig Yiadygeben rémijdherjeits gegeniiber
den poche petitioni Uielandhthons die ganse Angelegenbeit su gutem $Ende
fithren werde 190), Der Uantuaner Gejandte Vagaroto urteilte dhnlich *°1).
Ein anderer TJtaliener bevidhtet, man lebe in Augsburg herrlid) und in Freu-
den. Dei einem Bankett, das ein Lutheraner dem Raifer gegeben habe, {eien
bdie Bilder Luthers und feiner Srau jowie Uielancdhtbons herumgereidht wor-
den, und der Raifer wie jein Druder Fiimmerten fid) nicht viel darum, ob
jemand Zutberaner fei oder nicht. Dis sum Fimftigen Konsil wiirde Schwei-
gen aufgelegt werden 192),

s£in wefentlid) andeves 23ilo ergibt fich allerdings, fobald man die in diejer
Jeit gefiibrten Verbandlungen naber ins Auge fafit. An der Rurie jah man
Anfang Juli die Verbiltniffe freilich audy im rvofigen Lichte. Die Vadyricht
voi der grofien Weteiligung an der Fronleichnamsprosefjion in Augsburg
patte dort die Uieinung hervorgerufen, der religidfe Jwift wiirde bald bei-
gelegt fein1°%). Aud) wenn die weiteren Yiadyrichten die Stimmung ver-
diifterten 194), und namentlich die Ablebnung der Sdyiedsrichtevftellung des

188) CR 2, 143. 189) CR 2, 350 f. 190) Vyl. S. 8, dasu S. 39,

191) Sanuto §3, 357. 192) Sanuto $3, 384.

193) Vgl, den Brief des Venesianer rémifdien Gejandten Surian, Sanuto §3, 330,

194) Die Sammeldepejche Campesis vom 26. Juni Fam in Rom erft am 4. Juli an.
Aber jdhon vorber wurde, wie Kolve riditig bemertt (Die dltefte Redaftion S. yo3, Anm. 3),
im pépftlichen Konfifforium vom 6. Juni die Erdffnungsrede des Raijers verlejen (vgl
Burgo bei Brieger, Jur Gejd). 5. Yugsh. Reidystags, S. 49), die der Legat urfpriinglic)
jeiner Depefdhe beilegen wollte (Ebjes 17, 507). Der Legat bat alfo die Rede friiher mit
einer befleren Poft abuefandt. siierbei haben aud) Yyacdyrichten iiber Mielandithons Artitel
beigelegen, vol. die Belesftellen bei Brieger S. 43 f.; dasu noch Arch. Consist. Acta Miscell.
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Raifers durdy die LZutheraner 19°) verftimmte und Hielanchthbons Vorjdlage
als fchwierig beurteilt wurden, o hofite der Papit dodh) nodh auf einen guten
Ausgang 19%). Das bonum medium, weldhes der Papft in Ausficht nabm, er-
wies fich allerdings fogar nad) Anficht Tiepolos als nicht gerade febr geeignet,
die LZutberaner gefiigig su machen. Erft durdy {einen Vericht {ind wir in den
Stand gefest, deutlich su jagen, worum es {id) bandelt. Am 25. Juli meldet
er, in einem Konfiftorium 1°7) wdre ermogen worden, daf den Proteftanten
sundchit in Feinem Punfte nadygegeben wiirde. YDobl aber fonne der RKaifer
ibnen ein Ronsil vor{dhlagen, freilich mit der Dedingung, daf durdy diefes
die Autovitat der fritheren Ronsile anerfannt wiirde und die Proteftanten
sum alten Ritus der Religion suriidtebrien 198),

YWenn diefe Antwort fchon friiber befannt gewefen wdre, jo batte der Raifer
fich wabrjcheinlidy viele Verbandlungen su fparen vermodht. £r war iiber-
baupt in Feiner beneidenswerten Lage. Yyachdem die Ratboliten {id) gewei-
gert batten, eine {chriftliche Darlegung ibrer ,Opinion und Uieinung” darsu-
Tegen und die Proteffanten in der Sigung vom 22. TJuni mit der Forderung
eines Ronsils geantwortet batten, die nun in aller Sorm in der Linleitung
der Auguftana su lefen ftand, mufite eine neue Grundlage der Verbandlung
gefucht werden. Das Prototoll der Verbandlung des Faiferlichen Rates fpie-
gelt die ganse Verlegenbeit, in der man fich befand. LYur iiber eines war man
fich im Rlaven: unter Feinen Umiftdnden diicfe man fid) auf eine Disputation
mit den Proteftanten einlaffen. Tym iibrigen judyt man die Verantwortung
auf anderve absumwalsen. Salls die Proteftanten dody nody fiir einen Faiferlichen
Schiedvsipruch su baben wdaren, fo miifiten die Fatbolijdhen Reichsfiiviten als
Rldger auffreten. Salls das Konsil das Endurteil fallen jolle, jo mdge ein

33, fol. 376 r: Romae, die 6. Julii 3§30 fuit consistorium, in quo fuerunt lectae literae
Reverendissimi de Campegio in causa heresis Lutheranae.

195) daritber f. u. 196) S, Brieger S. 40.

197) Tt damit die Sigung Ser Kongregation von yz Rardindlen gemeint, von Ser Rars
dinal Loayfa dem RKaifer beriditet und die am 38. TJuli ftattfand: (Vol. Beine, Briefe an
Raifer Rarl V. S. 18 §.) YDenn diefe Kongregation die ganse Srage aud) dem Befamt.
Fonfiftorium su endgiiltigem Defdhluf suweift, fo war immerbin die Miebrsabl der Blieder
_ der Rongregation iiber die su erfeilende Untwort einig.

198) Tiepolo S. 59 f. Damit ift die Frage beantwortet, mit der Vrieger feine inbalts.
reidhe Studie S. 45 {chlieft.
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folches in Ausficht geftellt werden, freilid) unter der Wedingung, daff Feiner-
Tei Creuerungen in Fivdhlicher Wesiebung eingefithrt und das Wormfer £bdift
eingebalten wiirde. Etwaige Reformen miiften nicht von den Proteftanten,
fondern vom Papft und feinem Legaten ausgeben. §iir den Sall, dafi die
Proteftanten den Sdhiedsfprudy fowobl des Raijers als audy des Ronsils ab-
Tebnten, dann miifje fireng vorgegangen werden; freilid) miife der Legat dann
auch fagen, wie man das Volf gewinnen und die Stddte von den Fiirften tren-
nen ¥énne. Salls wirklid) su den YDaffen gegriffen werden miiffe, fo moge
wiederum der Legat bei der Schwierigteit der Lage fich itber die Nittel der
Durdifitbrung dufern, namentlich daritber, weldyes die silfe fein wiirde, die
der Papft in diefem Salle su leiften gedenfe. Jm iibrigen wurde eine Yibder-
lequng der Auguftana mit untermifchten Drobungen vorge|chlagen, dody fo,
daf die Proteftanten bievdurd) nicht nod) verfrodter wiirden und dafi ibnen
nicht alle s3offnung su nebmen fei. Audh) jollten ficd) die Fatholijchen Fiirften
su diefen MidalicdhPeiten dufern 199), Man Fann nidht fagen, daff nady dem Ein.
drudk diefes Ende TJuni abgefaften Schriftftiicts su urteilen, der Raifer grofie
Luft verjpiirt batte, die JInitiative bei der {chwierigen Verbandlung su er-
greifen. Andererfeits wird man es nicht als ungefdhidt ansufjeben baben, dafi
er die bisberigen Rufer im Streit vor ein: ,Hic Rhodus, hic salta!” fiellte.
Und nun batten der Legat und die Fatholifchen Fiirften das Yort.

Dem Legaten Fam die Faiferliche Aufforderung, fich su dufern, nicdht jebr
gelegen. £r lag an einem {dyweren Gichtanfall darnieder und der Wejud), den
er dem Raifer machte, batte feine Scdhymersen fo gefteigert, daf ihm alle Glie-
der feines Korpers webtaten, abgefeben von feiner Junge 2°°). Diefe freilich
gebrauchte er nach Redften. Injoweit war er mit dem Vorjdilag des Kaifers
aufierordentlid) sufrieden, als aud) er von einer Sffentlidien Disputation
nichts wifjen wollte. Tym iibrigen aber fand er an den Faiferlichen Vorjdhldgen
viel ausjufegen. Vor allem bat er den Plan eines Ronsils aufs duferfie be-
Eampft. €r batte davon vernommen, daf die Proteftanten deswegen das
Ronsil betrieben, weil fie die Jeit von deffen Vorbereitung sur Defeftigung
und Verbreitung ibrer Lebre ausnugen wollten. Diefe nicht unvichtige Kenn-
seidhnung der Politit des Landgrafen 200) nimmt der Legat sum Anlaf, um

199) Die Urfunde bei £hfes, Conc. Trid. 4, XXXVI . 200) sEhfes, ROBSdhr. 18, 359.

201) S, 0. S. 31, :
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nadyoriiclich darauf aufmerkfam su madien, daff die Proteftanten wie die bis-
berigen jo aud) die Eiinftigen Konsile ablebnen wiicden. Der Raifer moge den
Papft wegen des Konsiles befragen. YDas die in Ausficht geftellten Reformen
der Uiifibrauche betrdfe, jo fei er bereit, diefen Begenftand 3u bearbeiten,
wobei freilich erft einmal unterjucht werden miiffe, ob es fich iiberbaupt um
Miigbrdudie handle: Fieri enim potest, ut multi etiam essent ab aliquibus
iudicati abusus, qui tamen non essent. Aber die eigentlich wefentlide §rage,
auf weldiem YDege denn die gewaltfame Defampfung des Proteftantismus
ourchsufiibren fei, und was der Papit bierbei an sJilfsmitteln su {tellen ge-
venfe, beantwortet er ausweidiend. Uiber erfteres verfpricht er, in Ergdnsung
feines {chon in Innsbrud iiberveichten Gutachtens nachoventen su wollen, iiber
letsteres wage er nidht, fich su dufiern 202),

Sebr viel dburchdachter und realpolitijcher find die Vorjdhldge der Fatbo-
lifchen Fiivften. Mian merft ibren Gutachten die Routine bei Reidhstagsver:
bandlungen an. Junddft freilich §ind fie mit dem Faiferlichen Vorfdhlage wenig
einverftanden, daff fie die Rolle des Klagers in dem Proseff mit den Prote-
ftanten iibernebmen jollten. Lyidyt als batten fie gegen diefe Auffafjung der
Verbandlung etwas einsuwenden gebabt. Uber fie befiivchten, daf in diefem
Jalle es doch nody auf die urfpriingliche Auffafjung des Raifers binaus-
Fommen ¥dnne, als bandle es fich beim gangen Reihstag um ein Sdhieds-
gericht swifchen gleichftebenden Parteien. NTit Gaddrud wiederholen fie,
dafi nicht fie vom chriftlichen Glauben abgewichen wdven. £s Fonne fid) nur
darum bandeln, daff ,die vilfeltig gegenbandlung wider Tfrer Nt EbdiFt
anftat und als ain cleger geacht und an die s3and genomen werden mog”. TIm
iibrigen evfldven fie {ich bereit, an der Aerftellung der Linigteit mitarbeiten
su wollen. Uber die Yiittel biersu denfen fie freilidh) vollig anders als der
Zegat. Vor allem balten fie ein Ronsil fiir dringend notig und fordern den
Raifer auf, er moge ein folches sufammen mit dSem Papft, fobald es angangia
jei, ausfchreiben. £benfo balten fie es fiir dringend nétig, daf der RKaifer fo-
wobl fiir die Ubftellung der Mifbrdudhe als audy fiir die Erledigung der
Gravamina sujammen mit dem Legaten Sorge trage 209),

202) Vgl. die vom 4. Juli ftammende Dentfdyrift des Legaten bei £hjes, Conc. Trid. 4,
XXXVIL ff. 203) Vgl. die UrFunden bei Brieger, Veitr. 5. Gejdh. d. Augsb. Reidystags,
3R®. 12, S. 13 f., val. S. 127,
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Sdon bieraus fieht man, daf es den Fatbolifchen §Fiirften um friedliche
Beilegung des Religionsfireites, gans anders als dem Legaten, wirtlic) Eenit
war. Der Kaifer batte aud ibnen, freilid) viel vorfiditiger als dem Legaten,
das legste Uittel, die Gewalt, in Vor{dlag gebradyt 204). Aber es ift chavak:
teriftifch, daf die Siirften bievauf iiberhaupt nidt eingeben. TJmmer wieder
fprecien fie die Boffnung aus, daf es dem RKaifer gelingen werde und miifje,
den §rieden bersuftellen. Uber freilich mufiten aud) fie damit redynen, daf die
Proteftanten auf ibrem Standpuntt bebarren wiirden. £s fragte fich, fonfret
aefprodien, was gejcheben folle, wenn die Proteftanten die in Ausficht genom-
mene YDiderlequng der Auguftana nicht anerfennen wiirden. Audy sum Plane
einer YDiderlequng der Auguftana batten die Fiivften Stellung genommen;
ja fie waren, wie es {dheint, die erften, die diefen Plan in einem amtlichen
Schreiben sum Ausdrud gebradht haben 209), Aber fie haben Fein redytes Ju-
trauen su diefem Sdhritt. YDiirden die Proteftanten die YDiderlegung ab-
Tebnen, fo mége der Raifer ,gnedigft und fruntlid) weg furnemen”, um fie
dody nody su gewinnen. Sollte diefe Verbandlung wider Lrwarten febljchla-
gen, {o wollen fie fid) ins Uittel Tegen und der Raifer moge einen Ausjduf
einfesen, in welchem fie ibr s3eil verjudien wollten 2°¢).

YDer den Gang der Verbandlungen des Reidystags iiberblidt, wird obne
weiteres erfennen, wie mafgebend das joeben bejprochene Gutachten der
Fatholijchen Siirften vom 7. Juli geworden ift. Der Raifer iiberseugte fich
bald daven, dafi, wenn iiberhaupt eine Linigung ersielt werden jollte, der von
den Fatbolijchen Siivften gewiefene YDeg der einsig gangbare jei. Seine AUnt:
wort ftimmt dem Vorjdhlag in allem YDefentlichen su: er ectldrt fid) beveit,
,in diefen fachen aus Eajferlicher bobe unnd madhtvoltumenbait mit der Cur-
furften, Surften unnd Stande Rat su handeln unnd su procedieren”, da ihm das
als Vogt und oberftem Befchirmer des dhyriftlichen Blaubens sufiebe. it
Yesug auf die Durdifiibrung des Keserprosefies weif er ,aud) nit frudi-
pavers” vorsufdhlagen und iff jogar mit Desug auf die Ulifbrduche und

204) £bda. S, 130.

205) VgL, ibr Scdreiben an den Kaifer vom 27. Juni bei Brieger, a. a. O. S, 326 f., dasu
den Bericht Campegis iiber die Siung der Fatbolifhen Fiivfren am 26, Juni; Ldmmer,
Monumenta Vaticana S, 45 und Sdirrmadher S. 98,

206) Mrieger S. 133,
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®ravamina derjelben Mieinung wie die Rurfiirfren. Yjur die Fleine Jinderung
jhlégt er vor, daf der Konsilsplan erft dann genannt werden foll, wenn alle
iibrigen Miittel feblgejdhlagen haben wiirden 207). Die Fatbolifchen Fiirfien
waren es sufrieden und fitgten nur nodh binsu, daf die YDiderlegung der
Auguftana nicht in der Gelebrten, jondern in des Raifers Yiamen erfolgen
jollte. Aud) ertléren fie fid) bereit, iiber die Gravamina ein {dhriftlides But-
achten su verfaffen 2°9),

Das Lraebnis, su dem man gelangt war, bedeutete eine entjdiedene Yyieder-
lage der Diplomatie Campegis. YDas bedeutete demgegeniiber die Tatfache,
dafi der Legat auf feine Anregung die Defugnis erbielt, die Midnner aussu.
wdblen, die die Konfutation ausarbeiten jolltens 209) YDas Fonnte iiberbaupt
die Wedeutung diefes Schriftftiics fein, wenn der Kaifer und die Fatbolijchen
Jiivften fic) dod) dariiber einig waren, daf es nicht auf diefe durdy die Augu.
ftana jchlieglich notwendig gewordene Demonftration antdme, jondern auf die
fitr den ficheren §all ibrer Ablebnung {dhon in Yusficht genommenen perfdn-
lidhen Verbandlungen des Raifers und der Fatbolifdhen Fiirften mit den Pro-
teftantens Verftandigungswille war auf beiden Seiten vorbanden und wenn
man die abfichtliche Jugnorierung des Vorjdhlages eines Religionstrieges durd)
die Fatholijhen Fiirften und Karls fichtliche AUbneigung gegen einen foldhen
in Erwagung 308, dann drobte in der Tat eine Verftandiguny. Mielandytbon
batte ja immer wieder behauptet, daf es fich beim gansen Streit nur um Niif-
braudye handle, von Uiifbréudien und deren notwendiger Abftellung hatten
aud) die Fatbolijchen Fiirften gefprochen, unter deren ftarfem Einfluf der
Ratfer ftand. In diejer Situation blieb dem Legaten nidits iibrig, als die
Ronfutation dasu su benusgen, um der Verfiandigungs-
politit durd) den Ywadyweis den Boden 3u entsieben, daf
der Streit nidht nur um Uiigbrdudie gebe, fondern um den
®Blauben.

Seine Abfichten freten mit voller Deutlichfeit in einem Butadhten hervor,
oas er ungefabr am 28. Juli dem Kaifer einveichte 210), £ wdre, fo meint er

207y jyo. Juli Soerftemann 2, 9 {f. 208) Drieger a. a. O, S. 134 ff.
209) Vgl. #£bfes, Conc. Trid. 4, XXXV .

210) Jtalienijd) bei Lans, Staatspapicre sur Gefd). Rarls V., 1845 S. 45 f., Stiicke der
lateinifdyen Verfion bei £hjes, Conc. Trid. 4, XXXV §.
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sunddyft, ja gans gut, wenn es gelange, die Unterseidyner der Anguftana oder
vod) wenigftens einige von ibnen auf den guten Yeg suriidsufiihren, allein
fie wéren dod) weit entfernt von der YDahrbeit und dem reinen ®lauben. Die
ungefabr 20 vorsiiglidyen Dottoren und Theologen, die in Augsburg sugegen
jeien, follten nun die protefantifchen Artitel unterfudien, und jwar nidht nur
diejenigen, die gut Fatbolifd) feien, wenn es darunter jolde iiberhaupt gabe,
jondern auch diejenigen, die verborgenerweife in ibnen einbegriffen waren.
Xei diefen articuli heretici, falsi, seditiosi, tumultuarii, erronei, scandalosi
jollte ibre Berfunft und ihre Yoentitdt mit anderen {dyon verdammien Fesseri-
jdhen Zebren Elargelegt werden. Dann wiirde fic) deren Verbandlung obne
weiteres erledigen. Da ferner in der Auguftana des Sfteven die Bebauptung
aufaeftellt wiirde, daff die Proteftanten verjd)iedene Anfichten, die ibnen in die
Sdyube gefchoben wiirden, nie vertreten hétten, fo fei ibnen auf Grund ibrer
Sdyriften das Begenteil nachsumweifen. Die jo geartete LXDiderlegung” {ei
nun Sffentlid) su verlefen und audy durchsuberaten. Sollten die Proteftanten
ablebnen, was su erwarten fei, jo mége der Raifer es nidyt dulden, daf die
Verbandlung in die Ldnge gesogen wiirde, fondern fich Rarls des Grofen er-
innern, der durdy feine Sadyfentriege den dyriftlichen Glauben befeftigt habe.
Der Feldsug gegen die Keser wiirde ja dod) nur Furse Jeit davern und einen
breiten YDeq sum Siege iiber die Tiirfen erdffnen.

Wian fiebt leicht, daf die Arbeit der Fatholifchen Theologen Feine YDibder-
Tequng im eigentlichen Sinne des YDortes werden follte. Und in der Tat ift
nur weniges in dem erflen Entwurf der Ronfutation vorhanden, was diejen
Clamen verdient. Vielmebr banbdelt es fid) im wefentlichen um Unbaufung
von Wiaterialien fiir den in Ausficht genommenen Kegerprosef. Tfn diejer
Ridytung war von den Eatholifdhen Theologen jchon eifrig Vorarbeit geleiftet
wotden. Der sZofprediger sBersog Beorgs von Sachfen Tochldus hatte fdyon
frither Zuthers Predigten auf Jretitmer durdhfucht 2!), feine drei Viicher
de fide christiana, die er Purs vor dem Augsburger Reidystag beendet
batte 212), batten den gleidyen 3weck. £d's qo4 ArtiFel find nicht anders 3u
beurteilen, ebenfo Campegis Fructus Lutherani evangelii>*®). Vor allem
batte Saber fich in der gleidien Ricdhtung betdtigt 2'*). TImmer wieder wurde

211) Vgl. dariiber . Fider, Die Konfutation d. Augsb. Wek. 389y, S XXII, Anm. 2.
212) Ebda. Ynm. 3. 213) £bda. S, XXIIL 214) #£bda. S, XXIV §f.
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in diefen wie dbnlidhen Sammlungen die ufmertjambeit auf die angeblichen
Jolgen gelentt, die Luthers Predigt bei den Tiufern geseigt baben jollte.
Yiun jollte alles das su einer Linbeit sujammengefafit werden. Schon swei
Tage nach der (ibergabe der Auguftana beobadhtete Nielandhthon eine gefchif-
tige Tdtigteit bei den Patbolifchen Theologen 215). Im iibrigen wiffen wir
recht wenig iiber ibre Verbandlungen. Die Yiadiridyt Tiepolos, daff die Kon-
futatoren am 2. Juli eine Sigung abgebalten batten 216), hat Faum einen
andern YDert, als denjenigen einer sufdlligen Yyotis, denn wir bdren ander-
warts, daf fie sweimal des Tages unter Fabers Vorfig sujammenjagen 217),
atte sundchft die Abficht beftanden, die Arbeit der YDiderlegung der einselnen
Artifel der Auguftana unter verfdhiedenen Theologen su verteilen, wobei
Cochlaus die Wearbeitung der drei erflen Artikel sugewiefen befam, jo batte
eine Faiferliche Uiabnung 3u Kiirse und 1ilde die Theologen dasu veranlafit,
die Arbeit in eine sZand su legen, und swar in diejenige Ecks. EE arbeitete
unter ftarfer Denugung feines vielgelejenen Enchiridion locorum commu-
nium adversus Lutherum et alios hostes ecclesiae 218) und jeiner 404 Artifel.
Die gemeinjamen Veratungen lieferten meiftens nur nod) etwas Fréftigere
Ausdriicte. Das Ganse gibt fich, wie gleid) die Vorrede seint, als Lingabe an
den RKaifer, die aber Sffentlich verlefen werden follte. Yenn bier als 3wed
der Konfutation einerfeits die Dilligung der mit der Rivdhe iibereinfrimmen:
den Lebren der Lutheraner, andererfeits die Aufweijung ibrer Ubweidyungen
angegeben wird, fo entfprad) das dem Yuftrage, den die Ronfutatoren erbalten
batten. Aber fie hatten diefen Auftrag auf eigene Zand erbeblid) erweitert,
indem fie 3. bei den 3u billigenden Lebren vermertten, daff nicht die Lutheraner
fie formuliert, fondern fie aus der Firdhlichen Tradition entlebnt bétten, 2. den
Uladyweis fithrten, daff die lutberifchen Theologen fritber vielfad) das Gegen-
teil deffen gelebrt bétten, was in der Auguftanas su lefen fei, 3. seigten, daf
die abweidyenden Lebren fchon langft als Fegerifd) von den fritberen Konsilien
verdbammt feien, 4. auf die sablreichen Trrlebren Zutbers bimwiefen, die in
ver Auguftana nicht verseichnet {iiinden, wobl aber den Frieden Deutidhlands
geftdrt batten und 5. endlich auf viele Lebren innerbalb des evangelifdhen

215) CR 2, 344 §. 216) &, 64. 217) Fider S, XXXIL
218) Vgl. Fider S. XXXV ff.; dort aud) Lradyweife iiber die Beteiligung anderer Theo-
logen.
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Lagers felbft aufmerFjam madyten, die, obgleich von der Auguftana abgelebnt,
doch letsten Endes auf Lutber suriidsufiibren feien 219). Yiad) diefem Schema
werden alle Artitel der Auguftana einseln durdhgefprochen. £s war auf diefe
Weife ein umfénglicdes Sdyriftitiit von nidht weniger als 353 Vlatt ent-
ftanden. Der Vrandenburger Rurfiirft meinte, man wiirde daran swei Tage
su lefen und su béren haben — mindeftens 9 bis jo Stunden 220), Am j2. Juli
erbielt der Raifer die Reinjdhrift.

YDir erinnern uns, daff der Raifer fich {chon am jo. Juli entfchloffen hatte,
angefichts der Deigerung der Eatholifdhen Fiivften, als Partei su gelten, nicht
mebr als Sdyedsrichter den Streit su fchlichten, fondern als Vogt und
Schirmberr der Rivche aufsutreten und den Kegerproseff in die s3and 3u
nebmen 221), Damit war die Yotwendigteit gegeben, daf die YDiderlegungs-
fchrift su einem motivierten Urteil wurde, wobei der Kaifer felbft das YDort
su fiitbren batte. £s war fomit eine formelle Redaftion der Konfutation
erforderlich, die auferdem auf das frartite Fiirsen mufite. YDir borven davon,
daf der Raifer, der die Ronfutation genau ftudiert bat, die weitjdhweifigen
Ausfitbrungen fo frark sufammenfivich, daff nur y2 oder 16 Blatt nadygeblie-
ben feien. Uber nicht darum allein bandelte es fid): Der Raifer war aud) mit
der Tonart der Urbeit duferft unsufrieden. TIn protfeftantijchen Rreifen er-
sablte man fidy fchon, der Raifjer babe die Ronfutation ibren Verfafjern suriic-
gegeben, quod adeo confusa, incondita, violenta, sanguinolenta et crudelis
sit, ut puduerit, eam coram senatu imperii recitari ???), Das war nun 3war
nicht der Fall, denn der Raijer legte die Konfutation erft den Fatbolijchen
Fiiviten sur Beratung vor, allein deren am j9. Juli abgegebenes Urteil lautete
nicht viel anders, als dasjenige des Raifers, von dem die Proteftanten ver-
nommen batten. Alles, was in der Konjutation ,befjig, gremig und uber-
fluffig” wdére, jollte gefirichen werden. Judem fiigten die Fatholijchen Fiirften
einen Entwurf fiir Lingang und Sdluff der Konfutation bei, der auf die
Miabnung binauslauft, die Proteftanten mochten fich befinnen und fidy mit den
Altgldubigen vergleichen 222). Die KRritif der Fiiv{ten {dieint vor allem dem

219) Pgl. die Linleitung sur Catholica et quasi extemporalis responsio ed. Jider S. 3 ff.
220) foe, 2, 305. = 221) S. 0. S, §8; vgl. aud) CR 2, 379.

222) Brens an Jjenmann CR 2, 198.

223) Vgl. Brieger, 3RG. 32, 152 ff. Jum Gansen {. Fider, S. 52 f.
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Deftreben der Ronfutatoren gegolten su baben, die Jiuferungen der prote-
ftantifchen Theologen aus dem lesten Jabrsebnt su fammeln und als im
Yiverfprudy sur Auguftana ftebend su Fennseichnen, galt aljo im YDefent-
lichen dem sweiten und vierten Teil des Programms der Konfutatoren. So
wenigfiens urteilte Bijchof YDilbelm von Strafburg 224).

Tiodh widhtiger war, daff der Raifer fich gerade in diefen Tagen entfchlof, in
einem perjénlichen sZandjchreiben vom Papite die Linberufung eines KRonsils
su fordern. £s iff das der beritbmte Drief Rarls an Clemens VIL 225) vom
14. Juli, der wie Faum ein anderer uns ein 2ild von der damaligen Stim-
mung auf dem Reidystag su verjchaffen vermag. Der Raifer {elbft bat Feine
grofie Yleigung, als Ridyter aufsutreten. Er babe swar das Redht su befebhlen,
aber bei der grofien 3abl der Proteftanten und ,weil die Underen von den
Jrretiimern, die fie baben, nicht feben und wiffen, und die obliegenden Ver-
pflichtungen nody nicht evfiillt find”, wiirde die Durdfiibrung eines joldhen
Defebles {chwierig fein. (iberbaupt fei das Intereffe an den Sragen des Glau-
bens fein grofies. Ulle werden ,jchon matt, und wo nicht eine bejondere Feind-
jehaft oder bejonderes TIntereffe su Grunde liegt, da tut der Glaube wenig
sur Sadye’. Die Fatholijchen Fiirften seigten swar guten YDillen, aber aud)
yarofie Schwddie und Jurdhtfambeit, um die Kegereien und lutherijchen Set-
ten su beilen”. Die Proteftanten wiirden ibn wabrideinlid) als Richter nicht
anerfennen und in ibrer Jartnddigteit ein Konsil fordern. Lin joldies aber
verlangten audy einmiitig alle Fatbolifchen Fiiv{ten unter der Vedingung, daf
die Proteftanten bis ju feinem Jufammentritt von ibren Jrrtiimern lieffen.
Wiirde dem allgemeinen YDunjdye nicht entiprochen, fo wiirde gefagt werden,
dafi das KRonsil die proteftantifche Kritif als beredhtigt erwiefen hbaben wiirde
und deswegen nicht einberufen fei, was die vielen Schwantenden den Prote-
ftanten in die Yrme treiben werde. Yudy die Katbolifen wiirden immer
jhwdader werden und dem Raifer wie dem Papft an der Unbaltbarfeit
ver Juftande Schuld gegeben. YDiirden umgefebrt die Proteftanten ,ein fo
billiges Angebot” ausichlagen, fo wiirden fie fich vor aller YDelt ins Unvecht
fetsen und die Schuld an einer etwaigen Friegerijdhen Auseinanderfesung tra-
gen. Darum — jo {dhreibt Karl — ,damit dieje Literbeule, da fie einmal doch
su Sffnen ift, nicht im Rovper felbft serplage, wollte ich fie lieber von aufien

224) CR 2, 24). 225) Val. Aeine, Briefe an Rarl V., S. 284 {f.
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aufftechen”. Inswifchen wolle der Raifer fich alle Yiiibe geben, mit (iber-
redung und Lrmabnung auf die Proteftanten einsumwirten. Dem Legaten hatte
der Raifer am 33. Juli durd) Granvela von feinen Ybfichten Kenntnis ge-
geben. Diefer war vecdht wenig erfreut, betonte aber nadydriicklich, daf ein
Ronsil nur unter der vom Kaifer {elbft genannten Bedingung einer RiickFebr
der Proteftanten sum alten Glauben gewdbrt werden bdiirfe, in der ftillen
Hoffnung, daff die Proteftanten fid) auf diefe Vedingung nicht einlafjen wiir-
den. Auch berubigte ibn die VemerFung des Ranslers, man tonne es ja fo
madyen wie Solon, der die Athener bis su feiner Riidfebr auf feine Gejege
verpflichtete und dann iiberbaupt nicht wieder erfdhien226). £r bhoffte nach
einer Untervedung, die ibm Rarl am 24. Juli gewdbrte, der Raifer babe die
gleiche Auffaffung des Jwedes jener Vedingung oder irgend ein s3indernis
wiirde den Jujammentritt des Konsils unmoglichy madhen 227),

Der Legat wird mit diefem Jweifel an den ernften Ubfichten des Raifers
Jehwerlich Recht gebabt baben. Denn audy die weitere Entwidlung auf prote-
ftantifcher Seite wird bei Rarl die (iberseugung befeftiat baben, daf er mit
Gewalt nicht eben viel wiirde erveichen Fonnen. YDir erinnern uns, daff der
Raifer den Legaten feinerseit dasu aufgefordert hatte, die Uiittel und Yege
ansugeben, wie die Stadte von den Fiirften su trennen feien 228), sJatte der
Legat damals Feine Antwort gegeben, {o fab fich der Kaifer um fo mebr ver:
anlafit, in diefer Richtung su arbeiten. Gleich am Tage nacd) der tibergabe der
Auguftana batte der Raifer die Gejandten derjenigen Stadte su {ich entboten,
die fidy der Speierer Proteftation angejchloffen batten 229) und fie nady den
@riinden diefes ihres Schrittes befragt. Die {iblichen Veratungen iiber die
su erteilende Untwort ergaben sunddit gewiffe Verftimmungen iiber die Unter-
seichnung der Auguftana durdh Yiiirnberg und Reutlingen, wobei namentlich
die Ulmer BGefandten iiber diefe Sondervaftion der beiden Stadte die Liafe
vitmpften 229), TYmmerbin erfldrten Yiienberg und Reutlingen, mit den {ibri-
gen Stadten in diefer Angelegenbeit gemeinjame Sache machen 3u wollen.
Die Untwort wurde den lutberifdien Fiirften sur BVegutadhtung vorgelegt.

226) Ebfes 18, 563. 227) $Ebda. 368. 228) &, 0. B, s6.

229) Strafiburg, Lriirnbery, Konftans, Ulm, Reutlingen, sAeilbronn, Mlemmingen, Lindau,
Rempten, YDindsheim, Fsny und YDeiffenbura; Lyérdlingen und St. BGallen feI)Ien

280) CR z, j53.
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Sie bejagt, daff eine Annabme des Speiver Ubfdhieds nicht obne Verlegung
des @ewifjens babe erfolgen ¥Fonnen; im iibrigen batten fich die Stadte in
der Srage der Tiirfenbilfe und anderer Angelegenbeiten als dem Raifer ge-
borjam erwiefen 21). Die Antwort wurde dem Raifer am . Juli iiber-
geben 232) und von ithm mit der Aufforderung beantwortet, die Stadte mody-
ten fich iiber diejenigen Gegenftande, die ihr Gewiffen befdhwerten, in {hrift-
lichem Gutadyten ausiprechen 223). Diefe Aufforderung und ibre energifchere
YDiederbolung am 4. TJuli 234) gab den UAnftoff dasu, daff die Stadte HAeil-
bronn, Rempten, YDindsheim und {chlieflich auch YDeiffenburg fich den Unter-
seichnern der Auguftana anfdloffen. YDindsbeim und YDeifienburg waven
fchon langft Tiirnbergs Verbiindete und die Vertreter diefer beiden Stadte
waren angewiefen worden, aud) auf dem Augsburger Reichstag fich riien-
bergs Aaltung ansujchliefen. YDdabrend fiir Kempten die AUften feblen, fo
batte saeilbronn an dem tiicdhtigen Ladymann einen felbftandigen Fiibrer, der
wabrjdheinlid) der Verfaffer der ,Redhtfertigungsartifel” diefer Stadt ift,
oie nach Augsburg mitgenommen wurden. Aber fchlieflich wurden nicht fie
eingeveicht, jondern der Rat billigte die Unterseichnung der Auguftana durdh
feinen Gejandten Riefer 22%). YDaren {o fedhs der proteftierenden Stadte der
Auguftana beigetreten und waren die Gefandten des Fleinen Ysny nicht sur
Stelle 2%¢), o gingen die fiinf {ibrigen Stddte ibre eignen YDege. Sreilich bat-
ten die Stragburger Gejandten mebrfach den Verjud) gemadht, unter die Be-
Fenner der Auguftana aufgenommen su werden, wenn ibnen geftattet wiirde,
den Abendmablsartifel nidyt mitunterfdyreiben su miiffen. Aber die Fiivften
batten abgelebnt 22™). Ciun verfuditen die Gefandten ibr Gliict bei ver{diede-
nen Stadten, befanntlich mit dem Lrfoly, daff Konftans, Ulemmingen und
Lindau das nunmebr als Tetrapolitana beseichnete 2defenntnis unterseidy.
neten, weldyes die von Sturm nad) Augsburg beftellten und erft in den Tagen
oer Linreichung der Auguftana eingetroffenen Strafburger Reformatoren
Buger und Capito nady einer ibnen beimlich vom Landgrafen Pbilipp von
Heffen iibermittelten Abfchrift der Uuguftana angefertigt batten. Die Ab-
ficht war deutlich: man wollte die Briice su den Lutberanern unter Feinen

231y foe, 2, 5 ff. 232) CR 2, 1655 am 7. Juli Schiremadyer 94.
283) Sdyirrmacher 94. CR 2, 390.  234) CR 2, 399. 235) Vgl. Gugmann I 3, S. 166 fi.
236) CR 2, 209. 237) Tfonas an Lutber, Enders 8, 66.
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Umftdnden abbrechen. Der Abendmablsartifel jpiegelt die untlare 3altung
Bugers in diefer Srage. Tym iibrigen hat diefes efenntnis die befjere Dis-
pofition und deutlicheve Ablebnung der Fatbolifchen Uiifbraude vor der
Auguftana voraus. Uber es ift Faum ansunehmen, daf Buger und Capito ohne
die Vorlage der Auguftana auf eigene s3and in fo Furser 3eit das Straf-
burger Defenntnis hatten ausarbeiten foénnen. YDenn der £rfolg der Tetra-
politana Fein groferer war und aud) die drei gewonnenen Stddte nur sogernd,
darunter Ronftans beFanntlid) auf fein eigenes Befenntnis versichtend, unter-
seichneten, fo wird die Surd)t vor Strafburgs iibel vermertter Diindnis-
politit mit den Schweisern bierbei {tart ins Gewicht gefallen fein. Uiberreid)t
jollte das DeFenntnis dem Raifer am 8., dann am 9. "Juli werden. Das eine
Ml lief er fid) durd) Uberbdufung mit Gejdydften entfchuldigen, das andere
Mial befand er fid) auf der Jagd. So mufite dbas Wekenntnis jang- und Flang-
Tos am 9. Jupi dem Vigefansler YDalttivd) itberreicht werden.

£s mag fraglich evfcheinen, ob es Flug war, dbaff der Raifer die vier Stadte
in der gefchilverten YDeife behandelte. Denn wenn man bedentt, daf der Raifer
urpriinglich beswedt batte, die proteftierenden Stddte von ihren fiirftliden
®laubensgenoffen su trennen, {o war fein Lrfolg ein iiberaus Flaglider. Von
allen Stadten, die fein Miiffallen ervegt batten, batte lediglich Ulm in Fonfe-
quenter Sortfegung der Politif, die es fchon vor dem XReidystag betricben
batte, allen Aufforderungen sur Unterseichnung eines der Wefenntnifje wider-
ftanden und feine Yyeutralitdt durd) eine Lrflarung su dofumentieren gejudyt,
in der es ein Ronsil forderte; audy diefes muff dem RKaifer als red)t mageres
Ergebnis erfdyienen fein, sumal aud) fonft die Lyeigung sum Anjchluf an die
Reformation oder jedenfalls sur Ver{éhnung im Wadifen begriffen war. Am
30. Juni batte Frantfurt a. N1, feinen Gefandten mitgeteilt, daff es by Bottes
wort plyben und balten” wollte 238). Der Augsburger Bijchof Chriftoph von
Stadion madyte nicht nur dem Legaten Sorge. £r gehdrte su den ent{dyiedenen
Sriedensfreunden 229) und duferte, in den Sragen nad) Laienteld) und Priefrer-
ebe médhte nachaeaeben werden 240). Underfeits Fonnte fid) der Raifer an der
truggigen, wenn aud) unvorfidtigen fidei ratio Jwinglis, die ibm am 8. Juli
durch YDalttivd) iiberreicht wurde, davon iiberseugen, wie ftandbhaft und mutig
die Proteftanten audy dann blieben, wenn fie véllig ifoliert waren.

238) Sdyirrmadyer 406, 239) Enders 8, 67. 240) CR 2, j50.
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Und audy etwas anderes wurde dem Raifer in diefen YDodhen deutlich: den
proteftantijchen §iirften war ibr Glauben fo beilig, daf weder Drobungen
noch Verfprechungen fie sum Abfall su bringen vermodyten. Deides bat der
Raijer reicdhlich verfucht. Schon in den evften Julitagen Fam es su mandjerlei
Verbandlungen mit dem Rurfiivften und Landgrafen. YDir erinnern uns, daff
die Belebnung Jobanns mit der Rurwiirde nod) immer ausftand. 3um 3. Juli
batte ibn der Raifer su fid) entboten und am 2. Juli bradyte er fein Anliegen
vor. Audy am folgenden Tage war er und neben ibm aud) der Ansbadyer Niark-
graf beim Kaifer 241). Der Raifer bat vielleicht fchon damals die Bewdbrung
feines YDunjdes jomwie der Veftdtigung des Lhevertrages des fachfifden Rur-
prinsen mit Sibylle von Cleve davon abbdngia gemadyt, daf der KRurfiirft
von jeinem Glauben laffe. Uber er bat es nicht vermodyt, die StandbaftigFeit
ves fiirftlichen Defenners ju erfchiittern 242). Sebr viel {dywerer wurde es
vem Landgrafen gemadht, in perfonliche Beriibrung mit dem Raifer su Fom-
men. £r hatte davon gebdrt, daf der Raifer ihm wegen veridyiedener An-
gelegenbeiten Vorwiirfe su machen beabfichtigte und war dann, als eine Jita-
tion nicht eintraf, am ). Juli aus eigener JInitiative auf die Pfals geFommen.
Dem Raifer Fam diefer Wefud) itberrafchend, denn er so¢ fid) u einer langen
DVeratung mit YWaltkird) und dem Sefretdr Schweif suriick. Dem Land-
grafen wurden vor allem feine Verftofe gegen das YDormier Edift, feine Sin-
neigung sur Sdyweiser Abendmablslebre und feine antibabsburgifdhe 2iind-
nispolitif vorgemworfen und die Untwort auf fein Vebarren im BVekenntnis
war eine offene Drobung mit Gewalt 242). Es bandelte fid) in der Tat um
einen gran rebuffo, wie Sanuto fich ausdriicht 244), und es ift nicht gerade
wabrfdieinlich, daf die Geriidhte, ibm fei ein Lladhgeben des Kaifers in der
Wiirttemberger §rage und ein Vergleidh im Ragenelnbogenjdhen Streit, ja
fogar die deutfdhe Rrone angeboten worden, irgendwie auf YDabrbeit be-
rithen 2oy,

Indefjen batte die Verbandlung mit dem Landgrafen ein jebr merfwiir-
diges Lladhipiel: fie veranlafite den aufs dufierfte verdngftigten Nielandytbon,
wie der Venesianer Gefandte uns beridhtet 24°), su dem denfbar unverantwort-
lichften Schritte, den er tun Fonnte: su einer AnFniipfung mit dem papflichen

241) Sdyirrmadher 99 f. 242) CR 2, j03. 243) CR 2, 165 ff- 244) ¢3, 343,
245) Vgl. Gugmann I 3, S. $6 §., dagesen Schiremadjer 24j. 246) Tiepolo S. s0.
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Legaten. Am 4. Juli {dyrieb er Campegi feinen beviidhtigten Brief 247). Ule-
landithon wufite, dafi Campegi sum Rriege beste. Aber er bradyte es dod)
fertig, feinen Schritt damit su motivieren, daff er {dyrieb, Campegi jcheue
quam maxime a violentis consiliis suriic. Und nun folgte eine Verleugnung
des Evangeliums: Dogma nullum habemus diversum ab ecclesia Romana . .
Parati sumus oboedire ecclesiae Romanae, modo ut illa pro sua clementia..
pauca quaedam vel dissimulet vel relaxet, quae iam mutare ne quidem si
velimus queamus. . . Romani Pontificis auctoritatem et universam politiam
ecclesiasticam reverenter colimus, modo nos non abiiciat Romanus Ponti-
fex ... Nullam etiam ob rem aliam plus odii sustinemus in Germania, quam
quia ecclesiae Romanae dogmata summa ‘constantia defendimus. Canmpegi
sogerte nicht, Melanchthbon fofort am nachften Tage Fommen 3u lafjen. Die
Unterredung dauerte lange und Yielandython bejdyrantte fid) darauf, Laien-
teld), Priefterebe und Reform des Uiefjefanons su erbitten. YDenn er vom
Ronsil nichts fagte, fo entfprad) das swar feiner anfénglichen Auffafjung vom
Reidystag, mufite aber, nachdem die Konsilsfrage ins Rollen gefommen war,
wie ein weiteres Yachgeben wirken. Campegi verlangte {chriftliche Darlegung,
die Uielandhthbon nody am gleichen s. Juli leferte 248). Am 8. Juli erfolgte
eine dritte Audiens, bei der Uielanchthon die Erfabrung maden mufite, daf
Schwdde und Unwabrbaftigteit nie sum 3iele fitbren. Der Legat lehnte
weitere Sonderverbandlungen ab. Die YDiinjdhe Uielandytbons feien in der
AYuguftana su lefen, aud) bandle es fich um allgemeine Angelegenbeiten der
gansen YYation, ja der gansen Chriftenbeit.: Der Legat berichtet weiter, Uie-
lanchthon bemiibe fid) darum, feine Vedingungen dem Raifer befannt 3u
geben 249). YDir verfteben es, daf Mielanchthon ein Tntervefje daran Datte,
nunmebr diefen feinen Schritt durdh) andauernde Verbandlungen iiber fein
Programm des Llachaebens vor fid) und andein su redhtfertigen. £r war —
dies mufy freilicd) gejagt werden — nicht der einsige, der von RKonjefjionen
fprach. Yyicht nur Jonas, Schnepf und Rurer, fondern jogar Briid Datten
den Fiirfien gevaten, dem RKaifer eine Furse Darlegung dariiber eingureidhen,
worin man nacdhgeben Fonne und worin nicht 2°°). Aber Jonas, dem wir diefe
Miitteilung verdanfen, war denn nun dod) iiber das Miaf des Entgegen-

247) CR 2, 169 ff. 248) Vgl. su den Daten Tiepolo $6 und meine Anmerfung,
249) fEhfes 18, 565; vol. CR 2, 149. 260) Enders 8, 67; vgl. audh) Anm. jé.
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Fommens anderer Unficht als Nielanchtbon und befiivchtete, daff er, wenn
LZutber ibn nidyt suriicbalte, foweit geben ¥onne, daff alle Fommenden Ge-
jchlechter und die Gewiffen darunter su leiden haben wiirden 251), YDie be-
rechtigt diefe Vefiirchtung war, beweift ein sweiter BDrief, den Nielandhthon
am 7. Juli, alfo einen Tag vor dem Scheitern feines Schrittes, an Campegi
oder defjen Sefretdr ricdhtete. Jier versichtet er aufj die offentliche Durdy-
fegung der Sorderungen der Priefterehe und des LaienFelches, jondern bittet
nur um Duldung von beidbem bis sum Ronsil. Die Frage der Hiefje tonne jo
bebanbdelt werden, daff Feinerlei weitere StreitigFeiten entftiinden. Als Gegen-
leiftung verbeifit Ulelandithon die YDiederberftellung der bifchéflichen Juris-
oiftion 262), YDas mufite es auf Ulelandython fiir einen Eindruck madhen, daf
jelbft diefe Jugeftandnifie den Legaten Falt liefen: Trogdem griibelt er in
diefer 3eit dauernd iiber die genannten Fragen, bald iiber die Uiefje, bald iiber
die Jevemonien im Algemeinen, bald iiber die bifchdfliche BGewalt, dhreibt
Gutachten bieriiber und befragt Lutber iiber feine Anficht, bis diefer ibm
jehliefilich fchreibt: Etiam me fatigas ista sollicitudine tua frustranea, ut
me paene taedeat ad te scribere, videntem, quod nihil efficiam meis
verbis 253),

Uberblidt man die Situation, wie fie fich Miitte Juli ergeben batte, die
gevinge Yieigung der Fatbolijchen Fiirflen wie aud) des Kaifers sur ultima
ratio des XReligionstrieges, die Standbaftigteit der proteftierenden Fiirften
und Stadte, andererjeits die Mdglichfeit, die YTadhgiebigteit Nielanditbons
aussunugen und su einer Linigung 3u Fommen, die {hlieflid) nach der Union
von §Slorens-Serrara und den Prager Rompaktaten fiir die vdmifdhe Rivche
nicht auferbalb des Erreichbaren lag, fo werden wir verfteben, daff dem Kaijer
daran liegen mufite, jeinen in der Ronfutation su erwartenden Urteils{prud
fo milde als mdglich su faffen. VeFanntlichy begannen die offisiellen Verband-
lungen mit den Proteftanten damit, daf ibnen am 9. Juli die Frage geftellt
wurde, ob fie aufier den in der Auguftana dargeleaten Lebren nody andere ver:
traten. £s mag fraglich eridyeinen, ob diefe Frage von vornberein den ver:
frectten Vorwurf einer abfichtlichen Verjdyleierung entbalten bat. YDenn der
Sdhluf der Auguftana ausdriicklich auf verjhiedene Miifbriudie binweift, die
sur Vermeidung su grofier AusfiibrlichFeit itbergangen waren, {o ift es nicht aus-

251) Ebbda, 252) CR 2z, 373. 253) Enbers 8, 132, vom 23, Tjuli.
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gejchloffen, daf diefe Srage urfpriinglid) denSinn einer rein gefjchaftsoronungs-
mégigen Sorderung gebabt bat, sumal die erften, die fie aufwerfen, die fatho-
lifdhen Siivfren in ibrem vedit friedlid) gebaltenen Gutachten vom 27. Juni
find, wo nodh {chwerlid) jemand von ibnen die Auguftana ausfitbrlidher ftudiert
baben wird. Sie wollen, wie fie felbft jagen, gleid) von vornberein das ganse
su bearbeitende aterial beifammen haben 254), Aber freilich Fonnte unter der
Einwirfung der Ronfutatoren, die bewufite Verjchleierung bebaupteten, die
Srage jdylieflich jenen Lebenfinn befommen. Die protefantijdhen Theologen
baben die §rage jedenfalls in dem Sinne aufgefaft. Wieland)thon meinte in
einem Gutachten, daf eine Aufsablung weiterer Artifel dabin interpretiert
werden wiirde, daf ,wir viel béfer und fdedlicher irthumb dabinden be.
bielten” 255), Tfn einem anderen Gutadhten 34Dt er die in der Auguftana iiber-
gangenen Artitel jo ausfiibrlid) auf, daf die Rrititer diefes Detenntnifjes fich
aud) in der Gegenmwart bequem an diefes Verseidynis balten Fdnnten 2°6). Die
Untwort der Fiirften vom jo. Juli fiel ebrlidher aus: fie erFlérten, es feien in
der Anguftana nicht alle Mifbrdude aufgessblt; wollten die Gegner das De-
fenntnis deswegen anfechten oder neues vorbringen, jo fei man jederseit sur
Redyenfchaft erbstig 257). ei diefer Untwort jdheint es jein Dewenden ge-
babt 3u baben. 2

Des ferneren bat der Raifer audy jesst feine Wemithungen fortgefesst, die
proteftantifchen Siivfren eingeln sur Riid¥ebr sum Ratbolisismus 3u beftim-
men. Am 6. Juli erfchienen vier Siivfren im Auftrage des Raijers bei Rur-
fiirft Jobann und erdffneten ihm, der Raifer wiirde ihbm die WBelehnung mit
der Rur und die Juftimmung sur sAeirat feines Sobnes nidyt erteilen, wenn
er ,oes lutherifhen ®laubens und Wefens nicht abfiehen wolle” 258). Der
Rurfiieft lebnte in einem Schreiben vom 23. Juli dies Anfinnen mannbajt ab,
erbot fidh aufs neue su einer Verbandlung ,in liebe und gutigkeit” wabrend
des Reidistags, betonte aber aud) die Clotwendigteit eines Ronsils fo ftart,
daf man urteilen muf, er babe damit feinen urfpriinglich antitonsiliaven
Standpunkt endgiiltia aufgegeben 25°). YDébrend der Landgraf und die prote-

254) (£, Brieger, IRB. 12, 127. 255) Schirrmacdher o97. 256) CR 2, 183.

257) CR 2, 184 f. 258) CR 2, 206.

259) Das Sdyreiben vollfrandig bei Toleftin 2, 245, unvollfténdis bei Foe. 2, 135 und
Sdhiremadyer 337, franséfijd) bei LZans, Korrejpondens 394.
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ftantijchen Stadte eine abnlidye Faiferliche UFtion — anjdyeinend vergeblich —
erwarteten 26°), wurde Ularkgraf Georg mebrfach ins Gebet genommen 261),
Zatte er fid) sundachit der Erflarung des Rurfiirfren angejdloffen, jo lief feine
Unterredung mit Joadyim von Brandenburg und deffen Vegleitern desgleichen
Feinen Jweifel iiber feine Stellung.

€8 mufite, nachoem diefe Vemiibungen gefcheitert waren, wobl oder iibel
sur Sffentlichen Verbandlung Fommen. Dasu aber war nady der Verwerfung
der evften Redaftion der Konfutation die Grundlage nody {dhnell su {haffen.
Am 22. Juli batte der Raijer feinen Entjchluff bekannt gegeben, daf die Ron-
futation in feinem Yiamen ausgeben jollte. Campegi war mit diefer YDendung
der Dinge febr einverftanden. Des Kaifers Yort mufite als Definitivum
angefeben werden, dem nicht widerfproden werden durfte. Lebnten die Prote-
ftanten diefe Enticheidung ab, dann miiffe man ernfilich den Religions¥rieg
ins Auge faffen 262). TImmerbin war eifrige Arbeit notig, denn allmablidy
fing man an, allerjeits. die Geduld su verlieven 262). Junadhft madyten fich
Cohlaus und Arnold von YDejel privatim an die Arbeit und verfafiten ibre
Brevis ad singula puncta Confessionis Protestantium Principum responsio,
die in Juftimmung und Ablebnung der einselnen Artifel der Auguftana dem
3iel der Ronfutation nun audy wirklid) entjprady 264). Diefe Arbeit wurde nun
neben der natiivlich in erfter Linie benuggten abgelebnten Fafjung sur Grund-
lage der VTeubearbeitung, an weldyer der Legat fich eifvig beteiligte, die aber
audh den Eaiferlichen Rdten vorgelegt werden mufite und deswegen eine ganse
XReibe von Revifionen erlebte 26°). Der Legat batte {ich bemiibt, dem Unfang
und Schluf eine bejonders triegerifche Fafjung su geben. Diefe Fafjung bat
béchftwabrideinlich der Venesianer Gefandte feinem Vericht iiber die Ver-
lejung der Ronfutation, wie er fpdater gefteben muff — irrtiimlidyerweife su
Grunde geleat 266). Auf diefe YDeife erfabren wir, wie befchaffen diefe ,Diin-
gung” war, um mit Campegis eignen YDorten su reden. Der Raifer fiigt bier-
nady feiner £rmabnung sur Riidtebr die YDarnung vor den béfen Uienjdhen

260) CR 2, 207. 261) foe. 2, 93 ff. w. yo) ff. 262) #£bhfes 18, 365.

263) Tiepolo S. 60 3. 1) ff. Der Rurfiivft Elagte iiber die grofien Koften feines Auf-
enthalts und {prad) {hon von feiner Abreife. Soe. 2, 130 f.

264) Vgl. Fider LVI f. 265) Vgl. daritber Sider S, LVIII {f.

266) Tiepolo 63; val. 67 3. 9 ff.

71



binsu, die taglich neue Jrrlebren sum Schaden der Religion wie sur Schmach,
®efabr und Vernichtung Deut{dhlands ausfirenen. Andernfalls wiirde er als
chriftlicher und Fatbolifdher jerricher, der gegebenenfalls mit aller feiner
Diacht den Eatbolifchen Glauben und die Yiirde des Apoftolifchen Stubles
(sic!) su verteidigen gedente, in {charfiter YDeije gegen die Fartndcdigen vor-
geben, dben Reichsbann gegen fie aufbieten und gegen fie als Rebellen gegen den
chriftlichen Glauben und feine Paiferliche YDiirde in jchonungslofer Erefution
vorgeben. £s war nicht ansunebmen, daf der Kaijer fich diefe YDorte in den
Mund legen laffen wiirde. Die Konfutation fdhlieft befanntlich Iediglich mit
oem sJimweis darauf, daf der Raifer eine Ublebnung durch die Proteftanten
sum Unlaf nebmen miifje, fidy jeines Amtes als Vogt und Schirmberr der
Fatholijchen Rivdie su evinnern. Uiit diefem Schlufi wurde die Konfutation
am 3. Auguft in demjelben Raume durd) den Faiferlichen Sefretar Ulerander
Schweify vorgelefen, in weldyem die Auguitana sum Vortrag gebracht worden
war. Vlatiiclich muften die Proteftanten aud) aus der milderen Fafjung ber
Sdhlufworte die Drobung heraushoren.

Denn was niizte die mildere Fafjung, was die Vefeitigung vieler falfcher
Unfchuldigungen und béswilliger Verleumdungen, was die teilweife Unerfen-
nung der proteftantijchen Lebren, was die bewufte Anbaufung von Bibel-
ftellens Dixit nobis, fo {dhyreibt fonas 267), reginae Mariae sacellanus, quod
quinquies emendarint, fuderint et refuderint, cuderint et recuderint sua.
Alle dtefe Niiibe mufte umfonit bleiben, denn die Verbefferung der Form
andert nichts an der Tatfache, daf der Inbalt der gleiche geblieben war. JIn
tbrem 6. Urtitel hatte die Auguftana fidy auf Luf. 37, 10 berufen: ,So ibr
oies alles getan babt, follt ibr fprechen: wir {ind unniige Knedyte”’. Darauf
erwidert die Konfjutation: ,Nam si factores inutiles dici debent, quanto
magis his, qui solum credunt, dicere convenit: Si credideritis omnia, dicite:
servi iuntiles sumus”. Sie seigt damit, daf fie fiir das eigentliche YDefen
ceformatorifdier Srommigteit, fiir das Zeben des Glaubens, nicht das geringfie
Verftandnis aufsubringen vermag. Daf in der Auguftana ein neues Ver-
ftandonis dyrifflicher SrommigFeit sum Ausdrud Fommt, davon batten der
Raifer und der Legat, Ed, Faber, Cochldus und wie fie alle beifien nidits
gemerft. Der Gegenfas war unausgleichbar, und alle Miittel menfdhlicher

267) Enders 8, 177,
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Verfshnungsneigung wie Fampfunluftiger Diplomatie Fonnten da nidhts aus-
richten.

Drei YDene, fo batten wir gejeben, waren vorgefchlagen worden, um den
religidjen Gegenfay aus der YDelt su {dyaffen: der Faiferliche Richteriprud,
dbas Ronsil und die Verbandlung auf Grund beiderfeitigen Verflandigungs-
willens. Die 3Jeit nach der Uibergabe der Ronfutation ift nun dadurd) geFenn-
seichnet, daff Feiner von ibnen fid) als gangbar erwies. Am fdhnellften seigte es
fich, daff die Faiferliche Autoritat verfagte. Yiadhdem die Ronfutation ver-
lefen war, sogen fid) die Protefranten su Furser Weratung suriict und liefen
durdh Briick erwidern, die Auguftana fei nicht in Vaujd) und Dogen angenont-
men oder verworfen, jondern teilweife anerfannt, teilweife abgelebnt worden.
Deswegen, infonderheit aber um der vielen angefiibrten Schriftftellen willen,
fiber deren s3eransiebung in den betreffenden Ubfdhnitten Erwdgungen ange-
frellt werden miifiten, baten die Proteftanten um Linbandigung der Ronfuta-
tion und ertlarten fich su einer Lrwiderung bereit. Da es jdhon {pat geworden
war, lebnte der Raifer bei der YDidhtigFeit der Ungelegenbeit eine jofortige
Entjcheidung ab. Fn der Tat war eine fofortige Untwort nicht miglich, denn
einerfeits mufite die Verweigerung der sAerausgabe eines mit bachfter Faifer-
licher Autoritdt gefallten Urteils, das von vornberein auf Verdffentlichung
angelegt war, hodftes Defremden erregen und dem mit unverboblener §reude
vorgetragenen Spott der Proteftanten neue Yyabrung geben 268), anderer-
feits hatte Campeni jchon vor dem Ab{dhluf der Ronfutation den RKaifer drin-
gend davor gewarnt, den Proteftanten das Schriftitiid aussubandigen, weil
bierdurd) neue Disputationen hervorgerufen werden wiirden, was der Auto-
ritét des Raifers wie des Papftes abtraglich fein miifie 26°). Das Dilemma,
in dem der Kaifer fich befand, war in der Tat ein jdhwieriges: er batte ein
endgiiltiges Urteil su fprechen gehabt, aber diefes Urteil war ein theologifdyes
Gutachten. Konnte und durfte ein Kaifer theologijdhe Rontroverfen entfdyei-
den: Tfn der alten Rivche war das gejdheben, aud) Rarl der Grofie batte nody

268) Selbft Ulelandhthon fdyrieb an den Sefretdr des Legaten: Si illa nobis damnatis
prodierit in lucem, mihi credite, apud cordatos homines non habebit magnam admiratio-
nem, CR 2, 249.

269) &, Fider S, LXXXVII {.
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fo gebandelt. Daswijdien aber lag das Nlittelalter mit feiner tiefgreifenden
Auseinanderfegung iiber das Verbdltnis der Faiferlichen und pdpiilichen Be-
walt. Man balf fid) durd) ein diplomatifdhes Runfiftiikden: man ertlarte fid)
am s. Auguft bereit, den Protefianten die Ronfutation su iibergeben, aber
unter 2edingungen, die fiir fie unannebmbar waren: fie follten auf die von
ibnen in Ausficht geftellte Erwiderung versichten, da das Urteil des Raijers
ein endgiiltiges fei und dem berithmten Verfpredien des Reidystagsausfdyrei-
bens damit entiprodien wdre; aud) wurde ibnen die Verdffentlichung der
Ronfutation unterfagt 27°). Die Verbandlung dauerte febr lange und lief auf
neue Aufforderungen an die Proteftanten binaus, fie modten fich doch mit der
vémifden Rivche veraleichen. Die Proteftanten aber blieken auf ibrem Ver-
langen befteben und madyten darvauf aufmertfam, daff fie iiber Viacdhjchriften
verfiigten 271), die fie sur Grundlage ibrer Antwort su maden gedddhten 272),
was ein jiemliches Entfesen bei den Fatbolifdien Fiirften bervorrief. Der
wefentlichfte Differenspuntt in den nun folgenden fdyriftlichen Verhandlungen
war die Frage nach der angeblichen Einldfung des Eaiferlichen Verfprechens,
eines jeden Opinion und Nieinung su boven. Als die Proteftanten mit ibrer
Unficht, daf fie in eine Distufjion der Konfutation eintreten diirften, nidht
durdhdrangen, evinnerten fie an ibre Appellation ans Konsil 278). Niit Besug
auf die Bedingung der Aushdndigung der Konfutation bemerkten fie, daf fie
bei Annabme derjelben in eine peinlicdhe Lage Fommen ¥onnten, wenn die Kon-
futation durd) JIndisfretion anderer verdffentlicht wiirde; diefe Verdffent-
lichung wiirde ibnen sur Laft gelegt und als Brudy ibrer Jufage beurteilt
werden 274), :
Hatten die Proteftanten den Faiferlichen Urteilsfprudy alfo nicht als einen
endgiiltigen anerfennen EdSnnen, {o fragte es fich, ob der sweite YDeg einer Ver-
ftandigung, der YDeg des Ronsils, fidhy als gangbar erweifen wiirde. YDir
evinnern uns, daf der Raifer das Konsil erft dann ins Auge gefafit wifjen
wollte, wenn alle iibrigen Uiittel verfagt baben wiirden 275), Allein sur Ein-
berufung eines Konsils gebdrte die Juftimmung des Papites, um bdie der
Raifer am j4. TJuli gebeten batte 278). Am 7. uguft traf nun die Unfwort

270) Foe. 2, 179. 271) Die Yufseihnungen des Camerarius. CR 2, 250.
272) §Soe. 2, 18). 278) Soe. 2, 185 f. 274) Koe, 2, 217.
275) S, 0. 8. 59. 276) S, 0. S, 063.
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des Papftes ein und wurde dem RKaifer am 9. Auguft iibergeben. Jundchit
itberrajcht es, daf der Papft dem Raifer die Einberufung des Konsils ver-
fpricht. Er fiigt binsu: Cosi mi persuado, che V. M. si confidi, che io proceda
sempre seco con tutta la liberta e sincerita, che sia possibile. Aber an feine
Jujage Eniipft er eine auferordentlid) ausfiibrlidie Darlegung der Bedenten,
die im RKreife der Rardindle gegen den Konsilsplan geltend gemadyt wurden.
£in Konsil, das {ich mit Jrrlebrern bejchdftige, babe nur dann Sinn, wenn
es {ich um neue Regereien bandle, nicht um foldhe, die {dhon lingft verurteilt
wdren. 3udem lebnten die Proteftanten die friilberen Konsile ab; wer ¥nne
die Bewdbr dafiir iibernebmen, daff fie es mit dem Fommenden Konsil nicht
ebenjo machen wiirden: Aud) fei diefe 3eit denfbar ungiinftig, da ein neuer
Tiirfenfrieg drobe; entweder wiirde die Vorbereitung auf denfelben vernady-
l&fjigt werbden, oder aber das gleid)seitig tagende Ronsil. Alle diefe BVedenten
moge der Raifer wobl iiberlegen. Judem bdiirfe das Ronsil den Proteftanten
nur dann in Ausficht geftellf werden, wenn fie verfpradien, sum alten Glauben
suriictfebren su wollen, und wenn vor allem genau darauf geadhtet wiirde, daf
diejes Verjpredien aud) erfiillt wiirde, denn es wdre eine cosa scandalosis-
sima, wenn am Konsilsplan feftgebalten wiirde, obne daff die Gewabr der
Erreicdhung feines Jwedes gegeben fei 277,

Am j2. Auguft, drei Tage aljo nach dem Empfang des papftliden Schrei-
bens, dufierte der Raifer bieriiber an Tiepolo: ,Mi pare di vedere, che ponte-
fice non sente volentiere il concilio, o perche non voglia o perche si creda
cussi esser il meglio” 278). Die gleiche Auffafjung vertrat Rardinal Loayja,
der romijche Vertrauensmann des Raifers. Der neuernannte Kardinal von
Brammont batte an einem Tage das Ronsil fiir dringend ndtig erflart, am
néchiten Tage aber fo viele Scywierigteiten genannt, daff Loayja in ibm einen
Begner des Ronsilsgedantens erblicfen mufte. Den Stimmungsumidywung
tonnte er nur auf Einfliifterungen des lesten Endes Fonsilsfeindlichen Papfies
suriifiibren 279). YDenn alfo der Raifer das Ronsil wirklidh betreiben wollte,

277) Ehjes, Conc. Trid. 4, XLI {f. 278) Tiepolo S. 66.

279) Aeine, BVriefe 23. Nlit Campegi meint Lbhfes (a. a. O. S, XLII, Anm. 4), Loayja
Dabe den Kaifer sum 3weifel an den guten Abfichten des Papites verleitet. Solange nidht
der Yradyweis erbradyt ift, daf Loayjas am 3). Juli gejdhriebener Brief nod) vor dem papfts
lichen Brief in Karls Hénden war, {dhwebt diefe Vermutung in der Luft, denn fofort nadh
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fo mufite er mit gebeimem oder aud) offenem YDiderftande feitens der Kurie
vedynen. Aud) wird er fich gefagt baben, daf die Proteftanten fiir ein Konsil
unter der Bedingung vorberiger Preisgabe ibrer {iberseugung nie su haben
fein wiirden. Tedenfalls mufite fidy der Legat die grofite Miiibe geben, um
ibn von der Yyotwendigteit der Einbaltung diefer Wedingung su iiberseugen
su verfudien 250), YDar es nidyt v3llig ausfichtslos, dbas Konsil su betreiben,
wenn foldye Schwierigteiten im Yege {tanden:

e mebr fich bier die Sinderniffe tiirmten, um fo mebr mufite der Kaifer
die lesste Midglichbeit, den YDeg weiterer giitlicher Verbandlung, ins Auge
faffen, audy wenn ibm das nicht leidyt gefallen fein mag, denn das Fam einer
Miifachtung feiner fiiv die Konfutation eingefegsten Autoritét fehr nabe. Uber
die Fatholifchen Fiirften batten diefe Misglichteit von vornberein ins Auge
gefafit 281). Ein gdnslid) unerwartetes Lreignis {chien indefien dieje Uidg-
lich¥eit su einer ausfidhtsreichen su machen. Am AUbend des 6. Auguft war der
Landaraf Philipp, obne ficd) vom Kaifer dasu Urlaub erbeten su haben, aus
Augsburg verfdhwunden. Pian Fann faft von einer Flucht reden. Der Land-
graf batte, nachoem ibn der Kaifer bei feinen Sonderverbandlungen mit den
Proteffanten im Unter{chied vom Rurfiirflen und Martgrafen gefliffentlid
ignoriert batte 282), mebrfad) fdriftlid) beim Kaifer um Audiens gebeten,
war aber immer wieder abgemwiejen worden. Schlieflid) batte er fid) perfon-
lich sum Pfalsgrafen Sriedric) begeben und um Urlaub gebeten unter s3in-
weis auf eine Erfrantung feiner Gemablin. Als aber der Wejdyeid Fam, der
Raifer fei sur Jagd vervitten, war dem Landgrafen die Geduld gerifjen 259).
Viach aufien fpielte er den Zarmlofen und lief feine Rnedhte fein ,Rennseug”
sur Beteiligung an einem Turnier nad) Augsburg |dhaffen. Tatfadhlid) ift er
aber verfleidet durdy ein Seitentor in der Duntelbeit, nur von s bis 6 Reitern
begleitet, ,beimlich davon gewufcht” 284). Als die Flucht nody am felben Abend

Kenntnisnabme des papftlichen Driefes duferte fid) Karl im gleichen Sinne gegen den
Zegaten wie gegen Tiepolo, Lammer 49.

280) Zammer §9. 281) S, 0. S. s8. 282) S, 0. S. 54 f.

283) Vgl. feinen Drief an Beinvid) von Braun{dyweis vom 22. Auguft ed. Nieinardus,
Tyafjau — Oranifche Rorrefpondensen ), S. 277 ff. Abnlid) der Brief an den Kurfiirfien,
YDalch 16, 1652,

284) Scdhirrmacher 190,
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ruchbar wurde, war die Aufregung febr grof. Der Kaifer lieff die Stadtwachen
durd) feine Aellebardentrdger verftdrfen und gab den Befebl, Feinen Deutfchen
beraussulaffen, von dem nicht ausodriicklid) betannt fei, Saff er nicht su den
Proteftanten geborve 2%5). Der Proteftanten bemddhtigte fich eine grofie Un-
rube; man bewaffnete fich und redete davon, daf der Raifer die Proteftanten
mit Gewalt sum YDiderruf swingen wolle 286), Tatfddhlich war der RKaifer
damals friedlicher gefonnen, denn je 287) und befiirdytete eine allgemeine Fludht
ver Protfeftanten 288), die feine Sriedensplane mit einem Schlage sunichte ge-
madht Détte. Der eigentliche Grund der plogliden Abreife des Landgrafen
war nidht die Krankbeit feiner Gemablin, wobl auch nicht, wie er susweit
angibt 28%), bas mangelnde Entgegenfommen des RKaifers in feinem Streit
mit Beinrid) von afjau um die Grafidhaft Kagenelnbogen, eber fhon die
ftarte Mifftimmung iiber feine véllige Raltftellung 290), am wabrideinlidften
aber die Tatjache, die Philipp felbft verfdhweingt, daff der iiricher Rat der
Jweibundert am 3o0. Juli feine Juftimmung sum Deitritt Beffens sum Burg-
recht gegeben hatte. ,Als offenfundiger Bundesgenofje des Lrifesers Jwingli
tonnte fic) Philipp tatfachlich in Yugsburg nicht mebr ficher fithlen” 291), CTach
aufien mufite der peinlichen Ungelegenbeit ein barmlofes Midnteldhen umge-
bangt werden. Die Proteftanten bejdywerten fich iiber die Sperrung der
Tore und der Raifer redete fid) darauf heraus, die Mafregel fei wegen der
Sdldgerei eines {panifchen Soldaten mit einem deutjdhen erfolgt, was frei
lid) nidht geglaubt wurde 2°2), Yian fudite und fand {dhlieflidh den Siinden-
boct in der Perfon des proteftantifhen Predigers sum Beiligen Kreus Jo-
bannes Sdyneid, dem man nachjagte, er babe die damalige Furcht der Prote-
ftanten vor Eaiferlichen Gewaltmafregeln dasu ausgenust, um die proteftan
tijchen Fiirften und die Augsburger Diirger su einem BDlutbad unter den
Ratbolifen und sur Lrmordung des Raifers aufsuftadeln 299). Auf feine Ein-
fliffterungen bin babe fid) der Landgraf davongemadyt 294),

285) &. Tiepolo S. 64. 286) Vgl. Campesi, Lammer s3, und Brens, CR 2, 277,

287) Lammer §3. 288) Tiepolo 64. 289) NMeinardus S. 279.

290) ,3udem das wir in Feinem ausichuf nod) su jonderlicher handlung gepraudit, fondes
ein jchlechter mitveiter alda gewefen”, Nieinardus ebda.

291) @, Windelmann, Der Schmaltaldijdie Bund, S, 25.

292) CR 2z, 265, Sdyirermadier 303 f. 293) Tiepolo S. 69. 294) Tiepolo &. 68.
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Tatfadlid) batte das Verjdyminden des Landgrafen fiir die Politit Rarls
den Proteftanten gegeniiber gans andere Solgen. Den unbequemiten prote-
ftantijdhen Siirften war man los. Sollte diefe Lage der Dinge nidht daju aus-
genugt werben, um die von den Fatholifchen Siivfren angeregte neue Aus-
gleichsverbandlung nun aud) wirklid) in Angriff su nehmen: ,Und haben fich
die Feyferlidhe Miat. in der religionshandlung nie gnadiger als dasfelbige mabl
vernemen laffen”, fo wird {iber die peinliche Verhandlung des 7. uguft be-
vichtet 295), Tfn der Tat bot eine erneute Vergleidhsverhandlung dem Kaifer
den grofien Vorteil, dafi er den proteftantifchen Worwurf, er habe das im
Reidystagsabjchied gegebene Verfpredhen nidht eingeldéft, nidht auf fid) figen
laffen mufite. Die Proteftanten mufiten dann diefen Vorwurf suriicknehmen,
was dann aud) tatfdchlich gefcdheben ift 2°6). So bildeten denn die Fiirften einen
Ausfchuf, deflen Jufammeniesung man es anmerkt, daf wirklich unparteiifc)
geurteilt werden jollte. Tn ibm faffen {amtliche Kurfiivfren besw. deren Be-
jandten fowie auferdem Vertreter der geiftlichen und weltlidhen Fiivfren:
neben Matthdus Zang doch aud) die Bifdhdfe von Augsburg und Strafburg,
neben Georg von Sadyfen der damals ftart an der Aus{Shnung intereffierte
Seinrvich von Braunjhweig. Allein, nachdem bisber jo lange vergeblid) ge-
arbeitet worden war, wartete der Fiivften Feine leichte Aufgabe. Sollte wirt-
lich die von ibnen erfirebte Ausjobnung evveicht werden, fo mufite man fid
daritber Flar werden, auf welder Grundlage und von weldien Perfonen die
Yusgleichsverhandlungen gefilbrt werden follten. Tn beiden Desiehungen
durften nunmebr ¥eine Sebler gemacht werden. Aber wie waren fie 3u ver-
meiden: Sollte man fid) auf Nielandhthons Standpuntt ftellen und nidht iiber
oen ®lauben verbandeln, fondern nur iiber die Niifbrauche: Die protefian-
tijchen Fiivften batten in der Tat Nielanchthon und Brens den Auftrag erteilt,
mit Campegi su verbandeln. Sie werden es fiir ndtig gebalten haben, durd)
cine Befandtichaft die Rampfluft Campegis su dampfen. Ulelandhthbon und
Brens erjdyienen am 28. Juli beim Legaten und iiberbradyten eine im Tone
angenebm von Melandythons YDinjeleien abftechende Furse Dentdyrift, in der
der Legat gebeten wird, fich um den Srieden 3u bemiiben. Soweit es ihbr Ge-
wifien ibnen erlaube, wiirden fie diejenigen Wedingungen annebmen, die den
Srieden forderten. An Fonfreten Verfprechungen enthielt das Schreiben ledig-

205) Scdirrmader )95, 296) Soe, 2, 203.
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lidy die Jujage einer YDiederberftellung der Gewalt der BDifdhdfe 207). Cam-
pegi quittierte mit der Demerfung, er fei vom Papft sum Seile des deutjchen
Dolfes, su feinem §Srieden und 3u feiner Rube gefandt worden, um alles das
in groftmoglicher Liebe su fordern 29%). Aber wenn die Fiirften damals nod
ecfldrten, daf fie Feinerlei Zebre duldeten, die der Schrift und der Kirdhe
widerjprache, fo war eine derartige Ertlarung nad) Verlejung der Konfuta-
tion ein Ding der Unmdglichteit. Mielandhtbon bat es doch verjucht, feinen
Standopuntt nod) am 4. Auguft aufrecht su erbalten und dem Legaten feine
uns befannten Dedingungen nodymals eingereidyt, wobei er bemertte, daf,
wenn es dem Legaten {dywer fiele, fo viel susugefteben, er fidh) daran
erinnern mdoge, daff temerarii motus am Dbeften durch die Willigteit Fod)-
geftellter gebeilt wiirden. Der Legat lief ihm durdy feinen Sefretdr erdff-
nen, daf die Rirche vielleicht erbétig fein wiirde, die ebebredherifchen Ver-
bindbungen der lutberifhen Prediger fo lange nicht su ftrafen, bis das Kon-
sil ent{dyieden Daben wiirde, was su tun fei. Die Sorderung des Laien-
teldyes fei abjurd, da er {elbft ja nicht leugne, daf der ganse Chriftus unter
beiden Geftalten vorbanden fei. YDer follte iiberdies nidht einfeben, daf die
Proteftanten mit vollftem Redyte mit Feuer und Sdywert verfolgt werden
miifiten, wo fie von Chrifti ey abgewidyen feien und die Linvidhtungen der
beiligen Vater fiir nidhts achtetens Er mdge dafiir forgen, daff die Prote-
ftanten fidh) mit der ibnen in der Ronfutation erteilten Antwort jufrieden
gaben. YDiirde er das fertigbringen, fo wiirden Papft und Kaifer ibn be-
lobnen 299), Mielanchthon erwiderte, daff er {dyon genug Niiibe gebabt habe,
die Fiirften sur Juriidjdhraubung ibrer Sorderungen auf Laientelch und Prie-
fterebe su bewegen, fie su weiteren Ronseffionen 3u bewegen, hétte er Feinen
Hiut mebr. Aud) wiirde das feinen eigenen Untergang bedeuten — eine redyt
fdwddyliche Untwort auf das jdmadyvolle Angebot 3°0), So wie die Dinge
jesst Lagen, Fonnte diefe Art von Verftdndigungspolitit nidht weiter fortaefesst
werden. Die Auguftana und die Ronfutation mufiten der neuen Verbandlung
3u Grunde gelegt werden. YDar dann aber eine Verftindigung nodh denFbary

Dielleicht batte in diefem Augenblick eine Fluge Politif die Jufammen-
fegung des beFannten Viersebnerausidufies fo aeftalten Fonnen, daf 3u theo-

297) CR 2, 173 f., falidhlicdy auf den 6. Juli datiert. 298) Lammter 48.
299) Lammer 2 f. 300) Tiepolo 65" u. Zammer §3.
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logifchen RolloFutoren, auf die ja doch alles antam, Uldnner gewablt wurden,
die die Frommigteit und die Theologie der Reformatoren wenigftens mit
freundlichem Verftdndnis su beurteilen verjudhten. Das gejchab nicht. Perjon-
liche Ritcfichten werden die jachlichen beifeite gedrdngt haben, wenn der fiirfi-
liche Sriedensausichuff E&, Yimpina und Cochlaus su Yortfithrern der Ra-
tholifen madyte. Das Ungliid wollte, daf Aeinrich von Draunjdheig ver-
rveifenn mufite und daf Georg von Sachien an feine Stelle trat. Von proteftan-
tifcher Seite dagegen war derjenige Uiann entjandt worden, der am nady
giebigften war: Mielandython. JIbm sur Seite trat fein Gefinnungsgenofje
Drens, auferdem Schnepf. So wie die Dinge lagen, war voraussujehen, was
gejcheben wiirde. Nielandhthon und L waren die eigentlichen YDortfithrer.
Dielandhthon erklarte, fhwadyte ab, vermittelte, £ lief nicht lodter. Bei den
Verbandlungen, die am 6. Auguft begannen, war die Sriedensliebe Uieland)-
thons anfénglich fo groff, daff er im Redtfertigungsartifel das sola vor fide
fallen Lief, weil ibm der TJaFobusbrief vorgebalten wurde. 2ei der Vufe
wurde er bellhorig, als die Gegner die Yiotwendigteit der Satisfaftionswerte
quoad poenam bebaupteten. siier gab er nicht nach, ebenjorenig bei der
Bebauptung der Verdienftlichfeit der YDerfe, weldie Fatbolifcherfeits anlafe
lich der Verbandlung itber Art. 20 aufgeftellt wurde. Uit BVesug auf die
Seiligenancufung wurde proteftantifdherieits feftgeftellt, daff es fich bierbei
um eine jebr sweifelbafte Sadye bandle, da es bierfiir Fein Gebot der Schrift
gabe, und daff die Aeiligenanrufung manche Gefabren im BGefolge batte. Hian
batte fich aber dod) auf 15 Artifel geeinigt. Schwieriger wurde die Verband-
lung beim sweiten Teil der Auguftana. Die Ratholifen Famen bier mit einem
Vorfhlag beraus, der fidh mit Besug auf die Priefrerebe ungefabr auf der
Zinie der Jugeftandniffe Campegis bielt: bis sum Konsil find die {chon ver-
beivateten Priefter 3u dulden, doch balomoglichit durd) unverbeivatete 3u
erfegen. Tfm iibrigen darf fortab Fein Priefter beirvaten. Der LaienFeld ift
swar bis sum Konsil su dulden, aber mit der Niafgabe, daf aud) das Redt
jeiner Entsiebung auf Grund der Lebre der Ronfomitans in Theorie und Pra-
ris feftgebalten wird. Die Kisfter follen, foweit fie noch befteben, erbalten blei-
ben, foweit fie aufgeboben {ind, von bijdyoflichen Funttiondren bis sum Kon
il verwaltet werden. Darauf Fonnten fich die Lvangelifchen unmdsglich ein-
Laffen. TIbren Gegenvorfdlag, der iibrigens mit dem Jugeftdndnis der bifchof-
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lichen Gewalt begann, nabmen die Ratbolifen wiederum nidht an. So blieb
jchlieflich nichts andeves iibrig, als den offenen Diffenfus feftsuftellen.

Am 22, Auguft Fam es bei dem Vericht der proteftantifchen Ausjdhufmit-
glieder an ibre Auftraggeber su beftigen Auseinanderfesungen iiber Nieland)-
thons Yiadygiebigteit. YDeder die Seffen, nod) die Yyiirnberger, nod) die Liine-
burger wollten von der YDiederberftellung der bifcdhdflichen Bewalt etwas
wifjen. Als auf Fatholifches BVetreiben ein verfleinerter Ausidyuf von je drei
Vertretern, unter denen £ und Nielandython die einsigen Theologen waren,
weiter tagen follte, erbielt Yielanchtbon die beffimmte YDeijung, Feinerlei
weitere Jugeftdndniffe su madhen. Die Verbandlungen diefes Sechieraus-
jchufjes, die am 23. Auguft begannen und bis sum Ende des Yionats dauerten,
waren fomit iiberfliifjig.

Cricht iiberfliiffig aber, jondern febr beiljam war es, daff Zutber in bdiefe
{chleimige Verbandlungsatmofjpbdre erfrifchende Klavbeit brachte. £r batte
fidy die Niibe gemacht, fich su den ver{dhiedenen Fragen gutachtlich su qugern,
die in den Ausfchufverbandlungen beraten worden waren. Aber es gibt Augen-
blicke in der Befchichte, wo jachliche Erwdgungen Feinen Eindrud machen, weil
man fich fo febr in feinen AUnfichten fefigefabren bat, dag man fiir Gegengriinde
nicht mebr empfanglich iff. Dann niigt nur ein Fraftiges Donnerwetter, wie
es fich jetst von der Coburg aus in einer Reibe von pradtigen Vriefen iiber
den s3duptern der protefrantifchen Verfiandigungspolitifer entlud. Nieland)-
thon beFommt su béren: ,Du {chreibft, Du babeft Ed geswungen, su befennen,
daff wir aus Glauben gerecdhtfertigt wiirden. Yenn Du ibn dody lieber geswun-
gen bétteft, nicht su liigen!” , ) weif, daf ibr in jenen Verbandlungen das
Evangelium ftets ausnebmt, aber id) fiirchte, daf fie uns {pater der Treu-
lofigfeit oder Unbeftandigteit seiben werden, wenn wir nidyt tun, was fie
wollen. Ipsi enim nostras concessiones large, largius, largissime accipient,
suas vero stricte, strictius, strictissime dabunt. JJn Summa, mir miffallt
die Verbandlung iiber die Linigfeit in der Lebre, weil fie gans und gar un-
moglich ift, es fei denn, der Papft wollte fein Papiitum abtun. £s wdire genug
gewejen, wenn wir von unferer Lebre Redyenfchaft abgelegt und um Srieden
gebeten bdtten. YDas boffen wir denn, fie sur YDabrbeit su befebrens” 301)
An Jonas {chreibt Lutber: ,Lin wunderlid) Yert babt ibr angefangen, den
~301) {Epders 8, 2)9 f:
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Papit und den Lutber wollt ibr unter einen Jut bringen. Aber der Papit wird
nicht wollen und der Lutber lebnt ab. Sebet 3u, daf ibr eure ganse Arbeit
nicht herrlich vergeudet habt” 302). Und im Vrief an Spalatin frebt: ,Wabr-
Tich, trefflicy werde ich fie behandeln, indem ich in meiner Redeweife ibnen Flar
mache, daff fic einiges gegen das Lvangelium von eud) 3u fordern wagten.
Unbd fei es, ibr héttet (was ibr durd) Chrifti BVeiftand nidht tun werdet) etwas
offenfundig gegen das Lvangelium sugeftanden und fie hatten jo jenen Aar
in einen Sadt gefectt: Kommen wird, sweifle nicht daran, Fommen wird der
Zuther, um jenen Aar pradytig su befreien” 2°%). Uian miifite diefe gansen
Briefe berfesen, fie find erquiclicher su lefen, als die Verbanbdlungsprotofolle.
Anch fonft bagelte es Vorwiirfe. Ticht nur in Augsburg, aud) in Viiienberg
und Sefjen, jelbft im fernen Wenedig war man aufer fid) >°9). Die Verftan-
digungsnebel waren serflattert.

s galt nun nody fiir alle Beteiligten, fid) in die neue Lage su finden und
fich mit dem offenfundigen Feblihlagen der Verfidndigungspolitit ausein-
andersufegen. Die erfte Jolge war, daf man den Unterbandlern Vorwiirfe
wegen ibres Ungefdhics madite. Sowoebl tielanchthon °9) als audy Georg
von Sachfen mufiten fich StarrEspfigfeit vorwerfen lafien, legterer jogar
feitens der Difchdfe 206). Uber man wird fid) bald davon iiberseugt haben,
daf etwaige perfénliche Seblgriffe nidht viel verderben ESnnen, wenn fachliche
@egenfdge in Srage fteben. Am Yadymittage des 33. Auguft machten die
Fatholifchen Siicften dem Raifer Niitteilung vom Sdyeitern der Verbandlun-
gen. Dabei erFlarten die drei geiftlichen Rurfiirften wie der Pfalser jofort,
daf fie trodem sum Srieden geneigt feien 3°7). et mufite der Raifer wieder
Rat finden. Am néchften Tage, dem 3. September, hat er jofort von Ulittag
an bis tief in die Lyadht mit Serdinand, Joadhyim von Drandenburg und andern
fatholifdhen §iirften wie Pralaten sujammengefeffen°®) und audy an oen
beiden folgenden Tagen bat er 8 bis 9 Stunden angeftrengt arbeiten miif-
fen399), Daf er nicht an Abbrud) der Verbandlungen dadhte, beweift der ab-
fehlagige Befdieid, den er dem Rurfiirften auf defjen Gefud) um Beurlaubung

302) Enders 8, 237. 303) Enders 8§, 232.

304) Vgl Vird, Pielanchthons politifde Stellung, IRE. 9, S. 335 f. 205) CR 2, 382
306) Schiremadier 242, 307) Schivemadier 248,  308) Tiepolo 72. 399) £hfes 19, 146.
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erteilen lief 310). Selbfroerftandlid) war aud) der Legat fofort sur Stelle und
bat anv 2. September dem RKaifer in langer Unterredung tlar su madyen ge-
jucht, daf er nichts sugefteben diirfe, was Ronsilsbejchlitffen widerjpradie oder
ver Firdylichen Entfcheidung vorgreife *1H. In einer weiteren Audiens, deren
Datum wir nicht Fennen, hat der Legat dem Raifer Flar su madien gefudht,
daf er mit den Proteftanten auf eigne Verantwortung su verhandeln habe,
und swar in einer Angelegenbeit, die o widhtig fei, dafi die Augen der gansen
Welt auf ibn gerichtet feien. Er diirfe fidy nicht dem Vorwurf ausjeen, als
babe er mit Riickfidht auf fein Jnterefje feine Picht nicht evfiillt. Der Legat
bielt diefe Gefichtspuntte fiir fo widhtig, daff er fie dem Raifer durd) Branvela
aufs neue vortragen lief unter sAimveis darauf, daff die Fatbolifchen Fiirften
dodh nur tun wiirden, was der Raifer tate. Yian fiebt, wobin der Legat sielte.
£y erbielt von Granvela die etwas allgemein gebaltene 3ujage, daf der Raifer
in fine die GJeuerungen im Glauben nicht fiir ertraglid) balte und jein Gut
und Blut fiir feine Pflicht als Fatholijcher Raifer einfesen werde 312), Cam-
pegi batte alle Urfache, beforat su fein. YDenn irgendwann, jo mufite es fich
jetst seigen, ob das 3iel feiner Diplomatie, der jofortige Religionstriey, er-
veidhbar war oder nicht. Aber der Raifer ségerte nod). Die Ybneigung der
tatholifdyen Siirften gegen eine gewaltjame Entjcdheidung, die Tiirtengefabr,
nicht sulegst die fchon wdbrend des Reidystags einfesenden Vemiibungen des
Raifers, die YOabl feines Druders Ferdinand sum romijden KRonig durdsu-
fitbren, aber audy der bevorftebende YDinter, alles das madhte eine militarijche
Attion des Raifers in diefem Augenblid unmoglich. Die Proteftanten wer-
den wobl gewufit baben, daff ibre Vitfe um Frieden, die fie jest vorbradyten,
Ausficht batte, in irgend einer Form in Erfilllung su geben. Am 7. September
nabm der Raifer das Yort den Proteftanten gegeniiber. Seinem Vorjay ge-
treu, den Konsilsplan erft sum Schluf in die Yagidhale su werfen 313), ging
er erft jest auf die Uppellation der Proteftanten ein. Freilid) Eniipfte er, einft-
weilen dem oft gedufierten YDunjche der Kurie entjprediend, die Gewdbrung
des Ronsils an die Vedingung einer Riicktebr der Proteftanten sur fatholi-
jchen Rivche. YDie allgemein erwattet, lehbnten die Proteftanten diefe Dedin-
gung ab. Der Raifer beftand swar auf der Vedingung, erflarte aber, den Pro-
310) £bda und CR 2, 339. 311) Tiepolo 72. 312) Ebfes 19, 146 f.
813) S, o. S, 59.
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teftanten Bedentseit geben su wollen. Aud) fei er bereit, nunmebr in eigener
Perjon in Verbandlungen iiber die Firdhliche Einigteit bis sum 3Jujammen-
tritt des Ronsils eintreten su wollen. Aber die Proteftanten lehnten jede wei-
tere Verbandlungen hieviiber ab. Sie hétten obnebin in den Augufiverhand-
Iungen bis sum duferften nadygegeben und eine Sortfesung derjelben wiirde
nue 3eitverfdhwendung bedbeuten 314). Yyod) einen leggten Verfud) machte der
Kaifer. Am Abend des 9. September lief er dem jachiijchen Kurprinsen durd)
Seinridh) von Braunfdweig und am nddyften Morgen Wriidt und Nielanchthon
durd) Trudhjef das Angebot weiterer Verbandlung machen, deren Gegenfrand
die Zehre, namentlich diejenige iiber die Ulefje, und der Vorjdhlag des Raifers
jein jollten, ibm die Vermwaltung der eingesogenen Kloftergiiter auf swei Jabre
su fibertragen, bis su dem in diefem Jeitraum einsuberufenden Konsil. Der Rure-
fiieft lieff denn in der Tat eine Votrlage beraten, die dem genannten Vorjdylag
nur die Vedingung sufiigte, daf, wenn das Konsil in diefem Jeitraum nicht
sufammentréte, die Verwaltung des Rloftergutes wieder an die Proteftanten
fallen follte, fand damit aber aufier beim Martgrafen Feine weitere Gegen-
liebe. Tymmerbin bielt Trudijeff die Verbandlungen fiir nidyt abgebrochen
und reichte feine Wedingungen ein: Uiber die in den ugufrverhbandlungen ver-
einbarten Artitel follte eine jchriftliche Sujammentrellung erfolgen, die frrit-
tigen follen einer Konsilsenticdheidung untermorfen werden; das Rloftergut
jolle vorldufig in Faiferliche Verwaltung genommen werden; die Niefje foll
vollftdndie beibebalten werden, freilidh miifie audy iiber fie auf dem Konsil
verbandelt werden. it Desug auf Laienfeld) und Priefterebe folle man nach
beftem YDiffen und Gewiffen bandeln.’ Yyeuerungen in der Religion diirften
freilich nicht vorgenommen werden, aud diirften die Proteftanten Untertanen
anderer Siivfen nidht in ibren Schug nebmen. JIm iibrigen follten die Prote-
ftanten sum Entgelt fiir diefe Jugeftanonifie fic) in den {ibrigen Sragen des
Reichstags dem Raifer geborfam erweifen 319). Diesmal waren es allerdings
nur Dielandython und Brens, die diefen Vorfdlag fitr distutabel anfaben, der
allerdings als das weitgehendfte ansufeben ift, was den Proteftanten von tatho-
lifcher Seite vorgefdlagen worden ift. YDie ernft es dem Kaifer damit war,
beweift nichts fo deutlich, als daf er fogar den Verjuch machte, Campegi dafiir
su gewinnen. Am 4. September er{dyienen vier Yaiferliche Unterhéndler bei
314) Schirrmacher 257 ff. 315) foe, 2, 416.
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ibm und baten ibn um Juffimmung sum Vorfdhlag. Yiun aber Datte des
Legaten Geould ibre Grense erveicht. £r bdatte, jo fithbrte er aus, biersu von
Rom aus Fein Miandat erbalten, und felbft wenn das der Fall wdare, jo wiirde
er [ieber jegliche Qual erleiden, als feine Juftimmung su {o ungebeuerlichen
Sorderungen, namentlich sur Distuffion der Lebre von der Miefje, erteilen.
Der Jimveis der Unterbandler darauf, daf die Proteftanten dody fdhon feit
8 TJabren an bdiefen dinderungen feftbielten, fruchtete nichts: BGottes £bhre, jo
erwiderte der Legat, ftiinde ihm béber als die £hre der Profeftanten *19),
Yiicht viel anders war der ELindrud diefer legten Vermittlungsaftion auf
proteftantifcher Seite. Diejenigen unter den proteftantifchen YDortfithrern,
die jent nody su Rompromiffen neigten, Nielanchthon vorab, miiffen allerdings
den Verftandigungspolitifern sugesdblt werden, die nidyts sugelernt haben.
Spurlos war das Auffammen des furor protestanticus in den legten Auguft-
tagen an ibnen voriibergegangen. YDir diirfen wobl die Briefe des YTiirnberger
Gefandten Daumgartner vom 33. und 35. September als Kennseiden der
damaligen Stinumung der proteftantijdien Kreife anfeben. £r fdhreibt: ,Pbi-
lippus ift Findifcher denn ein Rind worden. Vrentius ift nit allein ungefchidt,
jondern audh grob und vaudy. Feller ift voll Sordyten, und haben diefe drei den
frommen Miavgarafen gansg ive und Fleinmutbig gemadit . . . Der Churfiivf
bat in diefem BHandel niemand verftdndiges denn den einigen doctor Wrucken.
Den bat man aber dabin gebradht, dafi er nun aud) mit Sorgen handelt, die-
weil er von niemand Feinen Beiftand bat . . . Der einig Schnepf bat noch ein
Schnabel dyriftenlich und beftandig su fingen” 317, ,Auf diefem Reidhstag Fein
Menjch bis auf beutigen Tag dem Evangelio mebr Schaden gethban denn
Philippus” 318), Der Rurfiieft viiftete sur Abreife und nur infténdiges Vitten
des Raifers veranlafiten ibn, nody einige Tage susugeben. Denn wenn alle
Verbandlungen {cheiterten, jo mufite doch nodh der Verjud) gemacht werden,
einen Reichstagsabichied su formulieren. Schon der erfte Entwurf desfelben,
der den Proteftanten am 39. September sugeftellt wurde, wurde von ibnen
abgelebnt. Yber nun follte diefe Ublebnung aud) vor verjammelten Reidys-
ftanden ervfolaen, offenbar in der AUbficht, aus diefer Ublebnung Stimmung
gegen fie su machen.

316) Erft durdy Tiepolo S. 74 . bekannt. 317) CR 2, 363 {. 318) CR 2, 372.
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Donnerstag, den 22. September, verfammelten fid) die Stanbde des Abends
in der Pfals. Jier wurde ibnen der Entwurf des Abjdyieds vorgelegt. £s ift
befannt, dafi diefer Entwurf das Verfpredhen des Kaifers bringt, fid) beim
Papft fiir ein Konsil eingufessen swed's Abftellung der sahlreichen eingeriffenen
Niifbrdudie und ,3u einer dyviftlichen reformation”. Audy diefes mag als Ju-
gefténdonis angefeben werden, daff der Raifer auf die Dedingung des Papites
und Campegis versichtet, die das Konsil von der RiidFebr der Protefranten
sum Katbolisismus abbdngig madhten. Aber mundtot wollte der Kaifer die
Proteftanten madien. Die Auguftana gilt ihbm als widerlegt. Tieue Ver-
Sffentlichungen in Sachen des Glaubens werden unterjagt. Ratholijdhe Unter-
tanen proteftantifdyer Siivfren follen Religionsfreibeit baben. Das nod) vor-
bandene Rlofterleben darf nidht geftdrt, Untertanen Fatholijdher Fiirften diir-
fen nicht in proteftantifche Lander gesogen werden. Daneben follen die Prote-
ftanten dem Raifer in feinen Unternebmungen gegen die, ,jo das beilig jatra-
ment nicht balten” und die Taufer unterftiigen. Unter diejer Wedingung ge-
widbrt der Raifer den Proteftanten bis sum 5. Upril y53) Vedentseit. Die
Antwort, die Briick im Ylamen der Proteftanten gab, bedeutete eine durd)-
géngige Ablebnung aller diefer BVedingungen. Uit Vesug auf die Jwinglianer
und THufer wird darauf verwiefen, daf die Fiirften fie obnebin nicht in ibren
Léndern duldeten. Jum Deweife, daff die Auguftana nicdht widerlegt fei, wollte
Briick dem Raifer die Upologie itbergeben, in der Uielandhtbon fich mit der
Konfutation auseinandergefesst hatte. Der Kaifer wollte fie {hon entgegen-
nebmen, aber Serdinand flitfterte ibm etwas ins Obr und daraufhin wurde fie
nicht angenommen 219, Am folgenden Tage, den 23. September, Famen 3u-
nachft die Fatholifchen Fiivften in der Pfals sujammen. Sie bejchlofjen gewiffe
Niilderungen in der Form des Entwurfes. Auferdem befdnverten fie fich, daf
die Proteftanten fich allein den rechten Glauben sugemefien batten, als ob der
Raifer und die iibrigen Fiirften vom Blauben abgewichen waren. Sollten die

319) ®b das {eitens des Raifers in grofier Lrregung und mit febr {dharfen YDorten
gefdhah, wie Tiepolo S. 78 bevidhtet, mag fraglid) erfdeinen, obwobl das dem im Tert
wiedbergegebenen proteftantifchen Beridht nidht widerfpredhen wiirde. Tiepolo beridhtet vom
Korenfagen und ift hier iiberbaupt ungenau, vgl. aud) die Febler feines Bervidhts iber die
Verlefung der Ronfutation.
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Proteftanten auf ibrer Ablebnung des ELntwurfs bebarren, {o jeien fie bereit,
@ut und Blut fiir den Raifer einsufegen. Freilid) war diejer legtere Vejchluf
nicht einftimmig gefafit. Die BGejandten des Pfalsgrafen, des sZersons von
Tiilich und des Lribijdhofs von Trier erflivten, Infivuttionen ibrer Fiirften
abwatrten su miififen. Jmmerbin wollten die Fiirften bierin ein formelles
Biindnis erblicen und biervon audy den Proteftanten Miitteilung madhen,
damit fie nicht jagen ESnnten, das WViindnis jei obne ibr Nlitwiffen gejdyloffen.
Dem Raijer erftattete Joadhim von Vrandenburg bierviiber Vericht. Lr er-
Flarte freudig, aud) {einerfeits sum Sdyuty des Glaubens fowie der Fatboli-
{chen §iivften fein Leben einfesen su wollen. Miittlerweile batten die Luthera-
ner 3wei Stunden warten miiffen. YDie gewdsbnlid) jollte der Pialsgraf Fried-
vich im Lyamen des Raifers reden. Deseichnenderweife aber entfchuldigte er
fich mit feiner su jdywadien Stimme. Statt feiner itbernabm Joadhim von
Brandenburg die Verbandlung mit den Proteftanten. Fbre Spige erbielt die
Rede, die er hielt, in der offisiellen AnFiindigung des joeben abgefchlofjenen
antiproteftantijdien Biindnifjes. Der KRaijer wolle das Reid) nidht eber ver-
lafjen, ebe die Eivchliche Ungelegenbeit erledigt wdare. Die Proteftanten frag-
ten, in weldyem Sinne das neue Viindnis su verfieben fei. Sie batten fidy
im Dienfte des Reiches durchaus opferwillig erwiefen. Quamvis huiusmodi
commemorationem non intelligunt in amicabili sententia, nequeunt tamen
propterea relinquere ea, ad quae inveniunt se obligatos secundum evan-
gelium. YDdabrend die Proteftanten fich diefe Untwort iiberlegten, fagte der
Raifer den suriigebliebenen fatbolijdhen §iivften: Non verbis et consiliis,
sed forti manu opus est. Die weitere Untwort Joadyims ging dabin, daf die
Proteftanten wegen ibrer Yichtannabme des Ubfchiedes fich {elbit die Schuld
am neuen Viindnis susufchreiben batten, weldies das Jiel hatte, ut . . . nova
seductiva doctrina extirpari et deleri possit. Der Raifer werde des Pap-
ftes und anderver dyriftlicher Hervider s3ilfe und Rat in diefer Angelegen-
beit in Unfpruch nebmen. Die Proteftanten feien durdhaus nidht fo unjdhuldig
wie fie vorgaben. Die Rivehengiiter hatten fie eingesogen, den BDauernauf-
fland verurjacht, fich vom Reidy durch Verlesung des YDormier £bdifts ge-
trennt und aufriibrevijche Reden feitens ibrer Prediger geduldet. Daraufbin
erboten fich die Proteftanten sur Redhtfertigunyg in allen angegebenen Be-
fchuldigungen. Aber die Antwort lautete, der Kaifer bleibe endgiiltig bei der
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Sorderung der Annabne des Ubjdyiedes befrehen, worauf die Protefranten ihre
Sadye Gott befablen, den fie su allerhd)ft su adyten hatten 329).

Die Verbandlung des 23. September war, wie man fieht, durdhaus nicht
harmlos. Campegi batte fein 3iel erveidht. YDenn auch der Religionstrieg
nidht fofort losbrechen Fonnte, das antiproteftantifdye Biindnis war gej hloffen.
oadyim babe, fo jubelte er, gejprodien, als fei der heilige Geift in feiner
Junge #21), Tiepolo urteilt: ben iudico, che pareno le cose piu tosto tendere
alla via di guerra che di pace, si come si dubita da molti 822), $Es verdient
swar bemertt su werden, daf Furs vor der Abreife des Rurfiirften die Be-
jandten von Pfals und Trier, denen fich Roln und Niaing anjdhloffen, aljo die
vier Rurfiirften, die fdhon am 3). Auguft ibren Friedenswillen Fundgetan
atten 323), Jobann fagen liefen, der Brandenburger Rurfiielt Datte Feinen
Anftrag gebabt, aud) in ibrem Cyamen 3u veden. §Serner Daben neben den
“protefrierenden Stadten nunmebr aud) Ulm, Schwabifd) s3all und Srantfurt,
{chlieflich audy Augsburg dem Abfdyied nicht sugeftimmt und alle Stadte ing-
gefamt erklarten, fie wiinfdhten Feinen Krieg, ebe das Konsil fein Urteil ge-
fprochen babe, aber an der Tatfache des antiproteftantifdien Diindnifjes Fann
darum doch nidht gesweifelt werden. Sie hatte sur unmittelbaren §olge, daf
ein neuer Reidhstagsabichied vorgelegt werden mufite. £r aber erneuerte be-
Eanntlich das Yormier £oift, allerdings unter Aufrechterbaltung des Konsils-
planes.

s eriibrigt fich, die verfdhiedenen Yiachbutfampfe su fdhildern, die dem
Bauptichlag des 22. und 23. September folgten. Mian bat geurteilt, dafs der
Augsburger Reidystagsabjchied einen Faum verbiillten Triumph der jungen
Rivche bedeutete 224). duferlich angefeben war das nicht der Sall. Tn lang-
wierigem Ringen batte der Legat den Raifer {chlieflich von feinem §riedens.
flandpuntt weg sum Entfdhluff des 23. September abgedrangt. Tfeder Ver-

320) Die meiften BVerichte fiber die Verhandlung des 23. September find fo fummarifd),
bafi die Schiarfe derfelben nidyt ausreidhend sum Ausdrac Fommt. Am beften orientiert
Ehfes 20, 6) §f., vor allem aber das bisher nidyt edierte Protofoll Arch. Vat. arm. 64 Tom. 18
S. 190—306, weldes im wefentlichen der Darftellunyg des Tertes sugrunde liegt. Uber das
Biinbdnis vgl. audy Tiepolo 79 f.

321) Lammer 8. 322) &, 8o, 828) S, 0. S. 82.

324) Baumgarten, Gefdy. Rarls V. 3, 57.
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{ébnungsattion bat er entgegengearbeitet, immer wieder vom Konsilsplan
abgeraten, immer wieder sum XReligionstrieg gereist. Nielandythbon bat aljo
Feine Gefpenfter gejeben, und die Furd)t vor der Verantwortung eines Reli-
gionstrieges als Folge der Reformation mag feine Yiadhgiebigteit in etwas
entfchuldigen. Und doch bat Luther Redyt bebalten, wenn er dem Rurfiirften
jchrieb: ,Anfaben und drewen mus man fie laffen, aber volenden und ausfuren,
das follen fie lafjen” 325). Der Blaube batte iiber die Furdyit gefiegt: Rarl
war nidht in der Lage, den drobenden YDorten eine rafche Tat folgen su lafjen.
Tnfofern bedeutete der Augsburger Reidhstag einen grofien Lrfolg des Prote-
ftantismus: er wurde die Grundlage 3u jener gewaltigen Yusbreitung, die der
neue Glaube im Jabrsebnt von j530—3540 gewann. £r war aud) in anderer
Besiebung ein Lrfolg: wir wiffen, daff der befiijche Landgraf, bellfebend wie
er war, eine politijche Koalition des Gejamtproteftantismus mit antibabs-
burgifcher Spigge betrieb. Rurfiirft Jobann Fonnte ibm auf diefem YDege.
nidyt folgen. £s war nicht nur Schwerfilligteit, nicht nur edht deutfde Raifer-.
treue, die ibn davon abbielt, auf die Plane Pbhilipps einsugeben. Tn allen
feinen Enticheidungen war er vielmebr bemiibt, die Glaubensfrage von der.
Politit rveinlich su trennen. £r batte einen Ungriff gegen den Raifer als ein.
Unrecht gegen Gott angefeben. Aber wie war es dann, wenn der Raifer diefes,
fein Streben nicht verfland und obne jedes WVedenfen politifche Miittel als
Prefiion auf des Rurfiivften Bewifjen benuste: Der Raifer hatte ibm die.
Delehnung mit der Rurwiirde verfagt, weil er feinem Blauben treu blieb, der
Raifer batte fich sum antiproteftantifdhen Diindnis treiben laffen. Diefe Tat-.
jachen mufiten in frartiter Yeife auf den Rurfiirften eimvirfen. Yjun war es.
nicht Srevelmut, nun war es bittere Yyot, die ibn dasu treiben mufite, audy.
gegen feinen Raifer fich su verteidigen, denn Gott muff man mebr geborchen,
denn dem Raifer. ,Bott ift mein Jeuge, fo batte Uelanchthbon um den 3. Sep-
tember gefchrieben, dafi ich aus Feinem andern Grunde fo febr nady Srieden.
trachtete, als weil ich {ab, daff die Unfrigen, wenns Feinen §rieden gibt, fich.
mit den Jwinglianern verbiinden wiirden” 326), Der Rurfiirft wird abnlid).
gedacht baben. Jaft auf den Tag genau, als das antiproteftantifche WViindnis.
Sffentlich murde, lief er Buger su Luther nady der Coburyg reifen, womit die.
@Grundlage sum AUnjchluf des oberdeutidien Proteftantismus audy an. KRur-
325) foe. 2, 668, 326) Sdhirrmadier 247.
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fachfen gelegt wird. Und wenn der Kurfiivft sujammen mit den Landgrafen
sen Schmaltaldvifdyen Dund griindet, dann fonnte er fich fagen, daf er nad)
dem Biindnis vom 23. September dasu ein fittlides Recht hatte. Dann war
ver politifche Jujammenjd)luf des Protefrantismus Fein UTittel sur Erreichung
irgendweldher irdijdyer Vorteile, dann war er Yyofwebhr. Und dann betam das,
was den Mittelpuntt des Reidhstags bildet, das Dekenntnis vom 25, Tfuni,
cinen neuen hoben Sinn. Als am 23. September die Vehauptung vorgebradyt
wurde, die Auguftana fei widerlegt, da fprang der alte Fiirft auf und fagte
,mit aller freudigteit, das fein betenntnis mit Gotteswort aljo gefajft fey, dafi
er es ungesweifelt fiir war wifle, das alle pforten der bellen darwider nicht
mégen bafften” 327). Wefenntnis ift heute ein abgegriffenes YDort. Damals
aber bedeutete es die Vereitfdyaft, das Leben fiir den Glauben su lafjen.

327) Schiremadier 320.
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