Stand und Aufgaben
der fprachgefchichtlichen Lutherforfchung”

Von Guftav Bebermeyer, Tiibingen

as Lutberdeutich it feit Jabrbunderten filr unjere Miutteriprache

ein unverfiegbarer 2orn der Erneuerung: immer wieder haben feif

dem 8. JJabrbundert Dichter und Denfer, denen eine Verjiingung
der deutfchen Spradhe am Bersen lag, aus jenem Rraftquell gejdyopft. Bleid)-
seitig regte fich audh die gelebrte Forfdhung; fyftematifche Unterjudyungen
ferzten jedoch erft in den legten Jabrsebnten ein. Jumal die Gedentjabre feit
1883 boten Theologen wie Germaniften Anlaf, den Jauptfragen nach Ent-
frebung und Yejen der Lutherfpradie nadysufpiiven. Bleid) das TJubilaums.
jabr 1883 {chentte uns manche Schrift mit neuen ErFenntniffen und frudytbaren
Anregungen 2). Auch die Fritifche (Weimarer) Luthberausgabe Fonnte jeit 1883
erfcheinen. Das Nionumentalwerf, das dant der energifchen Fiirforge des
Preugijchen Niinifteriums fiir Wiffenfchaft, Bunft und Volksbildung und
der Cotgemeinjchaft der deutfchen Difjenichaft audy die {dypweren Kriegs-

1) Vgl audy meinen Literatur. und Sorjdungsbericht ,Lutberfpradie und Lutherbibel”
in der Jeitfchr. f. dt. Bildung, 26, 6 (J939) $37 ff. — Sernmer: 53, Y. Beyer, Lutbers
Dibeliiberfegung, in der Theolog. Rundjdiau, L1, §. 1929, S. 313 ff., wo eindbringend die
shauptprobleme, die LZuthers Spradye, sumal in feiner Bibeliiberfegung, der For{dhung frelt,
unter eingebender Yiirdigung der einfdldgigen Literatur erdrtert werden.

2) Erwabnt feien nur P. Piet{d, Luther und die hodhdeutjhe Schriftfprache, 7883,
R. Ritbel, Zuther und die Hibel, 1883. Th. Schott, Ul Luther und die Bibel, y883 2
®. B. Sdymidt, Luthers BeFanntihaft mit den alten KRlafjifern, 3883. Y. L Rrafft,
tiber die deutfche 2ibel vor Luther und deffen Verdienfte um die Dibeliiberjenung, )883.
K. L YD, Brimm, Rurs gefafite Gejdy. der lutherijdhen Bibeliiberfesuny bis sur Gegen-
watt, 1884. Th. v. Butseit, tber deutihe Konjunftion: Luthers und anderer tiberfesung
der gr. Bonj. u. Opt. in der BHibel, 1884. 5. Wunbderlidy, Unterjudyungen itber den
beutjdhen Sanbau Luthers, 1887. §. Kluge, Von Luther bis Lefjing. Spradygejcdyidytliche
Nuffége, 1888, 19185, dasu Edw. Shroder, Gott. Gel. Ans. 1888, S. 249 ff. Audh die
dlteren, jo925 im ,Yorjpiel” gefammelt berausgegebenen Lutheraufjdge K. Burdadys
wéren bier su nennen, aquf die ich fpater surviicEfonmmen werde. JIm Ubrigen ift bier Fein
Raum sur Befpredyung diefer dlteren Literatur,
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und YiadhFriegsjabre gliicElic) iiberftand, ift nunmebr dem Ab{chluf nabe-
gebradht: die erfte s3auptabteilung ,Schriften” ift bis auf wenige Reftbande
abge{chlofjen, die Ubteilung ,Tifdhreden” ift bereits feit )92) fertig, wabrend
die Abteilung ,Deutjche Bibel” bis iiber die sJalfte und die Sdhlufabteilung
,Dviefe” bis sum 2. Band gedieben find.

Auch das Jubildaumsjabr 1937 bradhte, der Ungunit der 3eit sum Trof, der
fprachaefchichtlichen Lutberforfchung erneuten Auftrieb. Jn {einer ausgeseid)-
neten Seftfchrift bat uns YO. YW altbher YDerden, YDefen und YDirfung der
Zutberbibel gefchildert. Er wiirdigt sunddit in Enapper Uberficht die Leiftun-
gen der mittelalterlichen Dibeliiberfesser, um anfchliefend Lutbers Dewey-
griinde und {pradyliche Ausriiftung sur BDibelitberfesung su unterjuchen unter
Betonung der ungebeuren SchwierigFeiten, die auf {prachlichem Bebiet vom
Reformator su iiberwinden waren. Dann wird durd) Vergleich mit den bibel-
iiberfesenden Rivalen des Reformationsseitalters die Mieifterfchaft Lutbers
in belle Beleuchtung geriicdkt. Jn fein abgewogenen Urteilen iiber Ligenart
und YDert der Lutberbibel in ibrem biblijhen Jnbalt und {pradhlichen Be-
wand werden die Brundfdze beftimmt, von denen fich der Reformator bei der
Uiberfesung bat leiten laffen. Jum Schluff wird die Bedeutung der Lutber-
bibel fiir das deutfche VolF und feine Sprache mit iiberseugenden Ausfiibrun-
gen fefigelegt. So {pendet das Fenntnisreiche, aus den Quellen gearbertefe
Buch Theologen wie Germaniften wertvolle Belehrung.

Seit langen Jabren und in immer erneuten Vemiibungen will aud) A. Rif dh
YDerden, YDefen und 2edeutung der Lutberbibel evgriinden. YDas fiir Auf-
gaben fie der Jorfdyung {iellf, bat er fchon in feinen dlteren Auffagen jdharf-
und feinfinnig ausgefprodiens). Jumal um die Plalteriiberfegung bat {ich Rifch
bemiibt und dabei nady drei Richtungen Auftlarung geleiftet itber: 3. Lutbers
unerbittlichen Ernft in der wiffenjchajtlichen Erhebung des YDortfinns aus dem
Urtert, 2. {ein inneres Erlebnis und 3. feine Vegabung, fiir alle Gedanten einen
Flaren, pactenden Ausdruct su finden *). Lindringlich baut der verdiente For-

8) Die deutfche Bibel in ibrer gefdhichtlichen Entwidklung = Biblijdye Jeit. und Streit.
fragen IIL, 3. 4. ()907). YDeldhe Aufgabe frellt die Zutberbibel der wiffenjdyaftlidhen For-
fdhung: = Yyeue Kivdl. Jeitfdhr. 22 (1931) 59 §f. 116 §f. 189 ff.

4) Luther als Bibeliiberfegger in dem deutjdien Pjalter von ys24—3545 = Theol. Stud.
u. Krit. 90 (0917) 275 ff.
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jdher dann feine Erfenntniffe aus in einer neuen Darftellung ®). Hbnlid) wie
YDalther gebt er davin, die mittelalterlichen Bibeliiberfesungen iiberblictend,
von den Vorausfesungen in der Vergangenbeit aus, um dann die perjonliden
Bedingungen und Begebenbeiten in Luther {elbft su unterjudien. Von Stufe
su Stufe wird die Eroberung der Miutterfprache durd) den Reformator ver-
deutlicht und geseigt, was fiir ein ftarfes Empfinden er bat fiir die Ligenart
und Niadht des deutjdhen Spradygeiftes. Die jpracdhidydpferijde Brofitat der
Nibelverdeutichung ift aber nur su verfteben als Ausdrud des inneven Lr-
lebens eines tieffrommen deutfchen Bemiites. Durd) weitere eindringende
Unterfudyungen bat Rijdy bis in die jiingfte 3eit binein feine Einfichten ver-
tieft und gefeftigt ©).

Auch die Germaniften haben feit Jabrsebnten dem Lutberdbeutjd) ein leb-
baftes JInterefje beseugt. Die Frage nac) feiner Wedeutung fiir die Bejdhichte
der deutjchen Sdyriftfprache, die fdhon Piet{d) in feinem oben erwdbnten
Budy su Fléven judyte, bat K. B urdady immer wieder aufgeworfen und be-
antwortet V). Niit Yiadhorud weift er die Auffafjung suriic, daf der Refor-
mator der Begriinder unferer beutigen Schriftjprade fei, betont aber, daf
Luther ,unferer Spracye den Stempel feiner Seele eingedriidt hbat”. Lebens-
Fraft und Wiedergeburt verdantt die Lutberjprache ibrer Fernigen, finnliden
UrwiidyfigFeit und ftiliftijchen Madt.

N1t feinem Verftanonis bat fich auch @. R o et h e in das Wejen der Luther-
jprache eingelebt. Er jcheidet die Flugfchriften, Predigten und Driefe, bei
denen der Reformator weniger auf Finftlerifche Formung als auf fd)lagende
Wirfung durd) derb volfstiimliche Uusdrudbaltung fiebt und mit denen er
der aufftrebenden deutjdhen Profa ein neues weites Feld erobert, von der
Xibeliiberfegung ®). JIn ibr erblidt Roetbe eine {pradyfdydpferijde Brofitat,

5) Zuthers ibelverdeutjdhung = Sdyriften d. Vereins §. Reform..Gejdh)., TJabrg. 40
(Gr. 135). 1922,

6) LZuthers deutfdhe Bibel = Alg. Ev. Luth. Rirdenseitung 63 (928 )55 ff. und:
Luthers Sormgebung in feiner Bibelverdeutfhung = Jeitwende 5 (1929) 5§32 ff.

7) Die fdyon &lteren Auffige Burdadys: Lutbers Septemberbibel in ibrem Verhiltnis
sur werdenden dt. Gemeinfpradie (1890); Lutbers Bedeutung fiir die Ausbildung der nbhbd.
Sdyriftjprace (1893); Das gejdhichtl. Zutherbild (1896), jesst vereinigt in: Vorjpiel. Be-
jammelte Schriften 5. Gefdy. d. dt. Beiftes, 6. I, 2 (192¢) 267 ff. 27 ff. 275.

8) D. Wiart. Zutbers Bedeutung fitr die deutjche Literatur. Ein Vortrag sum Reformas
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die er dem Verftand und sAersen weiter Kreife nabebringen mddte. Aud) ibrem
Verbaltnis sur dlteren deutfchen Bibel, deren Benuung er fiir felbftverftind-
lidy anfiebt, bat Roetbe energifch nachggefpiict ?). Jumal fiir das Yieue Tefta-
ment glaubte er eine jolche sBeransiehung der gedructten Dibel in der Jainer-
jchen Redaftion von j47¢ feftftellen su Fonnen, wdbrend das in Wortfdhas,
Syntar und Rbythbmus rveichere Alte Teftament eine bewufit altertiimliche
Spradie erfirebe.

sEbenfo einfichtig beurteilt 2. £ Bervger in feinem umfaffenden Lutbher-
wert die fpradylid)-ftiliftijche Leiftung des Reformators 19). Seine {pradhliche
Degabung und Ausriiftung wie Fiinftlerifche Veranlagung, die feelifdhen Vor.
ausjegungen feiner jchriftftellerifchen YDejenbeit, die hobe Runft des Yiad)-
erlebens und Vergegenwdrtigens, die StileigentiimlichFeiten der Lutberfprache
und ibre Stellung und Vedeutuny in der fich langfam entwickelnden deutfdhen
@Gemeinproja werden in belles Licht geriickt. Yian wiinfdite nur, daf die meift
vecht Enappen Jinweife einen breiteren Raum im Rabmen der Gefamtdar-
fellung ausgefiillt batten. Dafiir bietet das umfangreidye, preisgefronte Yerk
von L. §rante eine ausgiebige, grundlegende Miaterialjammlung fiir die ge-
famte Zutberfprache 11). Tn ibrer Entwidlung werden drei sJauptperioden
unterfchieden: eine erfte (3516—21) mit noch wenig gereiftem Sprachver-
magen, eine sweite ()522—31), in der fich Stufe um Stufe die {prachidysp-
ferifche Leiftung entwidelt, bis fie dann in der dritten die fdyon in ibrer 3eit
anerfannte Vollendung erreicht. Lutbers Verdienfte um die werdende Schrift-
fpradhe werden hober eingefchdnt als von BDurdady, weil der Reformator das
Ransleideutfc) iiberwindet. Als Ganses bedeutet die sweite Auflage des fratt-
lidyen YDertes einen beachtlichen Sortfchritt, doch bat fie die anfénglichen
methobdifchen Schywddhen nody nicht véllig iibermunden.

tionsjubildum (19)8). — Luther in YDorms und auf der YDartburg (Jabrbudy der LZutber.
gefelljdhaft j922) und: Lutbers Septemberbibel (ebends 1923). et audy (getiiest) in:
© Deutiche Reden (3927) 134 ff. 172 ff. 182 §f.

9) tiber das Verbaltnis der [utherifden Bibel su der vorlutberijdhen Bibelitberfegung ==
Sig.-Dervichte d. Preuf. Akad. d. Wiffenid). vom 4. Niai jo22.

10) Uiart. Luther in Fulturgejdyidhtl. Darfrellung, 2. Teil, 2. HBalfte: Luther u. die dt.
Rultur (3919) 624 ff.

11) Grundsiige der Sdhriftfpradie Lutbers. 2. Aufl. Teil j Lautlebre (913). Teil 2 YDort
Tebre (3914). Teil 3 Saglebre (J922).
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Auf gany anderem YDege, mit geiffesgefchichtlichen und {pradypiydiologi-
jchen Utitteln wollen jwei neuere Unterjudiungen das Gebeimnis der Luther:
jprache entfchleiern. Jfn feinfinnigen Uberlegungen und Ausfiitbrungen modyte
5. Rofensweig begreifbar madien, wie in der LZutherbibel das YDunbder
der Vermablung ver{dhiedener Spradgeifter (Vorlage und Uiberfegung) Yirk-
lichteit werden Fonnte. Aus voltijchen und gefchichtlichen Vorgdngen wird die
sEinmaligteit des YDertes bevgeleitet und begriindet, dem die Rettung der
deutjchen Sprache vor drobender Uiberfremdung su danfen ift 12). Audh P.
B antamer betradhter in woblourdchdachten Lrwdgungen die Lutber{prache
auf dem sjintergrund der 3Jeitgefchichte, wobei er vor allem ibr Verbaltnis
sum bumaniftifchen Sprachbegriff beftimmen maodite 13). Daf Lutbers Riid-
tebr sum iiberlieferten Bibelwort als der einsig suverldffigen Quelle theolo-
gifcher Erfenntnis bumaniftifchen Geiftes ift, unterliegt Feinem Jweifel. Aber
allein vom sAumanismus ber it das Bibelwert nicht su verfieben, béditens
der liberfegger, nicht der Spracdhfdidpfer. Die {dyonen Sdage indeffen iiber die
Art, wie der Reformator in ernfiem Yiachoenten und BVeobachten die Seele
der deutichen Sprache entded't, wie durdy die BDibeliiberfesung das deutiche
YDort gebeiligt, die Yiundart geweibt, die Miutterjprache gleichberechtint
wird mit den alten beiligen Spradhen, wird jedber Kenner gern unterichreiben.

So erfreulich die Lrgebniffe und Linfichten, die uns die Forfchung der lesten
Tabrsebnte vermittelte: der Rundige mufi gleichwobl gefteben, daf wir von
oer wirflichen Sprachwelt, in der Lutber lebte und aus der er {hdpite,
noch immer wenig genug wiffen. Gbne griindliche Renntnis diefer Sprady-
quellen Eénnen wir aber der fpradhlichen Leiftung des Reformators nicht ge-
vecht werben. s3ier bat die Sor{chung dringende Aufgaben 3u I8fen, die jesst in
Angriff genommen werden jollten. YDas fiir Guellen das an fich find, wiffen
wit feit langem: der Reformator felbit bat {ich ja oft genug iiber fie gedufert
(mamentlich in den Vorreden feiner Schriften, sumal der einselnen Teile der
Dibelitberjesung, der Fabeln, in den Tifdyreden, im Sendbrief vom Dol-
met{chen). Luthers Spradywelt umgreift die dentbar weiteften Desirte von
grundverfchiedener Pragung: lebendige Volksmundart und Umgangsiprache,

12) Die Sdyrift und Lutber. 3926.
13) Die Spradie. Jbr Degriff und ibre Deutung im 16, und 37. Jabrbundert. Lin Bei-
trag sur Srage der literavifcdhen Gliederung des Jeitraums. 1927,
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Literatur. und Ransleifprache, Spradhe der Predigt und Miyftif, antite und
bumaniftifche YDoblredenbeit. YDie evftaunlich die Leiftung, die all dieje aus-
einanderfirebenden Elemente su einer poetifchen und profaifcdhen Spradheinbeit
einsujchmelsen verftand! 3u seigen, wie dies YDunder gelang, ift die {dwie-
rigfte Aufgabe. Damit ibre Lojung mdglich werde, muf suvor gefichtet wer-
den, was Zutber den genannten Sprachquellen verdantt.

Seiner Jerfunft nady ein Sobn des Voltes, {hépft Luther den reidhen
Wortidyaty der lebenden Volfsmundart ergiebig aus nicht nur in den volfs-
tiimlichen Streitidhriften, aud) die meiften biblijcdhen Biicher fiibren in Elein-
bitrgerliche Verbéltnifie, denen auch LZutber entftammte 14). Un der betannten,
viel sitierten Stelle feines Sendbriefes vom Dolmetfchen (1530) befennt er
freimiitig 1°): wer deutfch reden und {chreiben lernen will, darf nidyt die Be-
lebrten fragen, fondern mufi die Miutter im s3aufe, die Kinder auf der Bafje
und den geneinen Mlann auf dem Uiarft héven. Obne den mundartlichen Yort-
ichag batte er feine Streitfchriften o wenig wie die Wibeliiberfesung fdhreiben
Fonnen. ¥yidht nur die beimifche, audy die andern deutfchen Hiundarten, die
et auf feinen Reifen Fennen lernt und mit offenem Obr in fich aufnimmt, be-
reichern feinen YDortvorrat 19). YDie weit diefe Hiifdhung Schule gemadht und
fich bebauptet bat, ware su Flaren. £ine jolde wortgeograpbijde Unterjuchung
wiirde uns mandy iiberrafchenden Aufidhluf geben, wie mir meine Urbeit am
Zutberworterbudy auf Sdyritt und Tritt beweift. Entfcheidend aber ift, wie
Zutber die Volfsfpradie, wo ndtig, ftilifiert und veredelt. Aus ibr {chdpft er
den Reichtum an finnlidher §rijche, Kraft und Unmittelbarfeit, an voltstiim.
lichem Sprudgut und an ftab- und vollgereimten Formeln.

So bejabend Lutber sur lebendigen Voltsfprache, {o ablebnend {tebt er sur
fteifen Ransleifprache. Tfm Laut- und Sormenftand ift ibm bdie Fur{adhfifche
Ranslei swar YJorm, aber im iibrigen ift ibm das Deutjd) der KRansleifchreiber
verbafit, der ,LZumpenprediger und Puppenjchreiber”, wie er fie betitelt (am
Schiufs der Vorrede sum Alten Teftament). Gleichwobl ift die Ransleifprache
fo maditig, daf fie audhy auf Lutbers YDortichats und YDortbiloung abfirbt,

14) Yyach einem sjimweis von J. sjempel, 3um Teutid) der Lutberbibel = Lutbher,
Vicrteljabrsidhe, . Lutbergef. 10 (1928) 48 ff.

15) YDeim. Ausg. 230. 30, II, S. 657, 3. 18 {f.

16) Beifpiele bei R oet be, LZuthers Dedeutung fiir die dt. Lit. S. 34 §.
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wie im einselnen nody su erweifen wére. Die Forjchung frectt aud) hier nod)
in den Anfangen 17). Im Sanbau bingegen madt ficd) Lutber, was febr widytig
ift, von der umftandliden, die lateinifdhe Periode nadyabmenden Kansleijprace
frei, woriiber uns Yunderlid) (a. a. ©) und Srante (a. a. O. 5. Bd.)
genitgend Aufjchluf geben. Yenig getldrt Dingegen find die Einfliiffe, die
sweifellos von der Spradie der Wiyitifer ber auf Luther wirkjam geworden
find. Taulers Schyriften bat er eingebend ftudiert, die ,Deutjdye Theologie”
felbft berausgegeben (356). Die Unterjuchung batte alfo fefte Ankniipfungs-
punkte, im ibrigen aber diirften diefe Linfliiffe nicht leicht greifbar fein und
vorwiegend in der Richtung der Befeelung und Durdygeiftigung des Ausdrud's
liegen 1), ®leidhseitig wdre auf Limvirfungen su adyten, die aus der feften
(iberlieferung des Predigtitils lebendig bleiben. Jft Luther aud), wie su er-
warten, vom bumaniftijden @eift befrudhtet Gumal in der Quellentritib), jo
bat feine Spradye ein durdyaus unbumaniftifhes Geprdge: er erfannte deut-
lich, dafi das Gefiige der Lateinifchen Profa fiir die deutfche nicht tauge. Be-
wiffe Partisipial- und Infinitivtonfiruftionen, die auch bei Luther vortom-
men, diiefen uns nidyt téufchen, denn fie find vorbumaniftijch. Das Gleidye gilt
fiir den ithm aus der antifen Dichtung geldufigen Yort. und Stiljchmud 1),
den er an poetifd) gebobenen Stellen des Alten Teftaments verwendet. Vyidyts
madht den Abfrand von der sHumanifrenprofa fo deutlid) wie ein Vergleid) von
LZuthers und Steinbouels (iberfesung der dHfopifdhen Fabeln, worauf audh
3. YO, Beyer (4. a. O. S. 346) bimveift, und woritber ic) felbft nod) eine
fprach- und friltritijcdhe Studie vorlegen werde.

Bevor wir Luthers Grofitat der Bibelitberfegung voll begreifen Eonnen,
miiffen uns weitere Linselunterjuchungen den YDeg seigen, den Luther gegan-
gen ift. YDas bier erveichbar iff, baben A. Rifch, 5. Schmidt, £ Bivjd
1. a. bewiefen 20), Eine die For{chung fchon lange bejchaftigende sSauptirage,

17) #inen erfien erfreulidhen Anjan Dbedeuten bdie Promotionsidyriften von Lrid)
Biefe, Unterjudungen iiber das Verbaltnis von Lutbers Sprade sur YDittenberger
Druderjprade. Salle 1915, Und: Julda sdagen, Die Sprade des jungen Luther und
ibr Verbaltnis sur Ransleifpradye feiner 3eit. Greifswald j922.

18) Die Rldrung diefer Srage bat mein Schiiler s3. D r e g e r begonnen. Aud) Y. Kobhl.
i dymidt (Bdttingen) widmet diefer Aufgabe eine eingehende Unterfudhung.

19) Vgl. daritber die oben genannte Unterjudung von ©. &. Sdymidt.

20) 9. Rifdh, Luther als BDibeliiberfeger in dem deutjchen Pjalter von js24—4s =
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die endlich Antwort heifdht, lautet: was verdanft Luther der dlteren deutjdhen
2ibel und wodurd) und weshalb wird er ihr Uberwindery Die umfangreichen
und grundlegenden Unterfuchungen und LTieudrudie von Walther, Rur-
relmeyer und Vollmer baben umfafjendes und wichtigftes iaterial 3u-
tage gefordert21). Aucy K. Burdadh ift in einer eindringenden, gelehrten
Abhandlung dem Problem der ,nationalen Aneignung der Bibel” nadygegan:
gen und bat iiberseugend davgeleat, weshalb gerade das 14. FJabrbundert das
der Laienbibel werden mufite, und wie die Grundlegung der germanifchen
Philologie in Sranfreid), Holland, £England, Standinavien und Deutjd)land
durdy die Bejdhdftigung mit der Dibelitberfesung feit Wulfila erfolgte. Da-
bei werden die Bibelverdeutichungen iiberall in die grofen geiftigen Jujam-
menbdnge eingeordnet??), Und dody barrt nody unendlidh viel der Lrjdyliefung.
Desbalb ift die von 5. Vollmer und @. YD abl geplante Griindung eines
Deutfchen Dibelarchivs und einer Jentralftelle fiir {yftematifde Lrforjdung
oer mittelalterlichen ibelverdeutfchung warm 3u begriifen. Denn nur {o
Fonnen die notwendigen Defdyreibungen aller sZandfchriften und Drude der
deutfchen Bibeliibertragung und Dearbeitung (unter anfanglicher Dejdhran-

Theol. Stud. u. Rrit. 90 (J917) 275 ff. — 5. Sdhmidt, Luthbers Uberfegung des 46.
Pialms = Lutberjabrbud) 8 (J926) 98 ff. — £. Bir|dy, Sdholien su Lutbers Bibelver-
deutichung = Luther 9 (3927) 119 ff. und 30 (1928) 13 ff.; ferner: Luthers Verdeutfchung
der Propbeten = 3eitwende 4, I (1928) $23 ff. — Auf die ausgeseichnete Dottorjchrift von
Th. Pabl, Quellenftudien su Lutbers Pfalmeniiberfegung, die demmddft im Verlag
26blau (Weimat) erjdeinen wird, die griindlid) die Srage nad) den Quellen, sumal die Le-
siebungen sum bebraifdien Urtept, unterjudit, {ei {dhon bier nadhoriidlich verwiefen.

21) YD. Y altber, Die deutfdhe Hibel des Ulittelalters. 5 Teile, )889 ff. Lin nody
nicht iiberboltes, unentbebrlicdhes Quellenwert, — Y. Kurrelmeyer, Die erfle deutjde
Xibel = Dibliotbef des Stuttgarter Literarvifdien Vereins 20, 234, 238, 243, 246, 249, 251,
254, 258, 259, 266 (1904—191%), bietet dben Tert der erften, bei Tobh. Nentel 5u Strafburg 7466
gedructen deutfdyen 25ibel mit den Lesarten der 33 Laddrude. — 5. Vollmer, Wateria-
lien sur Dibelgefdhichte und religidfen Voltstunde des Uiittelalters. s Bdénde. j9)12—j1927.
£ine umfafiende Bejdyreibung und Sammlung der mittelalterlichen Biftorienbibeln und Ver-
Sffentlichung einer deutichen Schulbibel des js. Jabrbunderts und eines glofiierten 2Aus-
suges aus den Propbeten.

22) fiber die nationale Aneignung der Bibel = Fefijchrift filr Lugen Most, 1924,
S, 237 §f. und sum Budy erweitert: Die nationale Aneignung der Dibel und die Anfdange der
agermanifchen Pbhilologie. j924.
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Fung auf die 3eit ven j200 bis 3534) geleiftet, gejanmelt und nugbar gemadyt
werden. Die gleidhseitiq beabficdhtigte Sammlung aller deutjchen Dibelsitate
und Unjpielungen in Litevatur und Runftdoentmalern fdheint mir indeffen den
Rabmen des sundchit Listigen und Midalichen 3u weit 3u fpannen. Unabban-
aig von diefen umfajjenden Plinen jolite man feftsuftellen fudhen, ob und wie
frart die @efchichte der deutfchen Dibelitberfesung von einem durd) tiber-
lieferung feft gewordenen Erbgut sebrt. Eine Vergleichung derjelben Uiber-
fesungsftiicte von den Anfdngen bis sur Gegenwart miifite diejfes Lrbgut greif
bar machen und iiberdies willkommenen Linblict geben in die Entwicklung der
seutfchen Profa und die Wedeutung aufseigen, die der Dibelitberfegung dabei
sufommt.

Die alte Srage, ob Luther eine beftimmte &ltere Uberfegung genutt habe,
wurde von den Theologen meift verneint, von den Germanifien eber bejabt,
fo auch von Roetbe (vgl. oben S. 72). Ulir felbft will eine folde Wenugung
faft felbftoerftdndlidy erjdieinen. Im Anjchluff an Roetbe hat nun A. Frei-
tag den Ylachweis unternommen, daff LZuther die altere 2ibel in der Jainer-
fchen Ausgabe von 1475 sur s3and gebabt babe 2%). Einige der vorgelegten
Deweisftiie find fdhlagend, vieles bleibt jedodh nady wie vor unjicher: iiberall
iiberfest Zutber felbftandig, nie ift er abbdngig von einer deutjcden Vorlage.
Die Rritit verbalt fid), foweit id) bis jest {ebe, suriidbaltend, wenn nicht
ablebnend?4). Entjdyeidend aber ift, daf der LJadymweis einer jolden Benugung,
wie ich fchon an andrer Stelle betonte 29), Zuthers Leiftung nicht im geringften
verfleinert. TJm Begenteil: jeder Vergleid) beftatigt den gewaltigen Sort
jchritt, den die Lutherbibel in allem und jedem iiber die Vorgdnger evsielf.

23) Die Jainerbibel als Ouelle der Lutherbibel = Theol. Stud. u. Krit. joo ()927/28)
444 ff. — Und: Die Urfdirift der Lutberbibel als Dofument filr Luthers Benugung der
seutjchen Bibel des Wiittelalters — Sigungsberichte der Preuf. Abad. d. Wifjenidy. Phil.»
bift. RL jo20 tyr. XIIL — Serner: Lrgdnsende Erliuterungen und Anmerfungen iiber
Luthers Benugung d. deutfdy. Bibel d. Ulittelalters (Fainerbibel) bei feiner Uberfegung des
tyeuen Teftaments = YDeim. Zutberausy., Deutjche Bibel 2d. 6 (1929) S. 595 ff., Bd. 7
(3931) S. $52 ff. Dort weitere Literatur sur Srage.

24) So £, Zir{dy, Lutherbibel und Jainerbibel = Allg. Lv..Luth. Rivdenseitung 1928
0r. 47 (6). Jabrgang) Sp. 31325 ff. — 5. W. Beyera. a. . S. 349 ff.

25) Tfm Vorwort sur YDeim, Zuth.-Ausy., Deutfde Dibel 29, 6, 1929.
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Diefer Ubftand wird audh dann nidht geringer, wenn etwa ein Didhter wie
seinvich von Yiiigeln den Pialter (nach der lateinijchen Fafjung des Yiitolaus
von Lyra) verdeutfcht bat. Auch NUiiigeln begniigt fich, wovon idy midy an
shand der dlteften, in der Bibliothef des Jiftersienferftifts Rein (bei Bras)
befindlichen, 1372 vollendeten Praditbandichrift iiberseugte, mit einer reinen
YDortiiberfegung, die fich mit Lutbers Pjalmen in feiner YDeife mefjen Fann.
Gleidhwobl ift das umfangliche YDert NUiiigelns, das fidh nach Yusweis der
sablreichen Uberlieferung bis in das 6. TJabrbunbdert hinein grofier Deliebt-
beit und Verbreitung erfreut baben muf, {pracdhge{dhichtlich nady jeder Rich-
tung {o bedeutfam, dafi eine Lrneuerung durdhaus lobnte. Sie miifite freilich
auf den langatmigen Rommentar versichten und nur den rveinen Pfalmentert
berausjchalen.

Die philologifche Erforjdhung der vorlutherifchen 2ibel bat, nachdem Kur-
relmeyers Ausgabe widhtiges Uiaterial bequem darbot, riiftig eingefest. Viel
bleibt auch bier noch su tun. Den Sagbau sumal der gedrudten Bibeln bat
SE. Brodfitbrer in eindringenden Studien unterjucht und viel Vergleid)-
froff gefammelt 26), den er in einer weiteren Unterfuchung fiie Erfenntnis der
Lutberfprache auswerten will. Die (iberfesungstechnif der erften gedruditen
deutjdhen Dibel (bei Wientel, Strafburg 1466) unterfucdht §. Teudeloff,
wobei er feftftellt, daff Lutber diefe Ausgabe nicht benugt bat 27). Das Ver-
baltnis der erften und vierten vorlutherifchen 2ibel sueinander und sur Vul-
gata Datte fchon 193 die Ballifche Differtation von . Ulitller geklart mit
dem Ergebnis, daff beide Faffungen grofie grammatijche Unterfdiede auf-
weifen. Aucdy die Vearbeitung der Plenarien und Perifopenbiider hat man
in Angriff genommen. YDdabrend die @reifswalder Promotions{dhrift von
YO. Yietig (1913) die Sprache des erften, 1473 bei Jainer in Augsburg
gedruditen bodhdeutichen Plenars unterfudht, bat P. Pietdy in mithfamer
Arbeit ein willfommenes, aber nidyt vollftandiges Verseichnis der gedrud-

26) Unterfuchungen sur vorlutberijhen Dibeliiberjegung. £ine {yntaftijde Studie =
sermaea, 20, XIV, j922.

27) Beitrdge sur Uberfegungstedinif der erften gedruditen deutiden Bibel auf Grund
der Plalmen = German. Studien 23, 1922,
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ten Perifopenbiicher mit Veigabe von Teptproben sujammengeftellt *¢). Der
reiche sZandfdyriftenbeftand ift iiberbaupt nod nicht erjchloffen. Daf die dlteren
oft- und mitteldeutjchen ibeliiberjegungen fprachlich Luther ndberfiehen,
liegt auf der Band. So seigt YD. Jicfemer, daff die von ibm nad) einer
Kénigsberger Bandjdhrift berausgegebene oftdeutiche Apoftelgejdhichte aus
dem 14. Jabrbundert in Yortjcha, Sasftellung und Stil der Lutherbibel
verwandter ift als die Strafburger Yientelbibel 29). fn einen Kreis mittel-
deutfcher Dibelverdeutjchungen fiibrt uns §. MTaurer, der sunddft die wid)y
tigften grundjéslidhen Fragen sur Erforidyung der vorlutherijchen Bibelver-
deutfchung erdrtert, dann die Bejchichte der mitteldeutichen Uiberjegung des
Miatthias Bebeim unterfudyt, die ibrerjeits mit der (berlieferung der weit
verbreiteten deutjdy-holldndijchen Evangelienbarmonie verfniipft it 5°); sum
Schluf werden von den unterjuchten, nody nicht verdffentlichten Bandjdyriften
binreichend Tertproben gegeben. Den bier eingefdhlagenen Weg jollte die For-
fdhung weiterfchreiten: denn bevor nicht die gegenfjeitigen esiebungen der
dlteren Bibelitberfesungen durch Einselunterjuchungen getldrt find, Fann aud)
die Jauptfrage nad) Lutbers Verbaltnis su feinen Vorldufern nicht endgiiltig
entfchieden werden. Das gilt audy fiir die Wensel-, Sreiberger- und Tepler-
Bibel, deren Besiehungen unter fich und su den erften gedruditen bodydeutjchen
Ausgaben erneut iiberpriift werden follten.

yicht minder widytig ift die Frage, wie die Lutberbibel auf die unsébligen,
nicht Wittenbergijdhen Cadydrude mit Linjdhluf der gegnerifhen tiberfegun-
gen und auf die iibrige deutjdye Litevatur eingewirvft bat. Lrit nady Klarung
diefer Srage tann auch der Anteil LZutbers an der Ausbildung unjerer Schrift-
jpradhe mit fefteren Linien umriffen werden. Aud) bier Sffnet fich der §For-
{hung ein weites Feld. Die einfchlagigen Arbeiten, die bis jegt vorliegen,

28) Ewangely und Epiftel Teutfd), Die gedrucdten hodydeutjdien Perifopenbiicher (Ple-
narien) 1475—)523, ein Deitrag sur Renntnis der Dibelverdeutidung und Bibeljprade.
1927.

29) Eine oftdeutjche Apoftelgejdhichte des j4. Jabrbunderts = Altdeutidie Teptbibliothek
Yyr. 24, 1927. Und: Studien sur mittelalterlidien Bibelitberjegung = Sdyriften der Konigs-
berger gelebrten Gefelljdhaft Lir. 5. 1928,

30) Stubdien sur mitteldeutfdhen ibeliiberfegung vor LZuther = German. Bibliothet,
II. Abt., 26. 2b., 1929.



bebeuten nur erfte AUnjaze 1), Uber aud) widytige Lingelfragen find nody unge-
4G, So ift feit Jabrbunderten um@ritten, ob oie Vollbibel Wittenberg )545
oder 3546 als Ausgabe lester s3and ansufeben iff, eine §rage, die im Hinblid
auf den begonnenen Yyeudrud der Tertbibel in der YDeimarer Ausgabe befon-
ders brennend ift. Tym allgemeinen gab man der 2ibel 1545 den Vorsug, weil
fte, wenn audy nicht durch LZutber felbit Forrigiert, dodh unter jeinen Augen er-
jchienen ift, wabrend die Ausgabe von 1546 wobl nody su {einen Lebseiten in
Angriff genomnien, aber ficher erft nady jeinem Tode vollendet wurde. wei ver-
diente Ulitarbeiter der YDeimarer Ausgabe, O. Reichertund O. Albredht,
wiefen dann an Zand eines neu aufgefundenen Revifionsprototolls und der
Eintragungen in Luthers s3anderemplar nad), daff die dinderungen im Yieuen
Teftament (Romer- und evfter Korvintberbrief) der ibel 3546 auf Luther
{elbft suriikgeben 22). Auf Grund diejer Seftftellungen rourde die Ent{dheidung
getroffen, daf die YVeimarer Textbibel nady der Ausgabe von 546 3u drucken
jei. Jch alaube aber, daff sum mindeften fiiv das ganse Alte Teftament nad)
wie vor die Auflage von 1545 als Ausgabe letster sHand 3u gelten bat, wofiir
ich den Liachweis an anderer Stelle vorlegen werde.

Als leste auferordentlich bedeutfame Frage bliebe noch su priifen, in weldher
Beftalt die Lutherbibel der deutjchen evangelijchen Gemeinde erbalten und

31) ¥4, 3erener, Studien iiber das beginnende Lindringen der lutherijden Hibelitbers
fegung in die deutidhe Literatur. 3933 — O, Reidyert, Zuthers Septemberteftament in
feinen und feiner 3eitgenoffen 3eugniffen = Slugjdriften der Lutbergejelljdhaft. jo22. —
A Schullerus, Luthers Sprade in Siebenbiirgen. 923, — Y. B adorn, Die deutjche
Bibel in der Sdyweis. 1925. :

32) @, Reidhert, 3wei neue Protofolle sur Revifion des Yyeuen Teftaments = Luther-
frudien, sur 4. Jabrbunbdertfeier der Reformation verdfentlicht von den Ulitarbeitern der
YDeim. Ausy. (3917) S. 203 §f. — LZutbers legte Arbeiten am Yyeuen Teftament = Ard). f.
Ref.-Befdy. 1917, S. 205 ff. — WWert und Bedeutung der Bibel 1546 = Theol. Stud, u. Krit.
1918, S. 193 ff. und sufammenfaffend in YDeim. Ausg., Deutfde Dibel Bd. 4 (1923) Lin-
leitung.

®. Albredt, Das Lutheridie Handeremplar des deutjdhen Lieuen Teftaments (YDitten-
berg, Zufft 1540), eine Grundlage der beridytigten Tepte in den BDibelausgaben von j54) und
1546 = Theol. Stud, u. Krit. 87 (1914) S. 153 ff. und sufammentafiend in der Linleitung 3.
YDeim. Ausg., Deutjche Hibel 239, 6 (1929), 23d. 7 (193)). Sowie in Auseinanderfesung mit
. Y. Beyer: Rritifdhe emertungen sur neueften Zutherbibelforidung = Theol. Stubd. u.
Rrit. 302 (3939) 165 ff.

80



geboten werden foll. Daf ibr Gewand der fort{dhreitenden Sprachentwicklung
von 3eit 3u Jeit angepaft werden muf, ift unabweisbar. Aber der Umfang der
jeweiligen Erneuerung wird ftets umiftritten bleiben 23). Auf jeden Fall jolite
miur joviel gedndert werden, wie das Verjtandnis unbedingt verlangt. Der
Laut- und Formentrand muf natiiclich mit der {prachlichen Entwidlung in
Einklang gebracht werden. Aber fchon der ortjcha Jollte moglichit gefchont
werden, weil jonft die Gefabr drobt, daf wertvolles Spradhgut verloven gebt.
Vor allem jollten aber YDortftellung, Sagbau und Stil weithin unangetaftet
bleiben; der grofite Sebler ware, wollte man die Lutberbibel in die Schniiv-
bruft des ,Tormaldeut{dy” preffen, wie die Revifion von 1913 im Gegenjass su
oer von )892 verjucht bat. Dariiber find die Vearbeiter, die gegenwdrtig das
jdhwere YDert einer Dibelvevifion unternebmen, im grofien und gansen einig.
Tbr Gewiffen und ibren Vi gejchdrft su baben, ift das Verdienft von &,
Birv{dy, der das innerfte YDejen der Lutberbibel in ibrer wundervollen Ge-
fchloffenbeit erfchaut und mit feinen Auffdgen und feinem Dud) 34) einen der
wertvollften Veitrdge sum Verftdndnis der Lutber{prache und Lutberbibel
geliefert bat. Mlag Aivfch aucdy bier und da ivrven und su viel in die Lutber-
jprache hineinlefen: darviiber ift fein Jweifel, daff audy der jpradlicy Beriiftete
nur durd) dbnliche Linfithlung in @eift und Secle der Luther{pradie die For-
jchung wirkjam fordern Fann.

Uieine Fnapp gebaltene Uberficht iiber Stand und Aufgaben der {pracd-
gejchichtlichen Zutberforfchung, die mit Vorbedadyt nur die widhtigiten Auf-
gaben der For{chung bevausfrellte, jollte deutlich machen, was fiir umfajjende
Arbeit auf dem Bebiete der Lutherjprache noch su leiften ift, welde Schwierig-
Eeiten dabei su iiberwinden find. Die notigen Vorarbeiten find nady allen Ridy
tungen gemacht, fie haben unjere Kenntniffe fruchtbar erweitert und audh
mandy gliiclichen metbodifchen Fingerseig derv Fiinftigen Forichung gegeben.
Yiadydem nun die fritifche (Weimarer) Gejamtausgabe das Uiaterial jo be-
quem suganglich gemadyt bat, jollte die endgiiltige Léjung der eigentlichen

33) Von den vielen Stimmen erwdbne i) nur: YO. Lueten, Kultusveliquie obder
Voltsbud)s = Chriftl. Welt 36 (1922) Sp. 464 ff. — R. Petfdy, LZuthers ibel und die
@egenwart = Lutber 8 (J926) S. 132 ff. — O. Albredt, 3ur Revifion der Luther.
bibel = Theol. Bldatter 8 (3929) S, 1 ff.

34) Luthers Deutjche Bibel. £in Beitrag sur Jrage ibrer Durdyficht. 1928.



Rernfragen jest unternommen werden. £Lin alljeits befriedigender Erfolg
fcheint mir jedbodh nur dann erreichbar, wenn aud in der fpradygefchichtlichen
Sorjdyung Theologen und Germaniften s3and in Zand arbeiten. Denn wie die
Lutberjpradie theologifdy und germaniftifdy begriindet und begreifbar ift, fo
mu§ audy ibre Lrforjdhung von beiden Seiten gemeinjam betrieben werden.
An diefer Jujammenarbeit hat es aber friiber baufig gefeblt. Jmmer wieder
Fonnte man feftftellen, daff die Forjdyungsergebnifje der einen den andern nicht
rechtseitig oder iiberbaupt nidht befannt wurden. Unndtige Doppelarbeit war
die Solge. Das jollte Fiinftig befjer werden. Yiachdem die gemeinfame Sorge
und Arbeit an dem Yeimarer Lutberwert Theologen und Germaniften Jabr-
sebnte lang sujammengefiibrt bat, follte dody die jo ndtige Jujammenarbeit fiir
alle Jufunft gefichert fein.
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