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Das neue Lutber=Jabrbudy fpiegelt die neue Urbeitswoeife der Luther-Gefell:
{daft wieder. Die Lutber-Gejellfhaft ift in den legten Jabren dazu iiber:
gegangen die Begegnung mit Lutber in der Gegenwart nidt jo febr durdy grofie
Tagungen berbeisufiibren, jondern in Eleinen Arbeitsgemeinfebaften das lebendige
Gejpradh) uber fein £rbe und feinen Auftrag an uns 3wifdhen den Theologen
und den geiftig fiilbrenden RKreifen unferes DVolkes in Gang 3u bringen. Der
grofite Teil oes Jabrbudies gibt die foldbe @ejpriadhe einleitenden Vortrige
wieder, die auf swei Tagungen, im Serbft 1933 mit Didtern und im Sriib-
jabr 1034 mit Juriften, gebalten find. Auf der Didtertagung ftief das Gefpric
in das Hersftiid von Lutbers Glauben vor. (D. Altbaus iiber die Gott:
beit Gottes bei Lutber und Dr. Rudolf Thiel diber Lutbers
Glauben). ,Glaube und Redt* war das Thema des Befprids 3wifden
Juriften und Theologen. Dr. Réttgen frellt aus dem Begenwarts-Ringen
um die Subftans des Redbtes die Srage nadb der Glaubensentfdheidung, vor die
fih der Jurift beute geftellt jiebt., D. Dr. Beyer [ift Lutber antworten. i
baben auf diejen Tagungen fpiiven diirfen, wie dantbar und frudtbar jold) Be-
gegnen und Befprechen auf der Grundlage von Lutbers Vertimdigung beute
ift. YDiv glauben nicht su dbertreiben, wenn wir eine ftarfe verbeifungs:
volle Auswirtung diefer Gefpradre iiber das Perfdnliche und Literarifdhe binaus
in weiteren Kreifen des Firdlidhen und geiftigen Lebens feftftellen. Dazu foll nun
ofe Verdffentlidhung im Jabrbud) mitbelfen. — Die Vortrdge einer dritten
Tagung, die im Sriibjabr 1933 bdie Urbeitsgemeinfbaft mit voltsdeutfchen
Pfarrern des Oftens fortfeste, ESnnen in bdiefem Jabrbudh [leider nidht vor:
gelegt werden. dHier war das Thema ,Kivdbe und Amt*. D. Shumann=zdalle
verdffentlicht feinen Vortrag iiber ,Das YDefen der Rirdhe als Bejety ibrer
Geftalt in der Sammiung feiner demnddft beraustommenden ,,Reden und



Aufiage”.*) D. Dr. Shdffels Dorlejung iiber ,,Das geiftliche Amt” wird im
nadyften Jabrbudy erfdeinen. — Der Auffagg von Dr. Petfd » Hamburg uber
SMartin Sutberr als Meifter der Sprad e und Dr. Brudmanns
Unterfudbungen iiber ,Sutbher als Bibelverdeutfderin feinen Yarts
burgpoftillen® fibren Jabrbud-lnterfudungen weiter, die wir mit §leif
bejonders gepflegt baben.**) Die Spradhe Luthers und die Spradye der Luther:
Bibel bediirfen in ibrer tiefen Verbindung des Evangelifhen und des Deutfdyen
woblbegriindeter Erbellung. Sie wird dem Ringen unferer Jeit guten Dienft
leiften. — Die mit dem Beginn der Reformation geftellte Srage nad) dem Ders
béltnis von ,Lutbertum und Humanismus®, die im Jabrbud 1920
von D, v. Sdubert (Reformation und Humanismus) und Dr. Joadimien
(Loci communes. Eine Unterjudhung 3u: Geiftesgefdichte des HUmanismus
und derr Reformation) bebandelt ift, befommt in der Darftellung von , Jried=
tidy vpon Roth* durd D. Mer3 eine Untwort aus der Geiftes: und Rirz
dengefdichte des 19. Jabrbunderts. — Die Lutber-Bibliograpbie bat lic.
Seejemann aud nacdh feiner WVerufung an das Herder=JInftitut in Riga bei-
bebalten. lic. Hunzingetr, dem wir die forgfame Regiftevarbeit der legten
Jabre danken, bat diefe an lic. #ger- Greifswald abgegeben.

D. Rnolle.

*) ,Um Rivdre und Lebre” bei YD, Roblbammer, Stuttgart.
**) @. Roetbe, Luther in orms und auf der Wartburg. Jabrbud) 1922.
V. Delle, Suthers Septemberbibel und feine deutfehen Jitate aus dem neuen Teftament bis
1522. Jabrbudy 1922.

. Roetbe, Zuthers Septemberbibel. Jabrbudy 1923,
. Reidert, Der deutfehe Plalter Zutbers su ittenberg. Jabrbudh 1951,
. Bebermeyer, Stand und Aufgaben der fpradygefdidptlichen futberforfdung. Jabrb. 1951
. Geift, Die Entfdeidung cines Yortwertes durdy Lutber. Jabrbud) 1931.
, Ultbaus, Der Geift der Lutberbibel. Jabrbud 1934,
. Dolimer, Dic deutfche Bibel. Jabrbudy 1934.

an der Seriftenveibe der Sutber-Gefelifhaft erfdhien als v, 4 Em. Hirjd, Lutbers
deutfche Bibel. Aus den sablreichen Beitrdgen der Viecteljabrafebrift ,,Lutber* su der Srage feien
nur die Beitrdge von Robert Petfh bervorgeboben: Lutbers Bibel und odie Gegenwart, Be-
tradtungen eines Germaniften (1926) und ,Eine Rritib sur Lutherbibel® (1927). Im dbrigen:
verweife ich auf meine ,,Biderfdau sum Bibeljubilium' in der Vierteljabrsfdrift 1934,
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Bottes Gottheit bei Luther.

EinVortrag
von Paul Althaus, Erlangen.

Vorwort Die folgende Arbeit gibt, ein wenig erweitert, einen Vortrag wieder,
det auf der Didtertagung dcr Lutbergefellfbaft in YDittenberg am 27. September 1954
gebalten wutde. Die Abficht des Vortrages war nidht, den Sacdbgenoffen neue Erfenntniffe
iiber Luthers Theologie mitsuteilen, fondern das Gefprich swifhen den Didbtern und
Theologen diber Luthers Botfehaft an dem beute Eritifhen Puntte in Gang 3u bringen.
Da bdie Luthergefellfchaft und audy ibr Jabrbudy Peinesfalls nur eine Sache der Fiinftigen
fein follen, babe ich mich entfchloffen, den YDittenberger Dortrag an diefer Stelle 3u
veedffentlichen und auch die vieclen angesogenen Lutber-Stellen im Tepte freben 3u laffen.
Der leste Teil gibt die Grundgedanten der groferen Arbeit wicder, die im Lutberfabrz
bude 1951 unter dem Titel ,,Bottes Gottheit als Sinn der Redvtfertigungslehre Luthera®
etfchienen ift.
i
Die Srage nad der Gottheit Gottes ift der Ort, an dem wir Heutigen Luther
begegnen miiffen. Hier fallt die Entfdheidung Gber unjer Verbdltnis su ibm.
Hier Fommmen wir enfweder fiic immer unter die Gewalt feiner Botfchaft oder
fcbeiden uns unwiderruflich von ibm.
®ottes Gottheit ift cin lebendiges Thema im gegenwairtigen Denfen und
Didten. So verfchieden man davon bandelt — in einem fdheint man wie felbft-
verftandlich einig: in der AUblebnung des Eirdblichen Wortes von Gott, £s ift
viel su beftimmt, viel su eng und ausflicflich. Gottes Gottbeit ift feine Allbeit,
unerfddpfliche Ulannigfaltigleit und immer wieder tiberrafdende LTeubeit, feine
Unbeftimmbarkeit, Geftaltlofigleit und LTamenlofigleit oder vielmebr der Yedhiel
der @eftalten, die er fidh gibt, die Sille der LTamen, die wir ibm geben miiffen.
Um der Gottheit Gottes willen neigt man su myfiifbem Pantbeismus.
Wirklich, muf man um der Gottheit Gottes willen Pantbeift oder Mivititer
fein? Oder begegnete der Pantbeift und Miyftiter der echten Gottbeit Gottes am
Ende gar nicht? YDir wollen Luthbers Yort dazu bdren und fteigen dabei in
mebreren Stufen empor.

2.

Suther gebt mit den Ylodernen cinen Sdritt auf dem gleichen YDege,
fitr Sutber ift Gott in allem, in dem Al gegenwdrti g. Denn Gott
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fchafft und erbdlt alles. Gottes Verbiltnis sur Xelt ift ein anderes als das Verhalt-
nis ¢ines Menfden 3u feinem erke. Das menfhliche Werk, einmal fertig, bat
Selbftandigteit feinem Secfteller gegeniiber. ¥s beftebt aud) obne ibn weiter,
Anders die YDelt: fie Lann Eeinen Augenblid fortbefteben obne daff Gott fie balt.
@ott ,witket filr und fiir”, und nur durd) diefes fein unaufbdrlidhes YDirken
beftebt YDirblichEeit. ,, %8s muf alles Gottes fein, daff wo er nidht anfabet, da
Eann nidts jein nod) werden; wo er aufbdret, da Eann nichts befteben. Denn er
bat die YDelt nidt alfo gefdhaffen wie ein Jimmermann ein Haus bauvet und
darnad) davon gebet, Iaft es fteben, wie es frebet, fondern bleibt dabei und er-
balt alles, wie er es gemacht bat, fonft wiirde es weder fteben noch bleiben
ESnnen.Y) ,Unmdglidh wire es, daff die Menfdren frudhtbar wdren, Rinder
seugeten, audy daf allerlei Tier, cins vom andern, wie tiglidh gefdyiebt, geboren
wiirden, audy daf alle Jabr die Geftalt der Erden verneuet wiirde und allerlei
Sriichte gabe, das Uieer allerlei Sifdbe bradhte und in Summa alle Kreaturen,
Tier, Gewadys, ein jedes nach feiner Art jich mebrten und fo gewiff alle Jabr
verneuet wiirden, wenn fie nicht durch die gdttlicdhe Kraft erbalten wiirden.
Und wenn Gott feine Hand geben liefe und absdge, fo wiirde Haus und alles
gar balde in einem Haufen fallen .. . “2) Gottes Erhalten ift ¢in immer neues
Sdaffen: ,,Taglidh feben wir vor Augen, daf neue Wienfhen, junge Kinder jur
WWelt geboren werden, die vor nidht gewefen find, neue Baume, neue Tiere auf
Erden, neue Sifde im YDaffer und neue Vdgel in der Luft werden, und hovet
nicbt auf su faffen und 3u nibren bis an den jiingfen Tag.” ,Alfo ift ¢s in
e gangen YDelt, daf Gott taglich immerdar fdbafft, wievwobl ev alle Uienfdyen
auf einmal Ednnte macdhen.*3)

it feinem lebendigen ¥rbalten und fortgebenden Sdaffen ift Gott alfo in
aller YDirllichteit gegenmwirtig. Von diefer {bdpferifden IJmmanens
@ottes in aller YWirElicdhEeit bat Zuther befonders gewaltig gebandelt
in der Abendmablsfdrift ,,Daf diefe Yovte Chrifti ,das ift mein Leib® nody feft:
fteben®, 1527. Hier entwidelt ev fein berfibmtes Verftindnis der ,rechten Hand
@Gottes” gegen Swingli und die Seinen. Gottes vedte Hand ift nidht ,ein
fonderlidher Ort®, fondern ,die allmidtige Gewalt Gottes, weldhe Fugleich
nirgend fein Bann und dody an allen Octen fein muf... ,Sie muf an allen

1) YOU 21, 521. DVergl. YOA 406, 658, 2) YU 46, 559. 8) YU 32, 441,
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Octen wefentlidh und gegenwdctig fein, aud in dem geringften Baumblatt.
Urfady ift die: denn Gott ifts, der alle Ding fhafft, wirkt und entbalt durdy
feine allmadtige Gewalt und rvedyte Hand, wie unfer Glaube befennet. Denn er
fbickt Eeine Amitleut oder Engel qus, wenn er etwas fdaffet oder erbalt, jon:
dern foldhs alles ift feiner Gottlihen Gewalt felbft eigen Werk. Soll ers aber
fchaffen und erbalten, fo mu@ e dajelbft jein, und feine Kreatur fowobl im
Ullerinwendigften als im Auswendigften maden und ecbalten. Drum mug er ja
in einer jeglichen RKreatur in ibrem Allerinwendigften, Auswendigften um und
um, durdh und durdy, unten und oben, vorn und binten felbft da jein, daf nidts
Begenwdrtigeres nod) JInnerlidberes fein Eann in allen Kreaturen denn Bott
felbft mit feiner Gewalt.)

Das lebendige allgegenwdirtige YDirken Gottes ift das Gebeimnis aller YDirk:
lichkeit. Bott ift der eigentlich YDirfende, nidht die Rrdfte in der YDelt, die pers
jonlichen und unterperidnlidhen, die wir sunddift als Wirker anfehen. Sie jind
nur Gottes Uiaskten, unter denen er fein Wirken verbirgt, die er als YDerk:
seuge fir fein felbftbercliches, freies, alleiniges YDirken benutst. ,,Alle Kreaturen
jind Gottes Larven und Mummereien, die er will lafjen mit ibm wirken und
Dbelfen allerlei fdbaffen, das er dod jonft obne ibr Ulitwirken tun Eann und aud
tut.”?) @ott bedarf der irdifdhen YDirker nicht. Daf er fie als Witwirker ge-
braudt, ift jeine freie Ordnung. Lr gebietet uns, das Unjere su tun. i jollen
s tun, weil er ¢s geboten bat. Aber wir follen uns ja nidt fiie die eigentlichen
YDicker balten und die YWirtung auf unjer YWicken suridfibren. Die Wirtung
ift und bleibt Gottes, Sacbe feiner Sveibeit. Unfer YDivken ift nidht die Urfache
Her Wirkung, jondern nur die Bedingung, unter der Gott nach feiner Sreibeit von
fih aus die Wirkung wirken will. Jwifdren unjerem Wivken und der Wirkung
Deftebt Eeine Rontinuitdt, Feine Faufale LTotwendigleit. Sie find allein durd
Gottes Gebot an uns miteinander verbunden, aufeinander besogen. Gottes
Segen will nidt obne unfere Arbeit gefcheben, aber er wird auch nidht dSurch
unfere Arbeit erswungen, fondern ftebt in Gottes Sreibeit. Daszu befennen wir
uns, indem wir nicht nur arbeiten, jondern audy iiber dem Urbeiten beten. ,Er
Eonnte dir wobl Rorn und Sriidbte geben obne dein Piliigen und Pilanzen.
Aber e wills nidt tun. So will er audy nidt, daf dir dein Pfliigen und
Pilansen Rorn und Sriidte geben, fondern du jolljt pfliigen und pflansen unb

1) YA 23, 155 F. 2) WU 1711 p92.




darauf einen Segen fpredhen und beten aljo: nu berat Gott, nu gib Korn und
Srudyt lieber Serr. Unjer Piliigen und Pflansen werdens uns nidt geben. £s
ift deine @Gabe. Gleichwie man die Rindlin gewdbnet, daf jie faften und beten
und ibre RKleiderlin des Iladts ausbreiten, daff ibnen das Chriftkindlein oder
Sanct Ticolas befcheeren foll; wo fie aber nidht beten, nichts befcheeret oder eine
Rute und Pferdapfel befcbeeret. as ift aber alle unjere Arbeit auf dem Selbde,
im Garten, in der Stadt, im Haufe, im Streit, im Regieren anders gegen Gott,
oenn fold) ein Rinderwerk, dadurdy Gott feine Gaben ju Selde, 3u Haufe und
allentbalben geben will? £s find unfers SHerrn Gottes Larven, darunter will er
verborgen fein und alles tun. #r ESnnte wobl Kinder fdhaffen obne Uiann und
YDeib. Aber er wills nidht tun, fondern gibt YUiann und YDeib sufammen, auf
dag fdbeine, als tue es U¥ann und YDeib, und er tuts doch unter jolder Larven
verborgen ... Gott befcheeret alles Gut, aber du muft sugreifen und dSen Ocdfen
bei den Hérnern nebmen, das ift: du mufit arbeiten und damit Gott Urfaden
und eine Larven geben .. 1) Alle menfchlidhe Tatigleit ift nur der Ausdrud der
Bereitfchaft, von Gott su empfangen — obne diefe Bereitfdhaft will Gott nicdhts
gebei.

So ift Gott in allem {daffend gegenwadrtig, als der eigentliche, einsige
Dirfer. Verfiebt Luther Gott aber als den willentlichen YDirker, fo Fann er ibn
nie dem YDirklichen nur immanent denfen oder dem YDirklichen gleidhfetzen. JIn
aller feiner Immanens ift Gott sugleidh der Transsendente Das bes
seugt Sutber an der angefiibrten Stelle aus der Abendmablsfdyrift, in dem gleichen
Atem, in dem er Gottes wirkendes JInnefein in allem YDicklichen verkiindet. Die
allmadtige Gewalt Gottes muf an allen Orten fein und Eann doch sugleich
nirgend fein. ,,Denn wo fie irgend an etlichem Ort wdre, miifte fie dajelbft be-
greiflich und befchloffen fein, wie alles dasjenige, fo an cinem Ort ift, muf an
demfelbigen Ort befbloffen und abgemeffen fein, aljo daff fie dievoeil an Eeinem
andern Ort fein Lann. Die gottlihe Gerwalt aber mag und Eann nidt aljo be:
fdbloffen und abgemeffen fein, denn fie ift unbegreiflich und unmeglid, aufier und
tiber alles, was da ift und fein Fann*?) , Sein eigen gottlich Yefen Eann gans
und gar in allen Rreaturen und in einer jeglichen befondern fein, tiefer, inner:
lidber, gegenwdrtiger denn die Rreatur ibr felbft ift, und dody wiederum nirgend

“und in Eeiner mag und Eann umfangen fein, daf er wobl alle Ding umfdbet

1) YDA51 1,435 f. 2) OUA 23, 133,




und orinnen ift, aber Eeines ibn umfabet und in ibm ift.“1) Gott ift in dem
Rreaturen und ift aufier den Rreaturen. ,LTidhts ift fo Hein, Gott ift nodh Eleiner,
idits ift fo grof, Gott ift nody grofer, Lidts ift jo Furs, Gott ift nod Firser,
Hidts ift fo lang, Gott ift nod linger, LTidts ift fo breit, Gott ift nod breiter,
idbts ift fo fhmal, Gott ift nod fhmdler und fo fort an, ifts ein unausipredy-
fich Mefen iiber und aufer allem, das man nennen oder denten Eann.?) Sdon
Samit ift eine Grenge gegen allen Pantbeismus gesogen. Gottes WDirklichEeit,
fiberall in der YDelt wirklich, ragt jugleich iiber fie binaus. Sie ift Eleiner als
alles und grofer als alles. So ift fie von gans anoderer Art als die WDirklicheit
der YDelt, jenfeits ibrer Yiafie unod Unterfchicde von groff und Elein.

5‘

So senft Suther Gottes Immanens und Transsendens sujamsz
men. ¥s ift fhon im Blide auf den einen Lutber unbegreiflich, daff der Sitbrer
der Deutfchen Glaubensbewegung Wilbelm Hauer fagen Eann: ,Die driftliche
Theologie fdeint fich damit abgefunden su baben, daf bier (in der Srage der
Jnmumanens und Transzendens Gottes) nur ein Entweder-Oder ftatthabe. Ger=
manifd-deutfbe und diberbaupt indogermanifdhe Gottfchau aber 16§t bier Eein
Entweder-Ooder 3u.%) Diefer Beftreiter des hriftlicdhen Glaubens bat jidh offen:
bar mit Sutbers Theologie niemals cingelafjen. Sonjt Eénnte er jid) und feinen
Sefern nidbt einreden, das Chriftentum Fenne nur die Transsendens Gottes, das
Miteinander von Immanens und Transsendens fei nicht driftlih jondern ger:
manifch, Oder follen etwa Luthers Morte fiber Gottes wirkendes JFnnejein in
allem YDicklichen auf Rechnung nidt feiner ChriftlidbEeit, jondern feines Deut{ch-
tums gefest werden, als ¢in Durdbrud) jeiner germanifchen Seele durcdh den
Bann des dyriftlidhen Dogmas: Uber davon Eann Feine ARede fein. YDie diberall,
fo fdhdpft Lutber audh bier feine Theologie aus der Heiligen Sdyrift, und swar
an diefemn Puntte gerade auch aus dem Alten Teftamente, dem grofiten veligicfen
Budye des ,,vorderafiatifch-femitifhen” Raumes. Er beruft fid w. a. auf PY. 159:
»XD0 foll ich bingeben vor deinem Beift, und wo joll id) binfliehen vor deinem
Ungeficht? Siibre ich gen Simmel, fo bift du da. Bettete ich mir in der FHolle,

1) DA 25, 157. 2) YDA 26, 339 f.
3) YO, Hauer, Dent{che Gottfdhan, Grundsiige eines dSeutfchen Glaubens, 1034, S. 205,



fiebe, fo bift du audy da. Tdbme iy Sliigel der Utorgenrdte nnd blicbe anv
du@erften Yieer, fo wiirde mid) dody deine Hand dafelbft flibren und Jeine Redbte
mid) balten. Oder er fiibrt die Stelle aus der Rede des Upoftels Paulus in
Athen an: ,Bott ift nidht ferne von einem feglichen unter uns. Denn in ibm
leben, weben und {ind wir® (AUpg. 17, 271.). Oder den Sdluf des 11. Rapitels
im Romerbriefe: ,,Aus ibm, durdy ibn und an ibm find alle Ding®. Obder
Jevemia 23, 23: ,,Bin i nidt ein Gott, der nabe ift und nidht ¢in Bott, der
ferne ift? Erfiille iy nidht Simmel und Erden 24Y) Die Plalmen, die Propbeten,
Paulus — follen fie, wenigftens mit den angefiibrten BeFenntniffen, aud) fiir
oie ,indogermanifche Gottfhau® in Unfprud genommen werden? Die Redynung
gebt nidt auf. Die rafjifche Ableitung und Gegeniiberftellung der Theologien
fcbeitert an den Elaren Tatfadben. LTicht als der Deutfche, fondern als der Schiiler
der Heiligen Sdyrift Wlten und LTeuen Teftamentes verkiindet Lutber das {hop=
ferifbe JInnefein Gottes in allem YDirklichen.

4.

Lutber bat die Begenwart Gottes in allem YDirklichen fo madtig verkindigt
wie Fein Pantbeift es ftarfer Fann. Aber mit diefer Gegenwart in allem YDirks
lichen bleibt Gott dem Hienfren verborgen und unfafbar, jenjeits alles e
greifens und Lrgreifens, Lutber tennt mebrere YWeijen der Gegenwart
Bottes. Gottes fhdpferifhe Gegenwart in der Welt Eann nidht die eingige
Weife feiner Gegenwart fein. Sonft wdre er fiir den Menfhen nidht als Gott
da. #s ift ein Unterfchied, ob Gott gegenwdrtig und ob er mir gegenwirtig
ift. Uit jeiner fcbdpferifcben Gegenwart ift er Gberall und nirgends. Soll er
mir gegenwadrtig werden, auf daff id ibm als Gott begegne und vor ibm
wandle, fo muf der Unbegrenste fidh begrensen, der fTamenlofe fich einen Flamen
geben, oer iiberall und nirgend Gegenwairtige fidh an einen Ort binden und midy
dabin befdeiden. ,,Die Redbte BGottes ift an allen Enden, aber dennod sugleidy
auch nirgend, und ift unbegreiflich, iber und auffer allen Kreaturen. £s ift ein
Unterfchied unter feiner Gegenwdrtigieit und deinem Greifen. ¥r ift frei und
ungebunden allentbalben wo er ift, und muf nidt dafteben als ¢in Bube an
Pranger und Halseifen gefchmiedet. Siebe, die Glinse der Sonnen jind dir jo
nabe, daff fie didh gleih in die Augen oder auf die Haut fredhen, Oaff du es

1) DU 253, 134




fiibleft. Aber dodh vermagft dus nidyt, daf du jie ergreifeft und in ein Riftlein
fegeft, wenn du gleidh ewiglidh darnacdh tappeft... ¥s ift ein anderes wenn
@ott da ift und wenn er dir da ift. Dann aber ift er dir da, wenn er fein Wort
dazu tut und bindet fidy damit an und fpridht: Hie jollft dSu mid finden. Wenn
ou nun das YDort baft, o Eannft du ibn gewiflidh greifen und haben und fagen:
bie bab idy dich, wie du fageft. Gleich als i) von der Redten Gottes fage:
wiewobl diefelbige allentbalben ift, wie wir nidht leugnen mdgen, nody weil fie
audy nirgend ift, wie gefagt ift, Eannft du fie wabrlidh nirgend ergreifen, fie
binde fidh denn oir su gut und befdheide dich an einen Ort. Das tut fie aber,
wenn fie ficdh in die Ylenfehbeit Chrifti begibt und wobnet. Da findeft du fie ge:
wif, fonft jollft du wobl alle Kreatur durch und durd) laufen, bie tappen und
da tappen und dennoch nimmer mebr nidht finden, ob fie gleidh da ift wabrbaf-
tig, denn fie ift di v nidt da. 1) ,Denn wiewobl ev diberall ift in allen Area:
turen und ich modte ibn im Stein, im Seur, im Yaffer oder audy im Strid
finden, wie er denn gewiflich da ift, will er dod) nidht, daf ich ibn da judpe
obne das YDort und midh ins Seur oder ajfer werfe oder an Strid bange.
Uberall ift er, er will aber nidht, daff du iiberall nadh ibm tappeft, jondern wo
das YDort ift, oa tappe nady, jo ergreifeft du ibn recdht. Sonft verjudft du Gott
und ridteft Ubgdtterei an.*?) Gottes Offenbarung ift etwas anderes als feine
Begenwart. JIn feiner Allgegenwart ift Gott nidt fhon dem Ulenfden
offenbar. #r ift in allem, aber nidt alles ift Gottes Offenbarung. £r ift in
allem da, aber er ift dort nicht fiir uns sugdnglid, ev ift nidt fiir uns Gott,
unfer @Gott. Suden wir ibn dort, fo treffen wir nidht auf den wabren lebens
digen Bott, jondern auf einen Gotgen.

5.

Die Yiodernen balten es filr einen ¥rweis von Gottes Gottbeit, daf Gott
fich an Eeine Beftalt, Eeine Offenbarung, Fein YDort binde. Gott bat viele
Tlamen. ,Bott bat viele Rleider®, fagt ¥r nft Wiedert. ,Gott hat
vicle Rleider, gleihwie vicle XDobnungen in feinem Reidh) find, und es ift nur
ndtig, daff er der Verbillte ift und die Didpter ibre Hand ausftreden ESnnen,
unt einen Suntlen Manteljaum su beritbren. Siic den Didter der Plalmen war
er der WBekannte, und fiir Lliefche war er der Unbekannte. Gocthe wollte ibn

1) YU 25, 15]. 2) YA 19, 492.




nicht nennen, fiir Doftojevvski war er der weiffe Heiland, und fiic Rilke wat er
der Duntle. Siiv die Didhter des Rrieges bie er Vaterland, und fiic die Didhter
oer Revolutionen bief er Sreibeit. Aber fitr alle war er die duntle EHible Erde, in
oie fie ibre YOurseln taudten® , b glaube, daff Gott der Baum ift, an deffen
Wurszeln die Didter wobnen miiffen. Jdb glaube nidt, daf es ibnen gut ift,
beim Sobn auszuruben und ju fagen: ,LTiemand Eann sum Dater Fommen. ..
Stiv das @raben in den Sddchten Gottes war es nidht immer gut, daf Chriftus
geboren wurde, und nody weniger gut, daf cus feiner Saat das Chriftentum
entftand. Eine Soble im Vergwert war da, und die Miiden fagten: ,Hier ift es
und tiefer gebt es nidt*. Eine Offenbarung war da und der Grund war ez
reicht. Sie bedadbten nidt, daff Vorbofe vor dem Allerbeiligften liegen und daf
erolde vor den Ronigen geben. | €5 waren nidt die Sdlechteften unter den
Didytern, die su Chrifti Siifen blieben... Aber die Uncubigen und Unerfdrode:
nen blicben nidht. Sie ftanden auf in Oer Herberge, um die Abendseit, und
gingen binaus in die weglofe Tadt. Das Lidht Teudbtete binter ibnen in der
Sinfternis, aber jie wollten Gottes Slamme und nidht Gottes Licht .. .“1)

Das Stebenbleiben bei Chriftus vertrdgt fid nicht mit der wabren Aufgabe
oes Didters. £s ift die Aufgabe der Didhter, ,,0as Unfichtbare fichtbar 3u
maden’. Das aber ift ibrem YDejen nady eine uner{chdpfliche Aufgabe. ,Sie
wurden nidt fertig, felbft Goethe nidt, und das Befte was fie gaben, war ein
Stammeln vom Unfidtbaven, wie ¢in Kind von einem Yunder frammelt.”
Jmmer aufs LTeue mifjen die Didter an ibr Yerl geben, immer aufs {Teue in
den Sdhadyten Gottes graben. Bedeutet nicht der Blaube an die vollfommene
Erfdliefung Gottes in Jejus Chriftus: auf jenes Graben versichten: Das ift
die Sorge oes Didters. Darum webrt e fidh gegen Sen driftlidhen Offen:
barungsglouben — im LTamen der Ticfe und unendlichen §ille des Gebeim:
niffes Gottes.

Aber feine Sorge und fein YDiderftand bat fein Recbt. Denn die Offenbarung
@ottes in Chriftus bebt das B ebeimnis Gottes nidht auf. Der Glaube
bedeutet Feinen erfennenden Durdblid durd) die Gedanfen und Plidne
Gottes, fondern allein Gewifbeit um fein Hers. Der Glaube 15§t die Ratjel
oes YDaltens Gottes nidbt auf, fondern lebrt fie mit einem Dennod) blinden

1) Didpterglaube, Stimmen rveligiéfen Lrlebens, 1951, S. 541 ff.



Vertrauens tragen. Der Glaube mifit Gottes YDicklidhbeit und Yalten nidyt
aus, fondern ftebt immer wieder vor der Uberfchwinglidhleit Gottes fiber alles,
was wir jagen und dSenken Ednnen. Der Glaube ift wobl Sieg, aber Sieg nur
in immer neuem Kampfe mit immer neuer YDirElicdbEeit. Die YDelt im Glauben
feben und {iberwinden — oas ift eine taglidh neu geftellte und nie vollendete
Aufgabe des Dennod). Daber lébmt der Glaube an Chriftus den Didter wabr:
lich nidbt. ¥r bedeutet weder ¥nge nodh Sertigfein mit dem @Gebeimnis der
Welt. Heute neigt man dasu, von grofer criftlicher Runft su urteilen, daf fie
troty der Glaubensbindung ibres Schdpfers, nidht dur d fie geworden fei. ,,£s
ift wabr, jagt Eenft Wiedrert, daf Job. Seb. Badh an der Orgel faf, aber wenn
feine Tone aufftiegen, fo braden jie durd das Dad des Haufes, und mit ibm
brady feine Seele auf und fudte Gott im Unendliden.”* Das beifit: Bad mufte
oie Schranten der Rirche jprengen, um das fagen und {pielen su Ednnen, was
er pielte und fagte. LTidht Eraft feines Tutberifdhen Glaubens, fondern Eraft einer
oie Rirdhe fprengenden Nyftif, die Bott im Unendlichen fudte, bat er feine
grofien YDerte gefdaffen. Uber das ift eine Sebldeutungl) LTidt trof feinem
Tutberifchen Rirdbenglauben, fondern aus ibm beraus bat WVadh gejungen und
gefpielt. ¥r braudte Feine Schranten 3u durdhbredyen, um vor dem unerfddpf:
lichen Bebeimnis feines Gottes ansubeten. Von diefemn Gebeimnis weiff feine
Bibel (5.2, Rém. 0—11) und das Bekenntnis feiner Rivdhe.

Der Blaube an die Offenbarung Gottes in Chriftus nimmt Sem Didbter die
Unendlidbkeit und UnerfcbSpflichleit Gottes nidht. Aber das ift die Srage, ob der
Didter jich mit dem Hinweis auf die immer neue Tiefe der ,,Schidte Gottes®
ocr unauffdbiebbar Oringlidhen Srage nacdh dem YD illen ®ottes iiber uns,
nach feinem Sersen entsieben will. Luther bat geurteilt, daf wir an diecfem
Puntte Flare, eindeutige, endgiiltige Gewifibeit fdhledhterdings nidht entbberen
Ednnten, wenn wit nidht versweifeln jollen. Wer audy bier im Tamen des Gex
beimniffes Gottes und feiner Uner{chSpflicheit eindeutige und endgiiltige Ant:
wort entbebren oder ablebnen su Eonnen meint, der ift nady Lutber nodh nidht
wad) geworden vor der Surdtbarleit Gottes. Er redet vom ,BGraben in
den Schadyten Gottes®, als ob Gott nur eine unerfchdpfliche Dafeinstiefe wdre
und nidt sugleidh dSrobende Shidjalsmadyt, dunkler Wille, der uns geboren wer-
oen und fterben [GGt, uns arbeiten beifit und alle unferer YDerke in den Staub legt,

1) Vergl. TH. Knolle, Die Stunde des Thomaskentors: Luthertum 1935, S. 120 ff.




uns Gebote gibt und uns in unferer Empdrung wider feinen gebietenden YOillen
feftbalt. as ift es um diefe dunkle widerfprudsvolle Gottheit? YDie find wir
mit ibr daran?

6.

Sutber bat wabrlidh fo gut wie irgend ein Yoderner gewuft von oer alies
witkenden, alles durchoringenden und tragenden Lebendigheit Gottes. AUber in
diefer feiner allwirkjamen Gegenwart in allem Lebendigen ift Gott ibm der
soetborgene Gott. Und Gottes DVerborgenbeit bat Luthber gany anders
empfunden als der moderne Didter, der da fagt: das Unfidtbare ift im Dunkeln
und oie Didter baben e¢s beller su machen. Die Yerborgenbeit, von der der
Didyter fpridht, ift frudtbare Verborgenbeit, frudtbar, weil jie dic UTenfchen
anceist, immer wieder und immer tiefer in den ,,Schdadten Bottes” su graben.
Die Verborgenbeit, um die Lutber weiff, ift nidt frudtbare, jondern jurchtbare
Derborgenbeit. Sie ift die Heillofigheit felbft. Denn die AT wirkfamEeit Gottes
madt feine YDirklichleit sweideutig, vieldeutig. Diefer Gott mit feiner alles
durddringenden Energie ift ja wirkfam aud in dem Gottlofen und Gemeinen,
ja im Satan. £r ift der Jimmermann, der mit dem fchartigen Beile {dhlagt, der
Reiter, der das labme Pferd reitet. Er ift es, der die Ulenfhen verftodt und in
der Empdrung wider die YDabrbeit feftbalt. £r ift gegenwadrtig in aller Surdt-
barkeit der {Taturgewalten, in dem Rafen der menfblichen Leidenfchaften. Die
Béfen ,,werden bingeriffen von der Bewegung der gottlichen Alhwvirtameeir.!)

Der Didoter und Denker mag diefe Allbeit Gottes in ibrer vatfelbaften Viel:
gefibtigbeit und Vieldeutigbeit dftbetifdy erfeben. §iiv Lutber, der fidh felbft in
den SHanden diefes allwirtjamen Gottes wufte, war die gottliche Allgegenwart
und Allgewalt eine furdtbare Sade. Yas ift das fiir ein Gott, der dem
Wienfden Gebote gibt und ibn dann jwingt, jie nidt 3u balten? der dert Lien-
fdhen sur Empdrung aufreist und die Empdrung mit dem Tode befiraft? Luther
Eannte nodh nidht die barmlofe Suverfidbtlicdhteit, mit der die YDeltanfdauung
Wilbelm Hauers fich iiber die Unentrinnbarkeit des Schuldigwerdens tréftet:
,Der ewige eltwille fiibrt die Menfben durdy die Erfdhiitterung von Siinde
und Sduld sum wabren ejen. Aud unfere Schuld ift nicht obne Gott ge=
fcbeben. Sie mufite fein, damit wir Menfden wiirden, Rampfer, Helden — fie

1) De servo arbitrio, YOU 18, 769 ff.
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batte ewigen Sinn.“1) Das ,wiffen wir” nad) Hauer ,in der abnenden Tiefe
unferer Seelet’. Hauer ,weiff bier mebr als Lutber wufite. Haver ,abnt" Sinn
und AHeil, wo Lutber unter lauter Sinn: und Heillofigleit versweifelte. Hauer:
fplict die SreundlichEeit der ewigen Madte, wo Lutber erfdhauerte vor dem feind:
feligen Antlity des dHerrn der YVirElicdhleit. Hauer wird an der YDirklichEeit der-
guten @ottbeit nidt irve, fiir Lutber wollten die Linien des Antlifges Gottes
und oes Satans ineinander iibergeben. Den Modernen ift die AUllheit Gottes.
jeine eigentlidhe Bottbeit, um oderentwillen jie ibn verebren. Wei Lutber ge-
fabroet die ratjel: und grauenvolle Allheit Gottes feine Gottheit — wie Eann
man den Bott anbeten und lieben, der uns in feinem Jorne gemadt bat und
Teben Iafits Yian Eann ibn nur flicben und baffen — und weiff dod), daff audy
das nodh fein unbeimlidhes YDerk in uns ware.

Wer rein durch den Blid in die icklichEeit Gottes inne werden will, der
felirst, wenn er die YWirkidkeit nicht barmlos, fondern ernft nimmt, in den Ab=
grund der Versweiflung und des Todes. Die Vernunft mag in der WVefinnung
fiber die YDirElichEeit einen Bottesbeqriff aufftellen und allerband iiber die Hiert=
male der Gottbeit jagen Ednnen. Uber alle folde natiirliche Theologie bat eine
unverriidbare Grenze: fie vermag nidhts dariiber 3u denfen oder aussufagen,.
,was Gott mit uns vorbat”, quid Deus nobiscum agat.?) Das perfonlide
Derbiltnis Gottes su dem Yienfchen bleibt fhlechterdings im Dunkel. dier aber
muf der Yienfb Licht baben. Sonft Eann er nidht leben. ¥r Eann die L£6fung
der Srage, was Gott mit ibm vorbabe, nicht dabingeftellt fein Iafjen und langs
fam ,in den Sdichten Gottes* weitergraben, wie der wiffenfdhaftliche Sorfcher
in Geduld an der Erbellung jeines Problems weiterarbeitet. So Eann man jidy
su der YDirElichEeit Gottes nicht verbalten. Denn fie ift suletyt nicdht einem Berg=
wetke su vergleidhen, bei dem die einsige Srage die ift, ob idh grabend tiefer oder
weniger tief gefommen bin. Sondern die irvklihkeit Gottes ift Perjonbaftigs
Feit, perfonliches Verbaltnis, bei dem es fid fragt, ob Sreund oder §eind, ob
#eil oder Unbeil, ob Liebe oder Jorn. Die Entbiillung deffen Eann man nidt
abwarten und bis dabin weiterleben. £s gibt Fein Seben, das su leben wdre,
wenn der allwirkende Gott feindfelig ift.

1) Wilbelm Hauer, Deutfdhe Gottfchau, 1934, S. 150.
2) YDA 44, 591.
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7

In Sutbers dSuntiem Bilde des verborgenen Gottes ift die altgermanifche Er-
fabrung des Schidjals wiedergebebrt. Bei unferen Vorvdtern serbrach das Ver:
trauen su dem ,,Sultrui®, dem Sremdgotte, dem man voll trauen Ednnte, an der
-Sdidjalserfabrung; denn gegen das feindjelige Schidfal find die freundlidhen
@otter madhtlos. Auch bei Lutber frarh die natiiclidhe Gottessuverficht in dem
‘@rauen vor dem verborgenen Gotte. Und dodh — audy Lutber Eann nidt Ieben
obne den Sulltrui. Er wird ibm gefchentt indem Ulenjden Je fus Chriftus.
Audh bei Jefus ift alles Grauen des verborgenen Gottes, ndmlich Tod, Sdyeiz
tern, Schande, Seindfeligieit, Sorn. Der Wenfch Jejus Chriftus ift der Gebren=
sigte. In ibm Gott finden heift: am Kreuze Gott finden. Aber Luther ward ¢s
gefdbentt, ibn dort 3u finden: in der Schwadbeit die bodfte Uladt, in der
Sdhande die gréfite Ebre, in der fterbenden menfihlichen Lebendigheit die ganse
Gottbeit, unter dem offentundigen Sorn der duntlen Golgatbaftunde das Ge:
beimnis der allmiditigen Siebe. Chrifti Mienfdbbeit allein ift der Ort, wo Gott
dem Menfden fo begegnet, daff der ienfdh daran nidht sugrundegeben muf.
Jn Chrifti Menfdbeit bat das namenlofe Gebeimnis binter allem ivklichen
ein beftimmtes Antliy, einen bellen Sinn gewonnen.

Das ift gemeint, wenn Sutber die alttirdliche Jormel cufnimmt und weiters
gibt, daff Jefus Chriftus ,,Bottes Sobn* fei, wenn er von oder Gottbeit
Jefu Chrifti fpridt. Diefe alten YDorte bekamen in feinem Hlunde cinen
gans neuen Sinn. Die griedifche und die lateinifdhe Theologie batten von der
gottliden FTatur und ibrer Vereinigung mit der menfdblichen Watur in Chrifto
gefproden. Den Griechen lag alles daran, daf fich die ewige Lebendigheit der
@ottheit in die fterbliche Mienfchlichleit eingefentt batte und damit die ienfd)-
Deit in ibr ecigenes unferbliches Seben bineinog. Inder lateinifden Rirde
fegte Anfelm von Canterbury den Ton auf den unendlichen Subnewert, oen
Jeju Todesopfer durch die Weteiligung des gottlidhen Wefens in ibm betam.
Sutbher bat alle diefe Gedanten aud) gedacht. Uber fein cigenftes Intereffe war
nod ein anderes. Die Griechen fragen nach der gottlichen Lebendigleit, die La-
teiner nady der gdttlichen Leiftung im Werke Chrifti. Luther, bedrangt und ges
angftet von den Schauern des verborgenen Gottes, fragt nady dem Hersen
-@ottes. ,,Das ift der erfte Hauptpunkt und fiicnebmite Actikel, wie Chriftus im
Vater ift: daf man Eeinen Jweifel babe, was der Mann vedet und tut, daf das
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geredet und getan beifit und beiffen muf im Simmel vor allen Engeln, in der-
Welt vor allen Tyrannen, in der Hdlle vor allen Teufeln, im Hersen vor allen
bofen Gewiffen und cigen Gedanken. Denn fo man des gewiff ift, daff was er
denket, redet und will, der Vater auch will, fo Eann idh alledem Troty bieten,,
was oa will sitenen und béfe Jein, Denn da habe idh des Vaters Hers und YDilke
in Chrifto... Darumb liegts gar davan, daff wir allein auf ibn feben und nidt
fragen, was ein ander Gott redet oder was man anders predigt oder lebret fiir
Weife und Wege von Engeln, Heiligen, Tod und Leben. Kurs fo du das fajfeft
und fiebeft, fo fiebeft du und faffeft Chriftum im Vater und den Vater in Chrifto-
und jieheft Eeinen Jorn, Tod nody Holle, fondern eitel Gnad, Barmbersigleit,
Simmel und Leben.l) Daran alfo liegt alles: des DVaters Hers und
Willein Chrifto. Chrifti Gottheit wird jo ernft gesnommen wie nie suvor.
Und fie wird o tief bineingesogen in die gefcbichtliche ¥ienfeblichEeit wie nie
suvor. Aud) die alten Theologen batten geredet von der Durdhdringung Oer
beiden Taturen, o.b. des gottlihen und des menfblichen YOefens in Jejus
Chriftus. Aber was Lutber fagt, gebt weit itber das alles binaus: er Fennt Feine
andere YDicklichteit Gottes, die der Uienfch fajfen Eonnte, als das menfdliche
feben Jefu Chrifti. Der allmddtige, fiegbafte, Heil waltende Gott — fragft
ou, wer der ift? #Fr beift Jefus Chrift — und ift fein andrer Gott!* Hers und
Wille Jefu find Gottes cigenes Hers und ille. Die am Kreusge fterbende Liebe
— oas ift Gottes Gottheit in ibrer gansen Yiajeftat, Gewalt, Unendlidbteit.

Jejus Chriftus ift fliic Lutber das edbte Bild Gottes. ¥r bedeutet die Erldfung
von den ddamonifchen Gottesbildern, in denen die Ungft des Syersens angefidhts
oer YDirElichEeit fich ausoriicdt. ,,Denn darumb ift er audy Eommen und gibt jein
Wort und Geift, daff er folh Teufels Bild mit feuflichen Hoérnmern und
glitbenden Augen wegreifie und serftdre und dafiir das redte, liebliche, viterliche
@ottesbild in unfer Hers bringe.?) , Weldhe diefen LUienfdhen, der aus der Hiaria
geboren ift, nidt ergreifen, die Ednnen einfad) Gott nidt ergreifen; jondern ob
fie gleich bebaupten, dafi fie an Gott glauben, den Sddpfer Himmels und der
Erden, fo glauben fie dody in Yabrheit an den @dtzen ibres Hersens, denn
auffer Chriftus ift fein wabrer @ott.*%)

Do bleibt der verborgene Gott? Jit er diberjprungen? Jft fein vieldeutiges

1) YU 45,889.  2) DUS57,461. %) YOA 40 III, 56.
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der furdtbarzeindeutiges Antlitg vergejfen? Llein! Das Duntel des verborgenen
‘@Bottes bleibt im Vlide, als nddfter Eindrud der VDivElidhEeit, als ftindige
s Anfedbtung®, 5.b. als Bedrobung des Lebens, als Verneinung jedes beilvollen
Sinnes oer Eriftens. Lutber Fennt Peine Gottesoffenbarung, die den Uienfdhen
«¢in fiic allemal berausrettet aus der LTamenlojigbeit oder furdhtbaren Heillofig:
:Eeit Bottes. WUllein der Glaube wird Gottes in der YUlenfdblichEeit JFefu Chrifti
inne. @Glaube aber bedeutet Durdhbrud dSurd Gott 3u Gottl), immer
aufs Lleue. ,,Der Glaube richtet fich auf die unfidtbaren Dinge. Damit alfo Be-
Jegenbeit fiir den Glauben jei, muf alles, was geglaubt wird, verborgen jein.
s wird aber am tiefften verborgen, wenn es dem Augenfdein, den Sinnen
amd der Erfabrung gerade entgegengefetst ift."?) Gottes wabre YDivklichEeit ift
wverborgen unter ibrem Gegenteil. Das gibt dem Glauben die bobe innere Span:
nung. Angejichts Ser Vieldeutigkeit und Sddauverlichleit des Lebens muf oder
-Chrift es wagen auf den Ulenfdben Jejus Chriftus. Er muf ducdy die vatjel:
‘volle YDictlidhEeit Gottes in aller YDirElichEeit bindurchdringen 3u jeiner beiligen
und beilvollen YDirklichEeit in Jefus Chriftus.

Wird damit alle tibrige YDivElichEeit der YDelt fiir Lutber entgottet? Bleibt
Jein Blid, der nady Gott jucbt, an Chriftus alleine bingen? Llein, er Eebrt von
Chriftus ber in die YDelt suriic, mit einem neuen Auge. ¥r verftebt Gott nicdht
-von oer YDelt ber, aber er wagt es nun umgekebre, die YVirllichteit der NDelt
fomt ibren Dunkelbeiten und grauenvollen Ratjeln von dem Gotte ber, der in
~Chrifti Yenfdbbeit da ift, su verfieben. Das ift nur ein Anfang, gans gelingen
~wird diefes Verfteben nadh Lutber erft im , Lidhte der Herrlichieit'’, wenn Gottes
“AReich bereingebrochen ift.5) AUber ein Anfang ift jegt fhon gegeben. Lutber findet
an der Llatur und in der Gefchidbte troty allem die Jiige des Gottes, der fidh in
Jefus erfcblofien bat, wieder. ¥r judt fiberall die Spuren und ,,Epempel” des
cgottlichen YDaltens, das tétet und lebendig madt.

8.

Die Modernen juden Gottes Gottbeit in feiner Unbeftimmitbeit, Lutber jiebt
‘Bottes Gottheit in feiner Unbedingtbeit, der Unbedingtbeit und Sreibeit
“feines Schopfertums, d.b. der fbledhtbinigen Urfprimglicdhleit jeiner Liebe. Da-

1) YOU 19, 224; 220. 2) YU 18, 635, 5) YU 18,785 f,
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ber ift Chriftus die YDivElidhleit von Gottes Gottheit, weil in ibm und nur in
ibm @ottes unbedingtes Schopfertum sur Geltung und Anerkennung Eommt.
Die Unbedingtbeit diefes Schdpfertums gilt ja nicht nur in Besug auf unfer
natiiclidyes, biologifches Sein, jondern mit gleiher Ausfblieflichbeit audy in
Besug auf unfere menfdlid=perfonbafte Eriftens als folde, das beift auf unfere
@eltung vor Gott, die Ebhre oder YDiirde im wefentlidhen Sinne. Diefe Ebre
und iirde Eann nady Lutber tein Menfd jid jelber geben. Und jwar nidht nur
desbalb, weil tatfachlidy Eeines Yienfcen fittlidhes Sein jo Elar und ungebrochen
ift, daf es oie ¥bre und YDiirde begriinden Ednnte; jondern grundjiglid, weil
¢ einen Ungriff auf Gottes Gottbeit bedeutet, wenn der Hienfdh jeine Viirde
mit feinem eigenen fittlidhen Sein begriinden will. Das ift die Ur-Siinde gegen
Bott; mit ibr verglidhen find alle anderen bojen Dinge ein Geringes. Denn
wenn der Yienfd felber jeine YDiroe befdhaffen will, dann maft er jich odas
Sdopfertum an, das allein Gottes ift. Gott allein ,,wiirdigt den Hienfden,
das beifit nicht: er erfennt eine von dem Men{den befdhaffie WDMirde an, jon:
dern er fegt von fich aus frei die YDiirde des Uienfdhen. Er wirdigt den Yijen:
fben nidbt auf Grund deffen, was der Mienfd ift, fondern er wiirdigt ibn trog
dem, was er ift. Das ift der Sinn von Lutbers ,Redtfertigungslebres.
Der Begriff ,,Redtfectigung® Hingt unjerem Gefcblechte fern und fremd. Uber
die damit gemeinte Sadve ift uns gans nabe. Die Srage nach der ARecbtfertigung
ift Eeine andere als die Srage nach der Ebre oder Wiirde des Uienfchen. LTicht
nady der birgerlidhen ¥bhre, die wir jedem anfténdigen enfdben auf Grund
jeines ¥infages in feinem Berufe gewdbren; fondern nady der Ebre ,,vor Gott*,
die den Menfcben innerlich freudig und aufrecdht madt. Daf der Ulenfdy Odiefe
£bre nidt felber fdpaffen, jondern nur von Gott empfangen Eann, das folgt
fiir Zutber nidt erft aus des Menfden Sindigkeit, die feine Ebre in Srage
ftellt, jondern einfady aus Gottes Gottbeit, die in feinem unbedingten Sddpfer:
tum beftebt. Lutber bat den §all gefetst, daff ein Ulenfch mit Hilfe des beiligen
Beiftes das Gebot Gottes reftlos erfilllte — audy ein foldber ift nidht Eraft
feines fittlidhen Seins vor Gott gerecht. Denn Gott will Eeinem enfchen feine
Wiirde auf Grund feines fittlidhen Seins geben, fondern allein durd) die fchdp-
fevifhe Setzung feiner Liebe. Darin will er Gott fein. Die ,, Redtfertigung aus
@nabden, allein durd) den Glauben® ift alfo nadh Luther nidht ein LTotweg, den
Gott geben mufl, weil die Menfhen Odie Lebensgeredbtigleit dodh nidht auf=
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bringen; fondern er ift der urfpriingliche, von Unfang an und in alle Ewigkeit
allein giiltige und mdgliche Yeg. Gott gebt diefen XDeg nicht erft wegen der
Siinde der Uienfren. Sondern umgebebrt: daf die Ulenfhen fich diefes Weges
weigern, ift ibre Ur-Sinde. Sie wird durd) moralifhe AUnfpannung des
Wienfchen nidt etwa abgebaut, jondern verfeftigt. Uberwunden wird jie allein
in dem @lauben des Hienfdben, denn Glaube bedeutet: das was Bott bereifet,
anfpruchslos und dantbar von ibm binnehmen. Diefe Haltung des Glaubens
ift ofe einsige Weife, in der der Ulenfh fidh su Gottes Gottheit befennen Eann.
Dem unbedingten Sddpfertum entfpridt das bedingungslofe Empfangen und
Erleiden Bottes, der unbedingten Liebe entfpricht die bedingungsloszempfan-
gende Hingabe des Glaubens.t)

Weil Jefus Chriftus aus Gottes Hersen die unbedingte Liebe, die den Un:
wiirdigen wiirdigt, gelebt bat und weil er allein die Menfdren dazu iiberwindet,
bedingungslos und webrlos Gottes Yiirdigen su empfangen, darum wufte
Sutber Gottes gange Gottbeit in Jejus Chriftus und nur in ibm fir uns
wirklid.

1) Vergl. die BDelegftellen im Luther-Jabrbudbe 1951, S. 11—25. Der Ubdrud des Uufjages
von 1951 in meinen ,Theologifden Aufjéten’, Band II, 1035, bringt einige neue Belege.
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Suthers Glauben.
YVon Rudolf Thiel Berlin.

Siic cinen unbefangenen Menfden, der fich Martin Lutber mit der Ebrfurdt
nabert, wie fie ficdh gebiibrt, gibt ¢s nidts Seltfameres als Martin Lutbers
®@lauben. Da bat ein Propbet gelebrt, daff wir durdy den blofen Glauben in
oen Himmel Eommen. #s war ein Menfd, der fich fein Leben lang in Kampf
und Tat erfitllte, der fein Chriftentum fo ftreng nabm wie nur einer, der an
unbeimlichen Seclenqualen litt, nicht blof im Rlofter, nein gerade fpdter, auf
oer fHobe feines Rubms. Und diefer Menfch verkiindet: Glaube und du bift im
Himmnel!

Mas ift der Jnbalt eines Glaubens, der foviel verbeifit? YTan darf erwarten,
oaf es um efwas anderes gebt als darum, an die Gottbeit Chrifti, an das Bibel:
wort su glauben. Lutber tlart uns aud jebr unsweideutig dariiber auf: einen
foldhen @lauben béitten auch die Gottlofen, ja das Eénne audy der Teufel glauben!

Dann aber tommt das Unerwartete, Verbliiffende, Erfchredende. Lutber ver:
Eindet: man muf glauben, daf man in den Simmel Eommt — dann Eommt man
in den Simmnel!

Die? das ift alles? Und das Eann der Teufel nidht?

Ja gibt es irgendeinen enfdren auf der YDelt, der nicht gern und leidt und
froblidh glaubt, daff er in den JHimmel Fommt — wenn er dadurdh in den
Himmel Fommt 2

Hier ftedt ein Gebeimnis.

* * *

s bietet fid) die AUusfludt, daff an ecinem foldhen Glauben eine gans be:
fonders fdhwere Lebenspraris bangt, daff ¢in folder Glaube erft durdh feine
Sriibte wabrgemadt und giltig wird.

fMian findet bodft erftaunt, geradesu entfest: gegen nidts bat Martin Lutbher
beftiger gebdmpft als gegen diefe Auffajfung von feinem Glauben.

JIn ciner der erften Lutberpredigten, lang vor dem WVeginn der Reformation,
beifit es: ,,0af das Gefey erfillt ift durch Chriftus, daf es nidht mebr notig ift,
das @Gejety durdy eigenen Geborfam su erfiillen, fondern dem, der ¢s erfiillt bat,
im @Glauben ansubangen®. Und gans nadoriidlich wird gewarnt vor dem Ver:
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fudh 3u cinem Dbeiligeren Seben: , Wan muf auf der Mittelftrafe bleiben, das
beifit swifchen Unbeiligen und Heiligen freben und feing von Beiden jein wollen,
nach dem Sprudy: fei nidht allsu geredht!*

Um nadszuweifen, daf Lutber nie von folden fonderbaren Ausfpriihen ab:
gecudt ift, greife i ein einsiges Veifpiel beraus: jeine grofe Vorlejung iiber
den Galaterbrief, die er mit fiinfsig Jabren bielt und die er 3u den gang wenigen
feiner Biiher 3ablte, welde wert feien, ibn su dberdauern. Dort [afit er einen
ecnfien $enfdhen veden: ,XDills Gott, daf idh langer leben Joll, fo will ich mein
Zeben bejfern, dies und das tun!® und erwidert ibm darauf: ,,MWenn du bier
nidts anderes tuft, jo ifts mit deiner Seligleit gar aus, du mufit versweifeln
und verdammt werden !

YDas foll er anderes tun? Lun, glauben, glauben, weiter nichts! Und wenn
er fich erbundigt: ,Tun und wirken wir denn gar nidts jur Geredhtigleit:* jo
bort er: ,0af wir freilid nidhts und gar nidts tun. Die Gerechtigleit freht
einsig und allein darauf, daff wir nidhts tun, nichts béren, nidts wiffen, webder
vom Gefety noch von den Werken, fondern daf wir nur das wiffen und glau:
ben, daff Chriftus uns ecléft bat!*

Dor nichts madt Lutber balt, nidht einmal vor der bdften Chriftentugensd,
vor der Liche. ,Die Licbe und die Werke find nidht des Glaubens Schmud,
Sierde und Vollkommenbeit, Der Glaube ift tursum auf nidts anbderes gerichtet
als auf Chriftus, der die Slinde tragt — nicht auf die Liebe. Darein Ednnen
fich unfere XDiderfacher gar nidt finden. Sie werfen Chriftum weg und fetsen
an feine Statt die Liebe und fagen, diefe jei die ESftliche, edle Perle. Grofie
Parren find es, meinen, weil es da gefdhricben ftebt: licbe deinen LTadyften wwie
dich felbft! fo gefchebe es bald und werde von den Leuten gebalten. Du wirft
mir Eeinen geben auf Erden, der Gott und den LTachften liebt, wie das Befey
veclangt. £s ware wobl fein, wenn wirs titen. YDeil es aber niemand tut,
miiffen wir 3u Chrifto flieben, weldber des Gefezes ¥noe ift!*

Wie feltjam! Von der Liebe weg su Chrifto flicben! Dann muf ja Lutber
eine mecbwiirdige Hieinung von der LTadfolge des Heilands baben! Tatjidlid
lebnt e den Verfudy dazu fo fharf wie mdglich ab: ,XDir balten dafiir, daff
nicht vonndten fei, alles 3u tun und 3u laffen, was Chriftus getan und gelafjen
bat, fonft mufiten wir audy auf dem Uleer geben und YDunbder tun, die Ehe
laffen und das weltlidhe Regiment, Ader, Pflug und alles andere. Wir lajfen
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Fein Epempel su, audy von Chriftus felbjt nidt, ja wir wollen Eeinem Erempel
folgen.*1)

Und was jagt Lutber su der Vergpredigt, dem boben Lied der Lladyftenliebe?
#r legt fie aus als ¢ine Strafpredigt des Heilands gegen die YDerEgeredhtigleit
der Pharijaer und gelangt su dem WBebenntnis: ,XOir Ednnen nidt volltommen
werden, wie die Pfaffen und Monde trdaumen, fondern das beifit vollEommen
jein, daff suerft die Lebre gans redtfdaffen fei und dann das Leben fidh aud
odarnad) ridte.” Alfo dodh ein LTeues Leben? Uber nein, man bére weiter: ,,Ob
aber das Leben midbt jo ftark im Sdwange gebt, wie ¢s denn nicht geben Eanm,
weil Sleifdd und Blut obne Unterlaf bindert, das fhadet der Volltommenbeit
nidhts. LTur muf man darnad ftreben.2)

¥s bleibt dabei: Sutber bat die Vollendung des Glaubigen durdh ein prak:
tifches Chbriftentum suriidgewicfen. Ja er bat mebr als einmal dargelegt, daff
er den Tugenden, die allgemein als driftlid gelten, diefen ¥Ebrennamen gar
nicht sugeftebt. Die Liebe beifpiclsweife balt er fiir ein LTaturgejey im dersen.
Uudy die Heiden, audh die Tirfen ESnnen alle guten YDerfe tun. Sein leftes
Urteil bleibt: ,,Die Lebre von Gefeten in der Chriftenbeit ift ein berrlidher,
fhoner, niiglicher, géttlicher Segen fiir dies Leben, daf alles fein ebrbar und
suchtig sugebe. Sum ewigen Leben aber ift damit nicdhts ausgerichtet, denn jolz
chen leiblidhen Segens baben auch die Gottlofen in Siille. Die Pbhilofopben, die
von Tugend veden, feben nidt auf Gott. Jbr legtes Jiel ift, daff man fich be-
fleifie des gemeinen LTugzens, bober Eommen fie nimmermebr. Diefe Geredvtig-
Beit der XDelt gefallt Gott wobl, er belobnt jie auch. Uber man foll Eeine Ge-
recdhtigbeit davaus maden, wodurd man Tod und Siinde tilgen Ednnte.s)

S

Rursum, der Verfud, den Lutberglauben su verfteben als den Anfang eines
neuen Lebens, muff als gefdbeitert gelten. LTun wird die Srage nach dem Be-
beimnis diejes Blaubens brennend, fie wird ju einer Srage nad) dem Sinn des
lutberifcben Chriftentums Giberbaupt, nad dem Jiel jeiner ganzen Reformation!
Denn da die vielberufene ,,Sreibeit eines Chriftenmenfdyen® nidt blof den dufe:
ven RivdenFultus aufbebt, jondern jederlei Gefeze und Bebote fiberbaupt, o
bleibt als eingige Chriftenpflicht nur nod oder Glaube iibrig — der abjurde
@laube an die cigene Seligeit!
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Da ift es widtig, feftsuftellen: Lutber weiff genau, daf er etwas bddft An-
fiofiges vortragt! ,%s lautet aus der Mafen fhwach und gering, wenn bdie
Dernunft ecfdbrt: Ad Lieber, es ift dod umjonft mit dir, du Eannft nicdhts tun,
um Gnade su erlangen, darum fei mit deinem Tun sufricden undibdre das Yort
vomn Glauben, fo wirlt du alles das empfangen! Wien{hlich Hers verfrebt und
glaubt nicdht, daf ¢in fo bober und teurer Schaty allein durd) die Predigt vom
@lauben joll gegeben werden. Sondern fo didhtet es: Siirwabr, das ewige Leben
ift ¢in groff Ding, darum Eann es nicht fo fchlecht und Teicht sugeben, du mufit
etwas Grofies und Tapferes tun, um folde Gottesgabe su erlangen.*s)

ndbet®, fabrt Lutber fort, ,daran follft du didh) micht Febren. Hdre, was
Chriftus feiner lieben YDirtin Martha fagte, die jich viel su {dhaffen madtel*

Das Chriftuswort an Martha bat er in feiner erften Ordonung fiir den
Gottesdienft im Jabre 1525 folgendermafen ausgelegt: ,Zins ift not: daf
Maria su Chbrifti Sifen fiGe und bére fein Wort tiglich. Das Andere muf
alles vergeben, wieviel es audh der Martha 3u {haffen gibt.*

Es ift alfo wabrbaftig fo, wie Thomas Milinger fpottet: bei Luthber Fommt
der Glaube durdys GebSr! JIn feiner sweiten Oronung, 1526, fetst er als Jwed
oes Bottesdienftes feft, er foll sum Glauben rufen, reisen. Tatfddlich bat mebr
als die Halfte feiner Predigten blof diefes eine Thema. Die Etbif und Wroral
bleibt weit suriic, febr sur Befremdung feiner Jeitgenoffen. ,,O was ift es,
fpridt ein Papift, 0aff du nidts als vom Glauben weifit su predigen: Sind
wir dod) nidt ungliubige Heiden oder Tirken! Und Luther gibt sur Untwort:
y»Ja lieber YWkann, an den MWorten ift freilich Eein Jweifel: Wer da glaubt, wird
felig! da ift fdyon die Holle sugefdblofien, der Himmel offen, ewiges Leben und
Steude da. Aber da feblts nody an dem erften Stiid, daff du nodh nicht der Yyann
bift, der da glaubt, oder daf du nod fhwadh im Glauben bift. Kannft du die
Runft wobl, fo will id) fagen, du feift ein Doltor fiber alle Doktoren .. .“4)

vyier, meine id), muf jeder Redliche fruggig werden. YDarum ift es denn eine
Runft 3u glauben, wenn der Gliubige weifi, daff fdon die Hlle sugefchloffen
und der dHimmel offen ift? YDie tann es Glaubensfhwddhe geben, wenn man
im Glauben ewiges Leben bat und Sreude? YDie Fann Lutber einem Ulenfchen,
der nady Lutbers Vorfdrift an feine eigene Erwiblung glaubt, ins Gefidt
fagen, er fei micdht glaubig?
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WMan ift verfudt, den Spie berumsudreben und Lutber felbit su fragen, ob
er gldaubig fei.

Da madt man ecine gans erfchiitternde Entdedung: der Propbet gibt offen
3u, daf er diefe Bunft nidt redht verftebt!

13 babe es oftmals felbft erfabren und erfabre es nody taglid, je linger je
mebr, wie diber die Mafen fdwer es ift, su glauben. fLicber Gott, wer diefe
Runft wobl Ednnte! Yollte nur Gott, daff wirs redt und wobl Ednnten
treiben und jo grimdlid lernen, daff wirs nidht allein im Yiunde, fondern aud
im dersen gewifi und fefte baben moditen und daff wirs uns, jonderlid in
Todesndten, Ednnten vedt sunute maden, Umen!“s)

Dor folchen Sdgen, die in jedem, aber audy in jedem LutberwerE su finden
{ind, die su ibm gebdren wie die Handfhrift, wie der Stimmtlang, wie die
Statur, die Jiige des Befidhtes — vor folden Sien Fommt die Juverficdht
ins YDanken, daff der Lutberglaube uns die Seligleit verbiirgt.

Die ESnnte das der Sall fein, wenn der BVringer diefes Glaubens jelbft jein
feben lang fo fhwer darum gebdmpft bat? Und Lutbers Glaubensfdwide ift
beseugt von allen jeinen Sreunden, bis in fein bodftes Alter. Sie ftanden tief
erfdhroden vor dem Reformator, den feine eigene frobe BVotfhaft der Erldjung
nicht erléft bat. Bugenbagen rvief ibm su: ,Bott denft gewif: was foll idh
diefem Menfdhen weiter tun? idh babe ibm fo trefflidhe Gaben gegeben und er
versweifelt an meiner Gnadel

Aber der verzweifelnde Propbet fegt auch bei Anderen diefelben Jweifel und
Versweiflungen voraus! JIn jenem jugendfrifchen Budbe von den guten Werken,
das allein den @lauben gelten (86t als YDerk, ftebt diefer Sa: ,,LTun fjiebe,
welder UTenfd ift auf Lrden, der nidt batte immerfort an dieferm YDerk 3u tun?
Denn wer ift obne Anfechtungen eine Stunde lang* LTun allerdings, ift das
oer Untergrund des Lutberglaubens, dann fagt Lutber nidt umfonit, fein Glaube
fei jo fdwer, daff die alten Rirdenvdter fhon geftanden bdtten, es gebe Feine
qrofere Arbeit, o fdwer, daff Gott felber ibn befeblen mufite in den erften drei
@ceboten — ,bei feiner ewigen Ungnade und Jorni*d)

* x %

Hier befommt die Sade ein gans anderes Geficht. YDir fragen nidht mebr:
Wie bat Lutber jagen ESnnen: Glaube und du bift im Himmel2 ir {ind jeist
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verfudt su fragen: ob Zutber iiberbaupt einem Erdenmenfchen wabren Glauben
und damit die Gewifibeit feines Seelenbeiles sugeftebt?

Aber das ift vielleicht nur eine Angelegenbeit fiir den diftorifer. Das gebt
der Mienfdy uns an, wenn wir die Lebre baben! Uiag Lutber mitfamt feinen
Seitgenoffen glaubensfhwady gewefen jein, fo bat er dod) die Spdteren durdy
feine @laubenslebre von den Jweifeln, von den Anfedtungen endgiltig erldft
und aud erléfen wollen!

£s ift in der Tat Lein Jweifel, daf Yiartin Lutber lebenslang gewettert hat
fegen die abfdeulidhen und verdammenswerten Theologen der Scholaftik, ,,die
uns lebren, wir miifiten 3weifelbaft und ungewif dariiber fein, ob wir bei Gott
in Gnade |ind*“6). #r bat gewarnt vor den ,gottlofen Sopbiften, die daber:
gaubeln, es fei verwegen su verficdbern, daf wir licben oder glauben®. Er bat
immer wieder aufgefordert: ,,Hiite dich, jemals ungewif su fein, fondern fei ge-
wiff, weil du in dir felbft verloren bift! Du mufit {daffen, daf du gewiff und
feft im @lauben feift, Chriftus fei fiir didhy geftorben. YDie Ednnte es gefcheben,
dafy du diefen Glauben, wenn er in dir ift, nidt fiblft, da der jelige Auguftin
vetfichert, er werde gang gewifi gefeben von dem, der ibn befigt %)

fTun bért man allerdings am Tonfall diefer eifernden Beteuerungen {don
beraus, dafi ¢ben dodh der Untergrund odes Lutberglaubens Jweifel find und
Anfedbtungen. Lutber bat fogar einmal das merfwiirdige Bebenntnis abgelegt:
»H¥an mag mid Lutberifdy beifien, aber man tut mir damit gans unredt, oder
iy bin ein geringer, {bwader Lutberifder. Gott ftarke mid!1“7)

Und ebenda ectldrt er: ,,Yas Undere filblen, wiffen jie am beften. Aber audy
den lieben dyeiligen ift es wunderlich in ibren dHerzen und {bwer su glauben,
baben aud) ibr Leben lang daran su lernen, daff jies glauben.*

Wie: audy die Heiligen find glaubensfhwad? Das fiebt ja faft jo aus, als
ob ¢s wirklich niemandem erlaubt fei, ftarl und feft an feine Seligleit 3u glauben!

Wit brauden gar nidht lang su fuchen, um odie BVeweife aufsufinden, daff
Sutber feine Jweifel, feine Anfechtungen obne weiteres von jedermann verz
langt. ,dHaft du nidt Unfedbtungen®, ruft er 1520, ,fo follft du wifjen,
daf du am alleriibelften daran bift. Denn das ift die grofte Anfedhtung, daff du
didh fo verftodift, fo ftoly und unempfindlid bift!*5)

Ja von der erften Lutberpredigt an bis su der letiten Eann man den Refor=
mator fhimpfen boren auf die Sidyeren, die ,,im grofien Schein der eiligleit
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¢inbergeben und im JInnern jpreden: Vir {ind geredt, wir berrfden fdhon,
oenn ¢s nabt das Himmelreidh, ja ift {don Eommen®, Oder in {ddrferem Tone:
»Daft nidt ein Lare fid {don fider und fatt diinfe und auf dem empfangenen
®lauben beftiinde, denn das beifit bureni*s)

Die jpiten Jabre Lutbers find erfiillt vom KRampf gegen die béfe YDelt, die
feine Sreibeit, feinen Glauben su mifbraudben fudt, jo audy gegen feine eigenem
Jiinger, die nadh feinem Vorbild die Erldjung predigen. ,,Heute, da eine andere
Beit ift als unter dem Papfttum, pochen diefe fiifen Theologen auf unfere frobe
Botfdraft von der Gnade und wollen fie allein gepredigt baben, denfen nidt,
daf fie es mit Anderen 3u tun baben, mit Sideren, Roben, Bdfen, Rdiubern
und Ungeredbten, die weder Gott nody Uienfdhen flirchten*9)

Ja warum predigt er denn felbft nody immer von der Gnade? LTun, weil ¢s
ibm nidt um dic Sidberen su tun ift, weil er in bitteren Erfabrungen gelernt
bat, daf nur Wenige fiir feine frobe BVotfdaft paffen! ,,Der JHerr Alle 1dgt Jich
nidht vaten, man predige ibm fiie oder jauer. Yir miiffen darauf feben, wie
oen armen elenden Gewijfen geraten werden, damit fie nidt mit der gottlojen
Welt verloren geben!s)

Und von diefen Yenigen erwartet er diefelbe Surdt und Ebrfurdt, diejelben
Anfechtungen und diefelbe Glaubensfdhwdide, die ibn peinigt: ,,Daf wir arme
Madenfade und verdammte, elende Siinder von Adam ber, Gottes Rinder follen
fein, allein durdy den Blauben an Chriftus, diefe Herrlichkeit ift fo grof, daff
Eein Menfd fie vermag genugfam su betrachten. i, es ift su grof und diber:
madtig. YWer dem naddentt, muf fidy gleich davob entfeggen, daf ibm einfallt:
Lieber, ifts aud méglidh und wabr 3¢10)

Und er fegt bedeutfam ju: ,,XDeltbinder tun das freilih nicht. Chriften aber
tuns — dod aud nidt alle — —

R

S0 baben wir denn in das andere Geficht des Janusbopfs geblidt, den der
Lutberglauben darftellt. Sind das nun einfady YDiderfpriidhe cines unfyftemas
tifden Charafters, eines Propbeten mit serviffenem Gemiit? Oder liegt dod
etwas Gemeinfames auf dem Grunde diefer paradoren Lebre, daff ein Glaubiz
biger des dimmels jidber ift und dod fein Leben lang in Jweifeln und in An:
fechtungen bleiben muf?
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£s gibt ¢in XOert von Lutber, das fein ganses theologifdhes Syftem entbalt,
eine Vorlefung fiber den Romerbrief, ein Jabr vor Veginn der Reformation
gebalten, vor einem Menfdrenalter von der Wifjen{daft entdedt.

JIm Romerbrief fagt der Apoftel Paulus, daff jeder Menfh von Ewigkeiten
ber vorausbeftimmt ift fiir den SHimmel oder filr die Hdlle, unweigerlich und
unabandeclid. Der junge Lutber mildert diefe fhredliche Bebauptung nidt. Im
Gegenteil: ,,Gott gibt nur Gnade, wem er fie geben will nach feinem verborge:
nen Rat, nidbt aufgrund von Verdienften, fondern allein nady feiner Erwib:
lung und nad feinem unwandelbaren Ridterfpruch.

Und nun predigt diejes ganse Buch von vielen bundert Seiten unaufbdrlich,
daf Eein Ulenfdh feine eigene Erwdblung jemals wiffen tannl

pliiemand erfabrt, oaff er gerechtfertigt ift.*

»XDie uns Gott und fein Ratfchluf unbebannt bleibt, fo audy unjere Geredh=
tigleit.

Und daf ja niemand fidh darauf verfteift, das gelte nicht von dem, der wabr:
baft glaubt, jo fagt ibm futber, daff wir niemals wifjen Ednnen, ob wir im
redbten Glauben fteben!

Das ift ein erfdredendes Erlebnis. Soll diefe entfeglidhe Sebre wirktlich
Lutbers letites MDort gewefen fein? Die Sade ift widtig genug. YDir wollen
Seugniffe aus feinen fpiteren Lebensjabren boren.

In der Rivchenpoftille, etwa 1520: ,,Von den Auserwiblten jollt ibr diefes
wiffen: miemand weiff, ob er Haf oder Liche verdient. Sie find gerechtfertigt
und ibre Merke find in Gottes Hand, dennoch wird alles in subinftige Unges
wifibeit geftellt, daf der Menfdh nicdht weiff, ob er der Gnade oder lUngnade
wiirdig fei.t

1623: ,[Tidts tut dem Glauben jo grofien Schaden als der {dhindliche
Vorwify, su erforfhen die SHeimlichleit gottlicher Wiajeftit. Denn daf Gott
didh und mid) wolle jelig madhen, das ift jeggt nidht Elar, Joll audy nidht Elar
werden. Diefer MDille Gottes ift unbegreiflich und unerforfdlich, Joll aud unbe-
griffen bleiben113)

JIn einem WVriefe 1522: ,Meine Meinung ift die: wir miffen auf die Gnade
@ottes bauen, aber ungewiff bleiben iiber unfere und Anderer sufiinftige Lr-
wiblung.*

Das Budy vom unfreien YDillen 1525 tragt die ganse Darftellung aus jenem
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Rommentar sum Romerbrief nody einmal vor. #£s beiit darin: ,Darum weil
uns alles Jukiinftige ungewif bleibt, follen wir am meiften arbeiten. Yir find
im Ungewijfen, weil wir nidt wiffen, was da Fommt. Aber daf ¢s Eommt,
das ift gewif. Diefe Gewifbeit treibt uns Surdt ein, damit wir nidt Jider
und vermejfen werden. JFene Ungewifbeit aber madht, daff wir nidt versagen.”
oHier ift o deutlidh, wie man nur verlangen Eann, beseugt, wie wenig Lutber
fich fiir einen Auserwdblten balten Eonnte. Daff wir nidt wijfen, ob wir er:
wablt {ind oder nidt, das balt er fiir einen Troft — darum nimlidy, weil die
Gewifibeit bodft wabrfdeinlich die Gewifibeit der — Verdammnis wire!

Das fpridt ein Brief vom Jabre 1528 aus: ,,XVenn ¢s nady unjeren Ge-
danken, von §leifch und Teufel eingegeben, follte geben, wiren wir alle des
Todes™,

1530: ,,XDir miiffen lernen, daff die BGiite und Gnade nidht fidtbar ift, jons
oern das Rreus und YDiderfpiel ift fidbtbar. Das Reidh der Gnade bleibt ein
beimlich verborgen Reih vor der YVelt, bis jur Jeit jeiner Offenbarung.“11)

1636 beruft fich ein Gutadten Lutbers auf den ,beimlichen Rat Gottes, den
wit bier nidt jeben Ednnen, viel weniger darnady leben.

JIn feiner Uofesvorlejung im leGten Jabrsebnt feines Lebens fpridht Lutber
biufig von der verborgenen Vorfebung Gottes, um die Sicheren u warnen.
»Es ift wobl wabr, was von Gott vorgefeben ift, wird fo gefheben. Man
muf aber binsufetgen, daff uns foldes unbebannt ift. Bott bat nidbt baben
wollen, daff dus wiffen foliteft. Desbalb ift cin nirrifd Ding, daff du darnady
forfdpen willft, was Gott in feinem Rat vor dir verborgen bat.

JIm lesten Sebensjabr fehrie er einem, der fidh iiber feine Erwaiblung Sorgen
madyte: ,X0as Gott will heimlich balten, das jollen wir gerne nicht wifjen.
Denn das ift der Apfel, daran fich Adam und Fva den Tod gefrejfen baben famt
allen ibren Rindern, dag fie wiffen wollten, was fie nidt wiffen follten!*

* * *
Genug!
ir find jegt in den Stand gefetst, das Ratfel aufsufchliefen, das der Lutber:
glauben bietet.
Das was die Bibel Glauben nennt: ein Tidtyweifeln an dem, was man
nidt fiebt! das ift der ganse Sinn des Lutberglaubens,
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£r ift wabrbaftig alles andere als eine bequeme, billige Verficherung der
Seligbeit! £r ridtet fidh im vollften Sinn des ortes auf das Unjidhtbare —
namlid auf die gottlidhe Erwdblung, die man nie erfabren, nie ergriinden, niee
mals wiffen Eann!

In Lutbers Ertldrung 3u den Ablagtbefen ftebt der Saty: ,Fs gibt Gewifiz
beit nur im Glauben, nidt in der Tat. Und ebenfo: ,,Chriftus ift unfer Srieden,
aber im Glauben. er nidt glaubt, der wird nimmer mebr rubig fein, ob er
gleich oer ganzen YDelt beicbtete und taujendmal taufendmal vom Papft abjol:
viert wdre. YDer aber den Srieden auf cinem anderen Weg fudt, namlich durdy
die innere Erfabrung und Empfindung, der fdeint fiirwabr Gott su verfuden,
als ob er den Sricden in der Tat und nidht im Glauben baben wollte. Und
nod) einmal in den Tifdhgefpradhen, als fidh einer drauf beruft, daf nad Paulus
die Geredhten Sricden baben: ,XDabr ifts, fie baben Srieden im Glauben, et ift
aber unfidtbar und iberfteigt alle Sinne. Die redten Chriften fiiblen allescit
Unfedrtung, Trauer und Rimmernis.*

Eine Bibelftelie, ole auf griedhifch lautet: ,,Durd die Hoffnung find wir ge=
vettet, beifit in Lutbers Uberfegung: ,,XDir jind wobl felig, aber in oder
Hoffnung®.

Die weiffe Rofe in dem Wappen Miartin Lutbers foll nach feiner eigenen
Ertlarung seigen, ,,0af der Glaube Sreude, Troft und Sricden gibt. Soldhe Rofe
ftebt aber in bimmelfarbenem Selde, darum daf folde Sreude in eift und
@lauben cin Anfang ift der bimmlifhen Sreuden sukinftig, jetst wobl fhon
darin begriffen und durdh Hoffnung gefafit, aber nod nidht offenbari®

JIn einer friben Predigt bejpricdht Lutber Chrifti SHimmelfabrisbefebl an jeine
Jiinger: Prediget das Evangelium allen Kreaturen: Der da glaubet und ges
tauft wicd, der wird felig werden! Und Lutber fagt: ,,\Vir feben allentbalben
in der Sdrift, daff der Glaube fo ein unausipredlich grof Ding ift, daf man
nimmer genug davon predigen und mit Yorten eclangen Eann. Yian bérts und
fiebts nicht, darum muff man es alleine glauben. Denn der Art ift der Glaube,
daf} er gar nidts fiiblt, fondern nur den Yorten folgt und daran banget.*12)

Priifen wir uns ebrlich: baben wir nody diefe Auffafjung vom @Glauben?
Obder baben wir nidht immersu den Glauben mit dem Seben, mit dem Siiblen,
mit dem YDiffen verwedyfelt? Haben wir nidt gans vergeffen, daf im orte,
im Vegriffe Glauben ecin gerader Gegenfaty 3u Siderbeit und su Gewifbeit
ftedt?
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Miffen wir uns nidt belebren laffen, wie Dejiderius Erasmus fich belebren
lafjen mufite, daf Glauben glauben beifit und weiter nichts — und jedenfalls
Eein YDiffen, Eeine Jeilsgewifibeit? Lutber fagt: ,,Der Glaube Eann nidt fratt-
baben, es jei denn alles, was idh) glaube, unficdhtbar und verborgen. Denn was
id febe, das braudbe idh nidht erft su glauben!*

So find wir endlich in der Lage, jene unfafiliche Bebauptung Lutbers 3u be-
greifen: Glaube — und du bift im Himmel! Das beifit gans und gar nidt, daf
man nur an feine Seligteit su glauben braudt, um fie fdon in der Hand 3u
balten! Lein, es verbdlt fich umgekehrt: Yer in den Himmel Eommen will, der
mug glauben ESmnen, daff ex in den Himmel Eommt — der muf die ewige Un:-
gewifibeit der Erwdablung ertragen ESnnen, der muff das RKunfiftiid fertig
bringen, dem Sdreden aller Schreden ins Gefidt 3u feben: daf er bddftwabr:
febeinlich unter die Verdammiten 3ablt!

Das ift der Lutberglauben. Das ift eine ungemeine, fdhwere Runft! Das ift
das YDerk, woran ein Chrift su fdaffen bat bis an fein Ende, ein etk des
Beiftes, gegen das das blofie Yerkeln und das ganse praftifhe Chriftentum wie
eine Spielerei erfcheint,

Denn der Uienfch will gar nidt glauben, er will wifjen, wiffen, wiffen. Und
darum wurde die Dorausfegung des Luthberglaubens, die ewige Ungewifbeit
der Erwablung, fdon 3u feinen Lebseiten verfchwiegen, darum wurde feine
Lebre umgebogen und verfilfdt in eine Lebre von der Heilsgewifbeit. Philipp
elandythbon war es, der das tat. Uber ibn ift Luther auf der Roburg einmal
diefes XDort entfeblitpft: ,,Unfer Junfer Pbilippden wollte gern, dafi die Des
finition des Glaubens follte beifien: der Glaube ift ein LTidht-Jweifeln an oem,
was man jiebet. Aber es mug alfo fein: daff wir nidht wiffen, wo aus und ein!¥

* % %

Wir baben den Gipfel erveicht. Bliden wir uns um auf dem Gebirg des
Lutberglaubens, bevor wir 3u Tale freigen.

Der Reformator bat ftreng daran feftgebalten, daff der Glaube einsig und
allein das Unfidtbare, jo das YDiderfinnige und ITdrrifhe sum Gegenftande
baben Eann. YDenn man das Firdlide Glaubensbefenntnis daraufbin betradbtet,
fo mddte man fih wundern, was daran die genannte Bedingung tatjédlic
erfillt,
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Am leicbteften wird das su verfteben fein am oritten Glaubensartifel. Daf
“der Heilige Geift fiie Lutber nur die Gnade ift, die feinen fdhweren Glauben
iiberbaupt ermdglicht, die ibn davor bebiitet, daf er wieder allsutief in lUn-
glauben verfinkt — aber Eeineswegs der jidhere Befity einer angeblichen dHeilig:
Eeit, das braudye ich jetst wobl nidht weiter 3u belegen. Aber auch der Glaube an
die Chriftentivche, an die Gemeinfchaft der Heiligen, bleibt fiir ibn ¢in grofies,
ewig neu ertrotjtes Dennodh wider die Erfabrung, die ibm viel madtiger und
eindrudsvoller die ,,bdfe YDelt* vor Augen ftellt...

lun der sweite Glaubensartifel. ,,Chriftus®, Tefen wir in einem Lutber:
brief, ,,wird nidht gefeben, dSamit man ibn glauben muf. Und das ift die Gez
rechtigleit des Glaubens, die die YDelt nicht Eennt und die uns lebrt, das Kreus
su lieben ! YDarum liebt man das Kreus nicht, warum wicd Chrifius nidt ge:
feben? fTun, darum, weil der Gott am Kreus den Juden eine Torbeit ift und
ein drgernis den Heiden! YDir wiffen beute gar nicht mebr, wie fhauerlich und
‘widerwdrtig unferen tapferen und ebrfiicdtigen Ubnen bdie Vorftellung von
cinem @Botte gewefen ift, ,,0er da in feinem {dmablicdhen Leiden verlaffen war
und nidts anderes mebr vor Menfhenaugen als ein YOurm in Kot und Unflat,
ja ein Zhel, Greuel und Spott um des greulichen Stanks und der Schmad
willen des Kreuzest i13)

Die mittelalterlicdhen Theologen batten diefe Schmady gemildert, fie batten
wenigftens die Gottheit Chrifti davon ausgenommen. Doch Lutber bringt ¢s
fertig, oie grauenbafte Vorftellung von cinem Gott am Sdandpfabl, ja jogar
die Hollenfabrt des Gottesjobmes {honungslos und wortlidh durdzudenten und
su glauben! Das ift feine Theologie des Kreuses, eine jo fdwere und fo harte
Theologie, daf fie beute Eaum nody dyersen finden diirfte, die ibr iiberhbaupt ge:
wadfen {ind! Denn fie vuft einem Chriften su: jo grof ift ocine Siinde, daf
das grafilicdhfte der YOunder fie entgelten mufite, daf fiir fie ein Gott gefchindet
worden ift! Ja, da bleibt freilich nidhts mebr dibrig, als fidh ,iiber die Yafien
tief su demiitigen®, als fich felber su verabfdheuen und ju verdammen! Da wird
-die Gerechtigheit wabrbaftig ,5u der gréfiten und tiefften Erniedrigung®, 3u
¢inem unaufbdrlichen Selbft-Gericdht! Und das ift fogar das Jentrum lutberifchen
‘@laubens, denn er bat jeine Glaubenslebre sur Jeit feiner erften Plalmenvor:
Iefung in diefer Sorm gerade felbft erlebt!

Hier liegen Lutbers {chwerfte Unfechtungen, von denen man jid oft ein fals
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fhes Bild gemadt bat. Als er auf der XVartburg mit dem Teufel rang, da bat:
er felbft beseugt, was fiir ibn der Teufel ift: nidts anderes als die BGlaubens:-
fdbwade, die suriidbebt vor dem Bott, ,0¢r ¢ines fo fhandlichen Todes ger
ftorben ift*!

Der Teufel nimmt ibm den Mittler fort, er madt ibn sweifeln, ob er su den
verlorenen Sdafen aus dem Haufe Jsrael gebdrt. ,XDeil aber diefes Jappeln
und Wanken gefdbelich ift, daf man Chriftus Odariiber verlieren mddte, fo
peinigt es unjaglich und servitfet uns mit foldben Donnerfdblagen, daff man
audy 3weifelt, ob unfer Glaube von Gott gepflanst oder von Llatur fo erdidtet
feia. & _

Endlid) der erfte, fheinbar Teichtefte Artifel. Der Glaube an den allmdidtigen
Sdépfer und Regierer allen Seins und Werdens ift fiir Luther gar nidts.
Selbftverftandliches. JIn jenen Thefen, welde im September 1517 einen grofen
Ungriff auf die seitgendfiifche Theologie erdjfnen wollten und welde Lutber
felbft filr feine ,widbtigen und ernften Dinge* anfab neben der ,Lapperei des.
Ublafibanodels, in jenen Thefen beift ¢s: ,,Der Mienfd Eann von Tatur nidt
wollen, daff Gott Gott ift, fondern er wollte licber, er wire felber Gott und
®ott wire es nidht.*

oier liegt ein gewaltiges Erlebnis sugrunde. Ulartin Lutber bat nidt blof:
gelitten an perfdnlicdhen Erwdblungsingften, fondern audy an dem abftrakten,
beute gans gleichgiiltig Giberfebenen Problem, wie Gott geredt fein Eann, wenn
er die Bofen firaft, die er dodh bés gemadbt und fchon von Anfang an ver:
dammt Dat. Lutber ftiirste fich in die Pbilofopbie, um das Problem 3zu I6fen,
voll Vertrauen auf das body gepriefene Licht der gdttlichen Vernunft in jedes
Menfden Bruft. £r Fam, gefibrt von Ariftoteles, su einem YDefen, abgejon=
dert von der Rreatur, das mur fid felber Fennt, und {drie entfetzt: ,,Xas ift
das fiir ein Gott! £r fei mur mein Gott nidht!*15)

Und nun beweift fidh eine Eigenfhaft des Pbilofopben Lutber, die ibn vor-
vielen anderen, gerade driftlidhen und frommen Denkern, ungemein ausseichnet:
feine unbedingte Reodlicbbeit. Er fudt nidht su verwifchen, su befdhSnigen und
umsudeuten, er dSenkt mit grimmiger Versweiflung jene Gottesvorfiellung su
Ende durdh und fdyreit: ,,Ariftoteles fieht die Solge nicht oder will fie nicht feben
— namlidy daff fiir die Vernunft daraus folgt, daf es liberbaupt Eeinen Gott:
gibt!¢
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Von bier ftammt Lutbers Lebre von dem unbefannten Gott, ftammt feine
griindlidhe Verachtung der Philofopbie, ftammt jein urewiger Haf auf die Verz
nunft, ,,des Teufels SHure, die nidhts anderes Eann als fdmaben und laftern alles,
was Goft tut und redet”. Hr madt endgiiltiy Schluf mit allem Jorfden,
Sragen, @riibeln iiber das Problem der Weltregicrung Gottes, e fagt fo fdhroff
wie méglich, daff Gott das Bofe wie das Gute will und dody nicht will, und
fobliet: ,,XDie folhe Begenfaie fidh vertragen, das werden wir in einem 3uz
tinftigen Leben feben. dier aber beifit s, glaubend davauf pocren, daf dies ge=
recht fei — denn der Glaube rvidtet fidh auf das Unbegreifliche.14)

Den Defiderius Erasmus fdbligt er mit demfelben Satye nieder: ,,enn wir
surdh die Vernunft begreifen Ednnten, wie Gott giitig und geredt ift, der dodh
jo greulicdhen Jorn und Ungeredtigleit beweift — was wdre dann der Glaube
notige*

,,Sinfter* bat einmal jemand Zuthers Gottes-DVotftellung genannt. Ebrfiivd):
tig groff ift fie in YDabrbeit. Und fie lebrt uns erft fo recht begreifen, welche
erbabene Religion der Reformator Luthber von den Chriften fordert,

Das ift ,,0er Glaube, der nidht 3weifelt, fondern gewif ift, daf es Gott madt
und madhen wird mit dir, wie es redbt und billig ift, entweder er erbalte oder
verderbe, made felig oder verdamme! So bleibt denn der Rubm Gottes in
unferem $unde, wenn wir Gott nichts als Geredtigbeit sufchreiben in all
feinem Willen, ob wir gleid oicfe Geredhtigleit nicht feben, jondern allein
glauben, ob gleich alle Teufel uns anders wollen iberreden.t13)

Solcher Glaube erft ware die Gewifbeit der Erwdablung: ,¥s ift unmdg:
lich, daf der follte verderben, der Gott die ¥hre gibt und ibn gerecht beifit in
allen feinen YDerken.” Uber joldyen Glauben, den reinften, wabrften, eigentlich=
fren Sutberglauben, den ,febentt Gott feinen Auserwdblten nur fiv Augenblide
und mit Maf — ja es ift ein gefdbelih Ding, ibn lang und veidblich 3u be:
fitgen.“14)

* * *

So baben wir die Gipfel des Gebirges iberblidt. Schauen wir binab ins
Tall YDie freht es mit der Praris diefes {hweren Glaubens? YDie verbalt fich
diejer Menfdy, der feinen Geift in foldre Hoben fteigen liek, in dem Bedrang
und in den Sorderungen jeines Tages? Miuf da nidt dody die ungebeure Span:
nung weiden? Yiuf er fidh da nidt dody mit jener Eleinen Sidyerbeit begniigen,
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die Ytenfdren brauden, um ibr Tagewerk su leiften, um nidt gans und gar ver:
braudt 3u werden in dem dbermenfdblidhen Ringen, das der Lutberglauben
fordert?

Miartin Lutber bat neben feiner Secljorge, feinen Predigten und Vorlefungen,
neben feinen Reifen, Konferenzen, Gutacbten und Samilienpflichten jeden Tag
ourcdhfchnittlich einen Drief und orei Seiten eines Buds gefcbrieben. Dieje
Sebensarbeit wird erft recdht sum YDerle eines Riejen, wenn man weif, daff er
wirtlid und wabrbaftig Eeinen Augenblid feines Gottes, feiner Seligleit gewif
war. Denn auf dem Brunde feiner redlichen und ebrfiivdtigen Seele lag fiber:
madtig, alles andere beftimmend und beberrfdend, jener Trieb, der ibn ins
Rlofter jagte und in Feinem YDerfe Rube finden Tief: die Surdt vor dem Gericht
oes unbefannten Gottes. Er war im eigentlidhen Sinne glidlid nur im Kampf
fiir feinen Glauben und er febnte fich in vollem Ernfte nad der Liuterung eines
Martyrertodes auf dem Scheiterbaufen.

£r war befeffen von einem Urgefiibl, das uns Heutigen beinabe unbefannt,
auf jeden Sall jedoch febr fremd und fogar unbeimlich ift: von dem tiefen, durd:-
dringenden Bewuftiein feiner eigenen Verworfenbeit.

Hian bat jidh mandesmal entjetyt dSariiber, wie er an ielandtbon {dreiben
fonnte: ,,Siindige tapfer! @Gott madbt Feine erdichteten, jondern wabre
Siinder felig!® LTun, in feinem letiten Lebensjabre fdbrieh er gans dasfelbe an
oen alten Spalatin, der Jid wegen ¢ines Ebebandels Strupel madvte: ,,Sider
bift ou bisber ¢in allsu 3drtlidher Siinder gewefen, da du didy iiber jolde win:
sigen Siindlein beflimmert baft. Jcb bitte, gefelle dich su uns wabren, grofien,
barten Stindern, daf du Chriftus nidt verFleinerft und verdiinnft: der ift Fein
Heiland fitr erdidtete oder leichte Siinden, fondern fiir die wabren, grofien, ja
die grofiten Siimden!*

MWas Lutber damit meint, Eann man in feiner Yofes-Vorlejung erfabren.
»Mofes fpridht nidt, daf Unsudt und andere Siinden boéfe jeien, fondern er
fagt, das Didten des menfdlidhen Hersens fei bdfe, das beifit, alle Gefchicklich-
Beit, YOeisbeit, men{dliche Vernunft mit all ibrem Vermdgen, das die Vernunft
gebraudt, wenn fie am beften denfen und bandeln willl So du nun den Wen:
fben redbt willft definieren, fo nimm die Vefdhreibung aus diefem Tert und
jpridh: der Menfd ift ein verniinftig Tier und bat ein Hers, das da didhtet.
Mas dichtet ¢s aber? Uiofes fagt: es dichtet Bdfes.
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Aus odiefer Fibnen Definition, die odem niidbternften Yiaterialiften Ebre
madyen Ednnte, verftebt man erft vollftdndig Lutbers Anfedbtungen und Lutbers
Blaubens{dwade.

»oen Glauben®, lebrt fein grofer Ratechismus, ,Eann Eeine menfchliche Klug-
beit begreifen, denn es bleibt immer nodh Gottes Jorn diber uns, weil wirs nidht
balten ESnnen, was er von uns fordert.” Und in der Auslegung des Vaterunfers
beifit es: ,,XDeil das Sleifdh der Art ift, daff es Gott nidht traut und glaubt, fo
ift obne Unterlaff vonndten, daf man bete: Vergib uns unfere Schuld! und bier
Troft bole, das Gewiffen wieder aufsuricdhten. Denfe es nur niemand, folange
wir bier leben, daff er foldher Vergebung nicht bediirfe.*

Der Didter §rieovid) Hebbel bat einmal gefagt: ,,XDie bodh, wie gottlicy
body ftebt der Uien{dh, wenn er betet: Vergib uns, wie wir vergeben unfern
Sduldigern. Selbftandig, frei frebt er der Gottheit gegeniiber und Sffnet jidh
mit eigener Hand Himmel oder Hdlle. Und wie berelich ift es, daff diefe ftol:
sefte Empfindung nidts gebiert als den reinften Seufser der Demut: Sibre uns
nidbt in Verfuchung! Uian tann fagen: wer diefes Gebet vedht betet, ift {chon
echrt, mufl erbort werden. Das AUmen gebt unmittelbar aus dem Gebet felbft
bervor: fo ift es im bodften Sinn ein Runfrwerk.*

vier Eann man feben, was aus Luthers {dwerem Glauben in Jabrbunbder:
ten geworden ift: aus tieffter Surdht ¢in bdchfter Stols, aus vollfommener Jyins
gebung ein felbftandiges Offnen des Himmels, aus urfpriinglicher Seelenangft
ein madbtraglicdher Seufser der Demut, aus einem fdhweren YDerk ein Runfyerk.

Sir Sutber gebt das Amen Feineswegs von felbft aus dem @ebet hervor.
myDaran liegt die Yadt, daff wir aud lernen Amen 3u fagen, das beifit, nidt
sweifeln, 0af es gewiff erbrt fei und gefdheben werde.*

Und von felber ift das Feineswegs gewiff, das diirfte aus dem Wisberigen
wobl genug bewiefen fein. Siie Uiartin Lutber gibt es weierlei Siindenver:
gebung, namlich eine beimliche und eine offenbare: ,,Die erfte madht rein, die
andere macht Sricden — odie erfte ift blof im Glauben, die andere im Siiblen —
oie erfte ift alleseit vonndten, die andere suweilen, daf der Menfdh nidht ver=
3a0.416) Die offenbare Simdenvergebung, die suweilen uns bdie wabre, aber
ungewifje Siindenvergebung nabebringt, damit wir nidt versagen, das ift jedes
Bibelwort, das von der Gnabde fpricht, ift jeder Jufprudh eines Priefters, cines
Sreundes, ift endlidh audy das Satrament der Taufe und am allermeiften jenes
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Satrament, das jedem Einzelnen perfonlidh fagt: fiir dich gegeben und fiir didy
vergoffen! — das Abendmabl, So rundet fidh die Lebre Lutbers su einem voll:
Fommenen, Iidenlofen Ring um das £insige, was wirklih nottut und dwe
gréfite, {hwerfte Lot des lutberifhen Chriften bleibt: den Glauben.

Uber felbft ein joldher Glaubensheld wie Martin Lutber muf ein Leben lang
darum ringen, bis er in einem Eibnen Augenblide fpredhen Eann: , I bin ge:
tauft, i glaube an Chriftus, id babe das Saframent empfangen — was legt
mic daran, ob id erwdblt bin oder nidt 3%

x % %

Werfen wir sulet nod einen Blid auf die Yerle, die nun einmal cin
Menfdd auf Erden tun muff. Wir werden jegt verfteben, daff die Sreibeit ¢ines
Chriftenmenfchen eine fchwere Sreibeit ift. Gewif, der Myenfch darf feine Yerke
felber wablen und alles, was er tut, Eann edter Gottesdienft fein. WUber es muf
jo gefdyeben, daff man jelber glaubt, damit Gott su gefallen. Ein anderes RKri-
tecium gibt ¢s nidt!

pDieweil denn Eein menfdlidy Defen einen Augenblid fein mag obne Tun
und Lajfen, Leiden oder §lichen, denn das Leben rubet nimmer, woblan jo bebe
an, wer da Will fromm fein und voll guter YDerke, und iibe fich su allen Jeiten
an diefern Glauben, lerne fretig alles tun und laffen in diejer Suverfidt! So
wird er finden, wieviel er su {dhaffen bat und wie er nimmer migig geben wird,
oenn auch der Migiggang muf in des Glaubens YDerk gefdheben )

Der Migiggang im YDt des Glaubens — das ift vielleicht die fonders
barfte Blite Tutberifchen Chriftentums, aber audy ¢ine von den fhdnfien. So
tonnte nur ein grofer Deutfcher fpredhen, dem wabrer MuRiggang unmdglid
ift und der dodh das blofe Yerkeln, das den Oberfladlichen allein als Tdtig:
Eeit erfdbeint — veraditet!

Yas aber Luther mit den ,,XDerben aus dem Glauben® meint, das ift etwas
viel Sdwicrigeres als die meiften Tugendprediger nur abnen Eénnen. Denn
ibnen ftebt gerade jene Yerbelei im YDege, die fidh feit alters mit dem LTamen
dyriftlid {midt.

»Dom UAnfang der Yelt®, bebauptet Lutber, ,ift immer mit eingelaufen die
Hauptleterei vom freien YDillen und Verdienft der YDerfe und diefer Hader
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wiuff immerdar bleiben. Urfade ift, daff es die Vernunft nidt vermag, fid allein
auf den Glauben su ergeben. Das man aud) fagt und tut, jie bleibt doch an
den YDerben bangen... So ift es audy den Apofieln gegangen. Als ibre Predigt
anfing, daff. allein der Glaube felig madt, da fielen berein, die audy Chriften
waren, liefen fid) diinken, fie batten den Seiligen Geift, traten auf und fagten:
¢s wdre nicdht mit dem Glauben allein getan, man migte jich auch befdhneiden
lafjen, fonft wiicde man nidt felig. LTun mifjen jo Werke gefcheben. Aber man
darfs nidt in der Yleinung tun, damit felig su werden, wenn mans tut —
oder verdammt 3u werden, Wwenn mans unterwegys [iFt.17)

Ja das ift wirtlih fdwer. £s miifite alles, alles aus reiner Luft und Licbe
gefdreben, obne den geringften Seitenblid sum Jimmel, obne den geringften
Seitenblid auf odie gottlofere YDelt, die es viel leichter nimmt mit den Geboten
Gottes! s miifite gefdheben obne das Bewufitein einer gebeimen liberlegen-
beit, es miifite jo gefdreben, dafi man felber weifi: es ift nicht ndtig! Uiehr nody:
¢s mifite gefheben im Glauben, daff an und fir fid alles unsuldnglich bleibt,
ja findig: ,0enn an fich betradbtet find die guten YDerfe der Seiligen lauter
Silinden, wie fie es wirklid {ind, wenn man fid darauf verléft. Damit man
fich aber nidt darauf verldfit, ifts gut, fie 3u verdammen — wies audh fein
foll1¢18)

Das alfo muf man Ednnen: freudig bandeln und dabei fein Handeln jelbf
verdammen! ,ur um oes Glaubens willen find die YDerbe gottgefdllig!®,
nicht als erke. Und Jo verfieben wir jetst aud) den paradoren Saty, den fich
Lutber in ein Bibelevemplar bineinfhrieb: ,Der Glaube ift die abtive Gerechtig:
Eeit der MDerfe und die YDerke Jind die paffive Geredhtigheit des Glaubens. Eine
wunderbare Leiftung lutberifchen Beiftes: das ganse prabtifdhe Chriftentum als
ttwas Paffives ansufeben, fosufagen als eine blofie Figenfdaft des Hienfchen,
der die eingige wirtlicdhe Chriftentat vollbringt: su glauben!

Aber wer fidh einmal an diefe Hobenluft der reinften Geiftigleit gewdbnt bat,
wer Luthers Glauben als den Gipfel eines majeftitifhen Gebirges vagen fiebt,
unendlidh iibeclegen all der menfcblichen Betriebfambeit im Tal, und nur beriibrt
von weifen XDolken feelifden Erlebens — darf der, Eann der ¢s fich verfagen,
alle feine Rrdfte dransufeggen, diefen Bipfel su erfteigen — — aud) wenn ¢s

gefdbrlidh wdre?
* *x %
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fTod) ein YDort fiir die Gegenwart. Den edbten Lutberglauben 3u erlernen,
f{cbeint mir die Pflidht eines wabrbaft Lvangelifchen su fein. Gerade beute,
wo der @eift darniederliegt, wo Odie meiften nichts mebr wifjen wollen von
Problemen, odie bedrangen, die den ganzen Yienfdhen fordern, die erlebt fein
wollen und umbdmpft! Gerade beute, wo die meiften fich nad einem prattijdhen
Chriftentum febnen, das nicdht mebr 3weifelt, forfcbt und gribelt, das nur wer:
Felt und bie Seele i Dammer {dhwirmerifcher Gefiible und Gefitblhen ruben
Iafit! Denn eine ecbte Religion ift Rampf, nidt Srieden,

Wollen wir wieder eine echte Religion?

Sie liegt da, wir brauden blof darnad 3u greifen. £s ift der Lutberglaube,
den der Menfebenbang sur Yerlelei verfdiittet bat.

Redlidhleit und Surdht und Ebrfurdt find oie Untergriinde diefes Glaubens,
Miit Redlidbleit und Surdht und Ebrfurdht Ednnten aud wir Heutigen nod 3u
einer ecdpten Religion gelangen.

Obne diefe drei — miemals!

Wadweis der Jitate:

1) XOider die himmlifchen Propbheten, 1524.
2) Modyenpredigten fiber Miatth. 5—7, 1530.
3) Rommentar sum Galaterbrief, 1551.

4) Rivdhenpoftille, Ausgabe 1540.

-5) Sermon von den guten YDerfen, 1520.

6) Operationes in psalmos, 1519,

) Der p1s.Pfalm, 1550,

“8) Streitfebrift wider Latomus, 1521.

%) Difputation gegen Agribole, 1838,

10) Predigt diber Job. 15 und 10, 1537.

1) Der 117. Pfalm ausgelegt, 1550.

12) Rirchenpoftille, 1521.

13) Operationes in psalmos, Pfalm 2.

14) Vorlefung iiber den Romerbrief, 1516.

15) Difputationen, 1533.

18) Auslegung des Vaterunfers, 1518,

17) Predigt iiber Apoftelgefchichte 15 und 16, 1524,
18) Unmerfungen sur Bibel, 1530,

35



Blaube und Redyt

Don Arnold Kéttgen, Greifswald

Bereits die fiir eine gerade erft binter uns liegende Vergangenbeit hddft be=
fremolide Tatjacre, Saf jid) bier in diefem RKreife Theologen und Juriften 3u
gemeinfamer Arbeit sujammengefunden baben, ift fhon ¢in gewiffes Anzeichen
dafiir, wie unfere Jeit su dem Thema, das mir geftellt worden ift, ftebt. i
baben wieder alle irgendwie ein Gefiibl dafiic befommen, daf jene Satularifies
rung der Redytsordnung, die dic Vergangenbeit uns binterlajfen bat, Eein letstes.
Dort fein Eann, daf wir vielmebr nady Jolideren Sundamenten unferes Redts::
lebens fuden miifien, als die es waren, deren Jufammenbruch wir alle miterlebt
baben. £in duntles Gefiibl jagt gerade uns Juriften beute, daff wir fiir unfere
juriftifhe Arbeit einen Untergrund juchen miiffen, von dem aus wir bisher in
oer Regel nidht 3u arbeiten pflegten. Fenes fiir den seitgendfjifdhen Juriften fo
daratteriftifche Sortdrangen von einem rein begrifflichen Denken, das uns blind
gemadyt bat gegeniiber allem jachlichen Bebalt, ift ja {dblielidh nidhts anderes
als diejes Sudhen nach einem neuen Sundament aller menfdlidhen Redbtsfatung.

YDird aber die Srage mady dem Redbt erft ecinmal wieder in diefem raditalen
Sinne verftanden, fo liegt auf der Hand, daf sur inneren Auseinanderfegung mit
ibr gewif nidt allein die siinftigen Juriften aufgerufen worden find. Die §rage,
was unfer Eommendes deutfdhes Redt jubftansmafig fein foll, weldbe geiftigen
Krdfte es pragen follen, ift eine Sdidfalsfrage unferes gansen Volles, auf die
ficbetlich nidht allein die Juriften eine Antwort geben Ednnen. Anders als bei den
vielen juriftifchen Einselfragen, die niemals obne eine bejondere facbliche Vor:
bildung werden geldjt werden Ednnen, tann in der entfdheidenden Srage, was
denn iiberbaupt Redht fei, nidt swifchen Laien und Sadbjuriften unterfchieden
werden, da auf diefe Jrage nidht die Wiffenfdraft, fondern das Leben, d.b. unfer
Volt die Antwort geben muf.

Unter diefem Gefichtspuntt gefeben wird man aber Heute gerade eine Jujam:
menarbeit von Theologen und Juriften gewif nidt allein um der abademifdhen:
universitas willen anftreben miijfen. Der proteftantifche Theologe wird vielleicht
eher als mand) anderer verfteben, daff die Juriften beute aus den engen Grenzen
der Junft, in die die vorwiegend dogmatifh orientierte Rechtswiffenfchaft der
Dergangenbeit fie eingefchloffen batte, berausdringen, daff fie — wenn id ein=
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mal einen febr gewagten Vergleih anfrellen darf — beute dbnlid die ,,Ge-
meinde fudben wie der von Lutber herfommende Theologe. YVie die evangelifdye
Rirche in den lesten Sragen ibrer Eriftens Eeinen Unterfchied machen Eann 3wis
fben Laien und Theologen, jo Ednnen dbnlid aud) die Ordnungen des Redts
nicdht allein auf die Schultern der Juriften gelegt werden. Redbt und Rivche
miijfen daber ungeadbtet aller Verfdhiedenbeit gleidhermagen eine Voltsverbun:
denbeit anftreben, die jenfeits aller oberflidblichen Dopularitit eine Gewdbr daz
fiir bietet, daf die Ordnungen des Rechts wie die der Kirche fefter Weftandteil
der gefcbidbtlichen Eriftens desjenigen Volkes werden, fiic das fie beftimmt find.

Jeder Stand, ja jedes Blied unjeres Volfes ift beute aufgerufen su diejer
Witarbeit am Redyt, bei der gewif nidht irgendweldre begrifflidhe Sormulie:
tungen und Konftrubtionen im Vordergrunde fteben, jondern jener befondere
jachliche @ebalt, der Redvt iiberbaupt erft sum Recbt werden 13ft. enn aber
dieje Subftans des Redts, um die es beute vor allem anderen gebt, in ibrer
vollen Mudt verftanden wird, dann muf das Ringen um das neue Redt
fritber oder fpdter in Vesivke vorftofen, innerbalb deren die tatige Viitarbeit dSes
Theologen nidht mebr entbebrt werden Eann. ie wir audy letgtens immer diber
das Verbdltnis von Glaube und Redt urteilen mogen, cine Auseinanderjegung
mit oer rveligicfen Srage laft fich beute im Raum des ARedts ebenfowenig um:
geben wie im Raum des Staates.

Wer den Dienft am Recbt iiberbaupt als Beruf verfiebt, dem bleibt audy die
Lebensnot nidt erfpart, die in jeder echten Berufsarbeit eingefdbloffen liegt. In
diefer feiner LTot wird der Jurift vielleicht voverft feine Suflucht nebmen bei der
Pbilofopbie. Vermag aber auch fie Feine befriedigende Antwort 3u geben, fo Eann
der Srage nady dem Verbiltnis von Glaube und Redt nidht mebr linger aus:z
gewichen werden. LTachdoem bei uns die Redbtspbilofopbie su einer juriftifcben
Spesialdissiplin berabgejunken war und als jolde jeden wirtlichen Einflug auf
das Rechtsleben unferes Volbes verloren hatte, war daber die grofe YDendung
oes Juriften sur Theologie, wie fie insbefondere in der Perfon von Holftein
fidtbaren Ausdrud fand, eine innere Liotwendigleit, um iiberbaupt wieder su
cinem echten Recht su Eommen. ¥s bandelt {ich dabei gewif nidbt nur um eine
Uiodeftrdmung, wie fie jo an fidh aud) im Bereid) der Wiffenfchaft Eeine Selten=
beit ift, wenn beute eine foldhe Anndberung der Juriften an theologifdhe Srage:
ftellungen ecfolgt. #Man Eann die innere LTotwendigleit, die fich bier auswickt,
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allerdings nur dann in ibrer gansen Dudt verfteben, wenn man jid die
geiftesgefchichtliche Lage, in der der deutfdbe Jurift beute ftebt, Furs vergegen=:
wdrtigt.

¥s ift nicbt billiger Peffimismus, der an der Eriftensmiglidhbeit des deut{chen:
Juriften in der Gegenwart versweifelt, wenn idh diefe Lage als einen villigen
Sufammenbrudy aller redbtlihen Ordnung Fennszeichne. ¥in Redt als jubftanss
erfiillte, gerechte Lebensoronung baben wir nidht mebr. Das fo entftandene
DVakuum im Leben unferes Volles wird angefillt mit ciner rveinen Sormalord:
nung, die in ibrer Eonftruttiven Wegrifflidhteit nidht mebr Beftandteil unferes
volkifdhen Lebens ift und als ein rein rationales Syftem jeder Besicbung sum
gefdbichtlichen Leben verluftig su geben drobt. Rationalismus und Relativismus-
baben bier sujammengewickt, um aus eciner edhten Ordnung, die immer gleidh-
seitig Sorm und Bebalt ift, ein jeder Subftans entEleidetes und darum reines
Begriffsyftem werden 3u lajfen, das dann in der ,,Reinen Redytslebre Kelfens:
und feiner Schitler die theoretifche Redtfertigung finden jollte. Der LTeutralitdt,
die im Raum des Staates und der Politil verkindet wurde, entfprad im Rauny
des Redots ein Pofitivismus, fir den Redisnorm jede in einem beftimmten
Sormalverfabren su Stande gefommene ftaatlidhe Yillensentfcbliefung bedeutet..
Redt und Gefety wurden fynonym; der jacdbliche Gebalt, den das Gejely troty
allem jeweils barg, lag auBerbalb der JInterefjenfpbdre der Juriften, da es fidy
bier um eine metajuriftifhe Srage bandeln jollte.

Die ganse Bedeutung odiefer Entwidlung su einer Oderart pofitiviftifchen
Redtsauffaffung wird nur verftdndlidh, wenn man fie als Teil einer allges
meinen geiftesgefdbichtlidhen Entwidlung erfennt. Die innere Unfdbigleit sur
echten Entfdeidung war ja Eein ausfdliefliches Charabteriftitum der Juriften.
Der Derluft bisberiger Subftans und von bier aus die Sludt in eine velativis
ftifdbe {Teutralitit findet fih aud auf allen Lebensgebicten dbnlich und finded
iiberall feine letste paradore Jufpigung in der IMadlriegsseit. Die Auffldrung,
oie den grofen Sdkfularifierungsprosef eingeleitet batte, batte swar alte Yiafi-
ftabe serftdrt, obne aber neue geben 3u Ednnen. Das vationaliftifhe Gebiude des:
auftldrerifdben Ylaturredts vermodte einem Eritifben Denfen nidt Stand 3u
balten. £s ift vielleidt, wie man riidfchauend wird jagen ESnnen, die Tragil
der deutfchen Redbtsgefchichte im neunzebnten Jabrbundert, daff die biftorifdre
Sdule, derem Ungriff das Llaturvedt des adtsebnten Jabrbunderts batte weidhen:
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miffen, in der damaligen politifhen Situation daran gebindert wurde, von
ibrem Unjaty aus eine neue edte Oronung aufzubauen.

Alle Deftrebungen um eine voltsredtlidhe Ordnung im Sinne Savignys
wurden dadurd in ibr Gegenteil verbebrt, daff fidh diefer Aufgabe die modernen
Parlamente bemddytigten, die fid als Voltsvertretung vor allen anderen poliz
tifdhen Hiddten, insbejondere vor der Krone sum Aufbau eines jolden Volls:
vechts berufen glaubten. Ebenfowenig diefe Parlamente felber aber im eigent:
lichen Sinne Volbsvertretungen waren, Fonnte das von ibnen gefetste Redht auf
oen Titel Voltsredrt beredbtigten Anjprudy erbeben. MWar der Tetgte Sinn diefer
Paclamente, den von der Verfajjung vorausgefetiten Gegenjaty swifchen dem
ourdy die Krome repréfentierten Staat und der biivgerlichen Gefellfhaft madt:
magig su ftabilifieren, fo mufite die vornebmifte Aufgabe der von diefen Parla-
menten eclajfenen Gefegge die Befdrdnfung des Staates su Gunften der biirger:
lichen @ejellfchaft und ibrer Glieder fein. Der biirgerliche Redbtsftaat des neuns
sebnten Jabrbunoderts protlamierte daber, von bier aus durdhaus verftandliders
weife, die grundiiglide Gegenfiglidteit von Stast und Redt. Eingriffe
in Sreibeit und Eigentum bilden den typifchen JInbalt der damaligen Redyts-
norm. Die aud) damals nidt gans sur Rube gefommene Srage nach dem eigen:
timlichen JInbalt, der die Redotsnorm gegeniiber anderen Regeln unterfcheidet,
glaubte man daber mit einem Hinweis auf diefe Eingriffe in Sreibeit und Ligen-
tum beantworten su Ednnen. Daf mit diefem Sinweis auf {dblicflich dodb auch
nur vein formale Kriterien eine Untwort auf die Srage nad) der Subftans des
Redts nicht gegeben werden Fonnte, hat man im allgemeinen folange nidpt emp:=
funbden, als diejes rechtsitaatliche Denken nicht vital auf die Probe geftellt wurde.
Und fo find es daber erft die fhweren fosialen Erfhiitterungen der Rriegsjabre
und vor allem der adtriegsseit gewefen, die den Juriften, aber aud) den juri
ftifdyen Laien odie inmere Hoblheit diefer formalifierten Gefeesordnung emp:
finden liefen.

Swei eng untereinander sufammenbingende Sragen waren es vor allem, die
feitdem oie deutfchen Juriften nidt mebr sur Rube Eommen Iaffen und deren
Ungetldrtheit insbefondere dem Beruf des Ridters jene tragifche ote verliehen
bat, die wir alle Eennen. YDo unterfdeidet fidh unjere in einer uniiberfebbaren
3abl von Gejegen pofitivierte deutfhe Rechtsordnung von der YDillkiir eines
plumpen ,sic volo, sic jubeo® und von wober Eommt allen diefen Gefezen ibre
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VerbindlidEeit fiir den Gejegunterworfenent Jdb modte glauben, daff jeder
Jurift, dem es ernft mit feinem Berufe ift, in den letzten Jabren vor dieje beiden
Sragen geftellt worden ift. Der Pofitivismus vermodte weder die eine nody die
andere befriedigend su beantworten.,

£s ift gewif Fein Jufall, daf diefer Feinerlei Subftans anerfennende Pofi:
tivismus das Dogma von der Omnipotens des fraatlidhen Gejetzgebers aufges
ftellt bat. Das Parlament als die eigentlich gefetzgebende Inftans vermodite nadh
oiefer Lebre — 3.m. mit qualifisierter $Majoritdt — unumfdrdnkt iiber den
JInbalt des von ibm su erlajjenden Gejetzes su verfligen. Alle diefe Gefetse ent:
fprangen alfo nicht ciner inneren LTotwendigleit, fondern lediglich einer YDillens:
ent{cbliefung der gefesgebenden JInftans, dic ebenfogut audy im entgegengefetzten
Sinne batte ausfallen tonnen. Dieje vein voluntariftifdy verftandene Gefeggeb-
ung batte mit echter Redbtjesung taum nod) etwas su tun, jofern wenigfiens
Rebt in einem legten Gegenfaty su aller YDillkiv {tebt, indem es eben nidt
allein fiberbaupt entfcheidet, fondern aus einer beftimmten Subftany beraus feine
Entfcheidungen trifft. Ob diefe derart willkirlichen Entfdreidungen dSabei ledig-
lich von §Sall su Sall getroffen wurden oder aber ob der Gefelzgeber generelle
Llormen gab, bedeutete letstlich Feinen Unter{dhied, da ungeadvtet aller formalen
Unterfchiede Desifionismus und {Tormativismus den Redtscharatter ibrer 2e:
feble gleichermagien dadurch serftdrt batten, daff jie die Beinbaltung der gefety:
lien Entfdeidung oer YDillkiir der gejesgebenden Inftans tiberliefen. Die
innere Unmoglichbeit der damit gefchaffenen Lage mufite fich in der Srage nach
der Beltung der vedbtlichen Regel alsbald berausftellen.

Die betannte Thefe: Redt gilt lediglich, foweit es fid in der YivElichEeit
oSurchsufetzen vermag, it darvabteriftifch flr eine Jeit, deven legte Rettung Oer
Ricdgriff auf die Saktizitdt deswegen fein mufite, da ibr die Subftans feblte,
von der aus allein eine edte Redhtsordnung aufgebaut werden Eann, Die Srage,
warum das cinmal erlaffene Gefet; — gang abgefeben von etwaigen fraatlichen
Swangsmitteln, mit denen jede Gefefiesverleung normalerweife ju vedhnen
bat — filr den feiner Herrfdaft Unterworfenen verbindlidh ift, war einfadh nidt
su beantworten, wenn dicfe VerbindlichEeit nicht durdh einen beftimmten Sady-
gebalt, jondern nur durdy ein beftimmtes Verfabren begriindet voerden follte,
®ewif bat es nidht an Verfuden gefeblt, die Srage nad der Verbindlichkeit des
Befetzes von der Perfon des Gefetzgebers oder aber von der Perfon des Gefety=
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unterworfenen aus 3u Sfen. Aber weder von dem individualiftifhen Anfaty der
mannigfacden Vertragstbeorien nod) von dem AUnjafy veprafentativer Konftrut:
tionen aus lief fih eine Verbindlidhieit des Redhts gewinnen. Den Geborfam
gegeniiber dem Redt in einen perjonalen Geborfam gegeniiber dem Befelzgeber
umsudeuten, war e¢benfowenig mdéglich wie der andere Verjudy, die Verbindlidh-
Feit 0es Redhts aus der Privatautonomie des Individuums bersuleiten.

Lliemand Eann wiffen, wie lange diefe weit suriidreichende Rrifis des Redbts
latent geblieben wdre, wenn nidt die Tetste Jufpigung, die diefe RKrife in den
Jabren nady dem Rriege erfabren bat, offenbart bdtte, daff unjerem Redbtsleben
troty aller gewaltiger Oberbauten in Geftalt eines ungebeuren Gefezesmaterials
das Sundament feblt, da die edbte Redbtsnorm verloren gegangen ift. Die ge-
waltige Belaftungsprobe diejer Jabre Fonnte diefes Gefezgebungswert daber
nicht befteben. Alle Rettungsverfudbe, die man um des ,,Rechtsftaates willen
unternabm, blichen im Sormalen fteden und verfeblten daber ibr Fiel. Das jedes
eigenen jachlichen @ebalts beraubte Gefety, das mit dem Unfprud) der Redhts:
norm auftritt, wird in jeder Hand und fir jedes Jiel ein braucbbares MTittel in
oem bemmungslos entfeffelten josialen Kampfe. Aus einem Element der Ord-
nung wird unter der Hand ¢in Element der jozialen Jerfplitterung, obne daff
der Ridpter diefer Entwidlung im allgemeinen su freuern vermddyte. Alle Ver-
fudbe, durdh eine virtuofenbafte Verfeinerung der juriftifhen Dogmatik iiber diefe
aus dem DVerluft dcr Subftans bervitbrende Arifis binwegsutdufchen, fubren nur
immer tiefer in die Verftridung binein. Alle perfénlidhe Gewijfenbaftigbeit des
oeutfhen Ridters vermodhte sumeift nidt 3u bindern, daf fidh ein Gefibl der
Redtlofigteit innerbalb einer ¥Epode immer mebr ausbreitete, die dort, wo fie
von Redt fprach, in YWabrbeit nur fiber ein bodft Fomplisiertes Begriffsiyjiem
verfiigte. Der Jufammenbrud einer gewaltigen Sormalordonung, die ibre Auf:
gabe innerbalb der gefhichtlichen YDivElichEeit der Tation nidht mebr ju erfiillen
vermodte, war damit fidhtbar geworden und Ftonnte nidt linger durdy blofie
Reformmagnabmen verdunkelt werden.

Audh bier erwoeift fich die Redbtstrife als Teil einer umfafjenden Krifis, die
alle Sebensgebicte erfafit bat. Ueberall das gleiche Bild: man bat gewaltige
AUpparaturen gefdaffen, obne ibnen einen Sinn und damit eine Lriftensberedy-
tigung geben su EdSnnen. Rafilofer Gefdbaftigleit frebt eine innere Leere gegen:
diber, fiir die es Eeine Antwort mebr gibt auf die in den wenigen Augenbliden
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der Befinnung geftellte Srage nady dSem YDosu. Jn diefer inneren feere, in der
aus ibr berriibrenden, bis sur DVersweiflung gebenden Sebensnot eines gansen:
Doltes findet das Gefdheben des Jabres 1955 feine wirkfamften TriebErdfte..
Die Revolution, die bier aus der Versweiflung eines in jeder Besiebung arm:
gewordenen Volkes beraus unternommen wird, findet ibren leggten Sinn darin,
dafy fie dem fLeben des inselnen wie dem feben der {Tation den verlorenen
Sinn wiedergeben will. In diejem Sinne ift der ationaljosialismus das Be-
Eenntnis sur Subftans und damit der Dille su echter, weil fubftansbafter Ord-
nung. Alles dies gilt nicht nur fiir das Redht, aber eben entfeheidend doch auch
gerade fiirs Redt. Von bier aus gewinnt audh der Kampf, den der Yiationals
fosialismus Deute gegen die Gefetsesgliubigleit des Pofitivismus fubrt, feine
tiefere Beredbtigung. dHieraus erblrt fid etwa der Rursverluft, den die juriftifche
Dogmatit sur Jeit erlitten bat, da eben die Srage nady dem, was den Jacblichen
Bebalt des Rechts ausmaden foll, sur Seit alle anderen Sragen iiberfehattet.

£s ift nicht 3u beftreiten, daf biermit der allein mdgliche Anfaty su einer Uber=
windung der beutigen Redtstrifis gewonnen worden ift. Yenn allerdings
trogdem das Jiel nodhy in weiter Serne liegt, fo ectlirt jich dies nidht allein dar=
aus, dafi diefe neue Subftans, von der aus das Redt wiedergewonnen werden
foll, nur langfam im Rabmen einer fich iiber Generationen erftrecenden Er-
sicbungsarbeit in das Leben unferes Volfes Fingang finden wird. s Fommt:
bingu, daff diefe Subftans felber, die da beute von dem Leben unferes Volkes.
Bejity ergreifen Joll, ja nod durdbaus im Derden begriffen ift und daf audy an
ibr die Generationen werden arbeiten miiffen. ¥s war gewif bereits ein widh=
tiger Schritt vorwdrts, als man aus dem YDiffen um die Gebrodenbeit aller
Tleutralitdt beraus neue Jnbalte und damit Miafftibe forderte. Die Yiafftibe
felber werden fich aber nur im Angeficht der Eonkreten Aufgabe formen ESnnen.
Die geeinte Rraft des deutfchen Volles wird jetst dafiiv cingefetyt werden miiffen,
dafy um odiefe Subftans mit dem inneren Ernft und der Radikalitdt gerungen
wird, die notwendig ift, wofern das Sundament ftark genug fein foll, um bie
@efdidhte unferes Volkes 3u tragen.

Audy in der Sphire des Redhts muf jegt, nachdem der neutrale Pofitivismus.
innerlid) iibervounden ift, an die Arbeit gegangen werden, um die einmal erbannte
Litde im Bau unferes Redts an Stelle aller formelbaften Umfdreibungen, die
um odas ecigentlidhe Problem berumreden, wirklich febliefien su Ednnen. Yenn idy
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bisber an diejer Stelle immer mit dem Yort ,,Subftans® gearbeitet babe, jo bim:
iy mir dabei durchaus deffen bewufit gewefen, daff mit diejer beute ftark abges
griffenen Sormel die Srage béditens aufgeseigt, aber gewif nidt beantwortet
worden ift. Yas bildet denn aber nun in diefem Sinne den.eigentimliden Gex
balt allen Redts, obne den diefes Fein Redt mebr ift 2

#Myit dem Vegriff des Redvts ift fets mitgegeben der Wegriff des Geborjams.
Redtsregeln werden nidt aus diefen oder jenen Griinden befolgt, fondern weil
fie von dem Rechtsunterworfenen Geborfam fordern. Diefer Geborjam fchlieft
aber jene Sreibeit, die der JIndividualismus meinte, von vornberein aus. JIm
Redt findet dSer Menfd feine Sreibeit nur in der Beugung unter das Gejess, das
nidt er fidy etwa felbftbertlich gibt fondern das er vorfindet. In diefemn Sinne
ift jede ehte Rechtsoronung ftreng beteronome Ordnung und Eann Redt daber
niemals vom Jndividuum ber verftanden werden. Jede individualiftifche Deus
tung des Redbts, die die edbte Recdhtsnorm beteronomer Qualitdt in ein auto:
nomes Rechtsgefchdft umdeutet, endet daber bei einer Vertrags- aber nicht bei:
ciner Redhtsordnung. Hier feblt dann jener Geborfamsaniprudy, der das Redt
ausseidbnet, und an feine Stelle ift die Vertragstreue des pacta sunt servanda
getreten. dyier ift das JIndividuum sum Gefesgeber feiner felbft geworden und:
vollziebt fich damit in der redbtlichen Spbare jener ¥manzipationsprozeff des
Jnodividuums, dem vielleicht die Selbfterléfung auf religidjem Gebiet an die
Seite geftellt werden Ednnte. dier ift mit dem echten Geborfam die ehte Herr=
fdhaft verforen gegangen und verblagt alles gefetsgeberifche Handeln sum rechtse
gefdaftlichen Tun.

Die innere Gebrodenbeit einer derart vom Individuum ber aufgebauten:
redbtsgefchéftlichen Oronung seigt fich insbefondere darin, daff von diejer Bafis
aus elementare Eingriffe in die individuelle Eriftens nicht mebr gewagt werden.
Die Todesftrafe, um nur diefes markantefte Weifpiel su nennen, paft nidt in den
Rabmen einer derart vom Individuum ber verftandenen Redhtsordnung, die ja
gans allgemein das fpesififdbe Patbos der Strafe dadurd) verdeden mddyte, daf:
man die Strafe in eine Ersicbungsmafnabme umdeutet. Die ganze Erweidung
der Redytspflege, die wir erlebt baben, bingt ja aud nur damit sujemmen, daf
der Hyerrfdaftsdbaratter allen Redts in Vergeffenbeit geraten war und daf man
das in feiner firengen dHeteronomie den Uienfdhen fets irgendwie unbeimliche
Redt in cine Sosialordnung der biirgerlichen Gefellfchaft umgedeutet batte, die:
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«alg folde lediglidh aus Briinden der Konvention aber nidht aus einem legten
‘Behorfam beraus befolgt wurde. Xenn man fidy dabei nicht weiter dafiir inters
effierte, was denn nun im Einzelfall sum JInbalt diejer Sosialordnung erblart
wurde, fo war dies nur Fonjequent, da es ja nidht auf oen facblihen Gebalt
fondern nur auf die reditsgefchiftliche Sorm des Entftehens diejer Regeln ankam,
wobei mit gelinder Gewaltfambeit das parlamentarifdhe Gejesgebungsverfabren
durchaus derart recdhtsgefehiaftlich gedeutet werden Fonnte.

Diefer individualiftifhe Anfaty ift beute preisgegeben. Damit ift an jich der
Sutritt 3u einer edbten Redtsordnung als beteronomer Ordnung wieder ges
wonnen worden. LTunmebr gewinnt aber die bisher vernadidfjigte Srage nad
dem facdblidhen @ebalt allen Redts diberragende Bedeutung. YDir Ednnen den
Sdwicrigteiten diefer Srage aud) beute nidht dadurd) ausweidhen, daff wir fie
umdeuten in die Srage nady dem Gefezgeber, um die Qualififation einer Torm
als Redtsnorm aus der perjonalen Qualifitation des Gefetsgebers absuleiten.
£s gibt weder im Diesfeits nocdh im Jenfeits die Uidglichbeit eines jolden pers
fonalen Unjatzes.

Die Uienfdhlichteit Oes irdifhen Gefegygebers ift eine unaufbebbare Tatfadhe.
Die GefdySpflicheit menfchlicdher Rebtsfatgung Eann daber nidt durdh einen 3um
mindeften nady evangelifer Auffaffung illegitimen Ritdgriff auf iibermenfdh-
lihe ¥1¥dchte vecduntelt werden. s gibt nach evangelifher Auffaijung Eeinen
Stelloertreter Gottes auf Lroen, der in feinem Tamen Redt fetzen Ednnte und
¢s wdre daber eine Uberfdhreitung der uns in unjever Yienfdblichleit gefetyten
Sdyranten, wollten wir etwa den Redhtsharakbter diefer oder jener Entfdreidung
ourdy Berufung auf Gott und feine Allmadt unter Beweis frellen.

Aber audy der andere Yeg ift uns verfdloffen. YVir Ednnen auch dann nicht
die leste felbfthereliche Entfcheidung iiber das Redt in die Hand eines Yienfden
legen, wenn wir auf jede fupranaturale Deutung Oiejes Gefeygebers ver:
sichten. Die Srage nady der Legitimitdt bleibt audy einer derart fabularifierten
@efetzesordnung nidyt erfpart. £s bleibt audy bier das grofie Warum, das jeden
®eborfamsanipruch begleitet und unaufidyiebbar Antwort beifdyt, Ein vein inners
weltlidh fundierter Geborfamsanfprudy von Menfd 3u Bienfd Eann immer nue
vom JIndividuum und feiner YDillbiir ber verftanden werden. AUbjoluten Ge-
botfam gibt ¢s nur dort, wo der Menfd) einem Untuf von jenfeits der Grengen
aller: menfdblichen Eriftens unterliegt. Edbten Geborfam und edhte Herrfchaft
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gibt es mur dort, wo von ufen ber etwas in unfer menfcdbliches Leben cin=
oringt und uns in cinem Sinne fordert, wie wir Ulenfdren unter einander uns.
nidt fordern Ednnen. Jede Satularifierung der Rechtsordnung, die das Redt
als eine ausfdlieflidh innerweltliche AUngelegenbeit begreift, muf daber notwen:
oig su einem Redytsbegriff fitbren, der letstens, wenn aud nod jo vertlaujuliert,
aus einer vertragsredtlich gemeinten individuellen Unterwerfung jeine Geltung
ableitet, Reinem Yienfden ift als joldem felbftberclidhe gefeggebende Gewalt
verliehen, {olange man jich wenigftens der Tragweite edbter Heteronomie voll
bewufit bleibt und nidht unter der Hand die Redtsnorm in ibrem tiefften Sinne
su einem wie aud immer verbramten Redtsgefhdft verwdifert.

Jn beiden Sallen orvingt der individualiftifche Anfay durdy eine Hintertiic
wieder in den Redhtsbegriff ein, um ibn 3u serftdren. Dort, wo Gott felber als
Gefetzgeber in Anfprudy genommen wird, find es die im Jrdifdhen gebundenen
jeweiligen JInterpreten des gdttlichen YDillens, die fid) jelber auf einem Umavegy
sum Gefeggeber aufwerfen. Und dort, wo etwa in die Hand cines auf diefer
Erde wandelnden JIndividuums die unbefdhrdntte Siille der gefeygebenden Ge:
walt gelegt wird, obne deffen menfdlicdhe Wegrenstheit irgendwie in Srage 3u
walt gelegt wird, obne defien menfdlidhe WVegrenstheit irgendwie in Srage frellen
su wollen, ift es ebenfalls nur ein Individuum, das den Geborfam des Gefetzes
fiir feine perfénlichen Entfcheidungen fordert, YVenn wir Uenfdhen daber vom.
5 @efetsgebert reden als derjenigen Stelle, die in concreto die redtlichen #Ent:
fcheidungen trifft, Fann dies inumer nur den Sinn baben, daf aus aller YDelt-
licbEeit des Befeses dody irgendwie eine jenfeits aller individuellen Eriftens ges
gebene Grofe su uns jpricdt, die nur deswegen unbedingten Geborjam fordern
Eann, weil fie ,oon gans wo anders ber Fommt®. dHier ift dann der beteronome
Charakter allen Redts, der -uns in einer Spbdre anfpridht, die unjerer menfch=
lihen £riftens vorgelagert ift, in feiner gangen Tragweite gewabrt und nidt
unter der Hand der edhte Redtsfag sum Redisgefddft domeftisiert.

Jft aber die Srage des Redts biernach — sum mindeften von einem evan:
gelifdhen Standpuntt aus — nidt dadurd [Ssbar, daff man an ibrer Stelle die
Stage nad der Perfon des BGefezgebers frellt, fo muf allerdings das Redt aus
feinem eigentiimlidhen fadlicdhen Gebalt bevaus verftanden werden. Das Priadiz
tat des Redtsiatzes verdient eine Lorm alfo nidht deswegen allein, weil fie von
einer beftimmten Perfon erlaffen worden oder in einem beftimmten Verfabren
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“suftande gekommen ift, fondern einsig und allein im Sinblid auf diefen ibren fo
smd nidyt anders feienden fadlichen Gebalt.

Dicfer Gebalt wird fich dabei nicht allein in den Wertrelationen nadnveifen
laffen miiffen, wie fie fid) in den mannigfachen josialen Besiehungen finden, die
~dag Redyt sum Gegenftand feiner Regelung erwablt bat. Der Jachliche Gebalt
- oes Rechts erfchSpft fich nicht in der Gerechtigheit der Eonkreten rechtlichen Ord-
nung im Sinne einer justitia distributiva, die einem Jeden das Seine uerbennt,
- Diefer fadbliche Gebalt wird fich vielmebr vor allem aud in den eingelnen Redbts:
inftituten nadweifen lafjen mijjen, die ibrerfeits ebenfalls beftimmte Mertungen
einfcbliefen. Um nur ¢in bekanntes Beifpiel ansufiibren, fo wird fidhy der fadbliche
“Bebalt der Ebe etwa niemals allein unter dem Gefichtspuntt einer Geredbtigheit
ausfdopfen lafjen, der es um den gerechten Ausgleich swifchen den Ehepartnern su
tun ift. Im Gegenfats su der Vergangenbeit, die aus ibrem JIndividualismus
bevaus erblarlicherweife das Subftansproblem vorwiegend als eine Srage der
Berechtigbeit anfab, mijfen beute Uiittel und Yege gefunden werden, um die
in den eingelnen Redtsinftitutionen eingefchlofjenen Yertungen unferem Ver:
ftanonis ndber 3u bringen. Yer wollte leugnen, dafi gerade bier in unferem
deutfhen Recht veidhe WDerte enthalten find, die jetst wieder ans Tageslicht ge-
fordert werden miiffen. Sicdberlich laffen fidh von bier aus etwa dem Eigentums:
fproblem neue Seiten abgewinnen, indem man cben die Srage des Eigentums
nicdht lediglich als eine Srage der BVesiehung von Perfon su Perfon anjieht.

Jn oiefem Sujammenbang mufl es geniigen, vage ansudeuten, Wwo etwa die
Subftans eines Redhts verborgen liegt, und was iiberbaupt darunter 3u vers
fteben ift, wenn wir von Subfjtans des Redhts fprechen. YVir meinen damit die
Wertungen, die in jedem wicklidhen Redht entbalten {ind und jidh bier im for:
camalen Gewande eines Gebots oder Verbots auswirken jollen. Yober Fommen
diefe Dertungen felbft aber nun? Daf fie nicht perjonal abgeleitet werden Edn:
nen, babe ich vorbin fdbon betont. Die Yertungen, die aus unferem Redbt 3u
uns fprechen, lajen fid alfo weder unmittelbar als Mertungen Gottes nod als
pecionlihe XDertungen cines einselnen Yienfchen begreifen. Sie find dem irdifchen
Befeggeber vorgegeben. Sordert der Menfdr als Gejeggeber von feinem Miit:
amenfhen Geborfam, fo redtfertigt fich diefer Geborjamsaniprudy allein aus der
Latjache beraus, daf er felber geborjam ift gegeniiber der ibm anvertrauten Auf:
gabe, die_er in feiner gefesgeberifchen Urbeit jachgetreu 3y vollsieben bat. Der
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Befeggeber verfligt nidt fouverdn iiber das Redt, jondern er ftebt felbft als
¢in @Gebundener feiner Aufgabe gegeniiber.

dier aber liegt nun die eigentlich brennende Srage allen Redts, da es ja nidt
geniigt, diefe transpofitiven Bindungen der Gefetzgebung an fid su bejaben,
fondern da wir uns iiber deren Hertunft Redhenfdraft ablegen miiffen, wofern
wir iiberbaupt su dem von uns geforderten Geborfam bereit find. Ungefichts der
Faum {iberwindbaren Sdwicrigteiten, die fid in der Tat einer gewiffenbaften
Beantwortung Odiefer Srage entgegenfrellen, Eann e¢s nidht Yunder nebmen,
wenn man an diefer Stelle immer wieder von neuem verfudt bat, imein Llaturs
vecht auszuweichen. In der Ublebnung eines folden [Taturredhts weif fich der
Proteftantismus mit dem lationaljosialismus einig. YDir wiffen dabei nidht
lediglidh aus unjerer biftorifchen Lrfabrung beraus, daff alles Recbt jidh in einem
Dolke und mit einem DVolte wandelt und wandeln muf, wofern ¢s feine fosziale
Aufgabe erfiillen foll. XOir wiffen weiter nicht nur, daf gerade die mannigfacden
naturredtlichen Syfteme der DVergangenbeit, aber aud), jofern man von jolden
fhon wieder fprechen Eann, der Gegenwart durcdhaus den Stempel ibrer Jeit
getragen baben. YDir wifjen vor allem, daf alles Redt fidh notwendig vom
Wienfdhen ber beftimmt und fich daber mit diefemn Uienfchen wandeln mug. £s
gibt Eein Redt, das, den Einfliffen von Jeit und Rawm entjogen, ewige Gel:
tung batte. Ewiges Redt mifite von Gott felber uns gegebenes Redbt fein.
Rann es ein foldes aber fdpon deswegen nidbt geben, weil wir Yienfden Gottes
Weijungen immer nur in den Grensen unferer Eriftens 3u begreifen vermdgen,
fo gibt es audy lediglich irdifches Redbt, das als folhes dem YVDechjel diefer ¥Erode
unterworfen ift. YDollen wir Yienfben daber ermitteln, von wober der Sady-
gebalt diefes Redotes Fommt, das einerfeits unfer Redt ift und unter dSeffen
nerridaft wir andererfeits dody fteben, fo miiffen wir die eigentlichen Quellen
unjeres Redts anderwarts juden.

Der Uberwinder des auftldrerifchen Taturredhts des adbtsebnten Jabrbunoderts
war Oie biftorifhe Schule und ibr Voltsredrt. Audy beute fiibrt der Yeg 3u
ehter Redbtserfenntnis liber das Volb. Volf dabei nidht vom JIndividuum ber
verftanden, d.b. als bloffe Summation individueller Eriftensen jonbdern als ein
cigenftandiges Gebiloe und als eine YDirtlichEeit, die nicht am Uiagftab indivi:
Sueller YDirklichEeit gemejfen werden Fann. Diefe Voltsgemeinfhaft findet als
biftorifhe Rategorie ibren fadblichen @Bebalt in einer beftimmten Yertjubftans,

47



die die Haltung aller Gemeinfdraftsglieder formt und unter ibnen erft Gemeinz
fcbaft begriindet. Ein vom Voltstum ausgebendes Redht wird daber feine Sub=
ftang immer vom Volt ber gewinnen. Damit befigt aber das, was den fad=
lichen Bebalt einer Voltsgemeinfdraft ausmadt, unmittelbare Bedeutung audy
filr das Redt.

Wober Fommen aber nun jene $Maffidbe, in denen die Glicder einer Gemein:
fbaft fid als Joldhe wiffen? YDie ftebt es um jenen Volbsgeift, der beute unfer
Redt von innen beraus ergreifen foll, auf daf es edhte Ordnung werde? Sider
ift bier vorerft wobl nur das Eine: wie man Gemeinfdhaft diberbaupt nicht
willensmdgig, 6. b. vom Individuum ber machen Eann, fo baben wir Uienfdhen
von uns aus aud beine freie Vecfligung dariiber, was den Inbalt unferer Ge=
meinfdhaften ausmadyen foll. Uiberall, wo das verfannt wird, bat das indivi:
dualiftifche Denten von der Gefellfchaft ber die Oberband bebalten. Dort, wo
oer Yienfd iiber die Subftans glaubt jouverdn verfiigen su Ednnen, gibt es
Eeinen echten Redytsiaty, fondern nur das redtsgefdriftliche Handeln von JIndivi-
ouum 3u JIndividuum. Leizten Geborfam Eann auf diefer Frde immer nur fors
oerny, wer felber unter dem Gefey ftebt. Yird die Heteronomie edten Redbts
ernft genommen, jo Eann Redt daber niemals von Pofitionen aus gewonnen
werden, liber die vom Individuum ber felbfibertlih verfligt werden tann, fon:
dern nur aus einem Anfagy, der unferer menfdlidhen YDillkir entogen ift.
Swifchen den beiden Antipoden einer individualiftifcd verblaften redtsgefdhafts
lihen Ordnung der Vertrdge und der brutalen Gewalt eines ,sic volo sic jubeo**
ftebt Dier die echte Rebtsnorm, deren Geltung nicdht mebr allein vom Menfen
ber begriffen werden Fann, der wir uns vielmebr wirtlidh beugen miiffen mit
allem menfcplichen Zeben, das unter dem Gefety ftebt. Diefem Gefey Geborfam
auf oer YOelt 3u fcbaffen, ift der Sinn jenes ewigen Redotsftaats, der mit dem
biirgerlichen Redtsftaat des neunsebnten Jabrbunderts nidhts mebr gemein hat.

Do liegen aber nun die Anfagzpunkte, von denen aus biernadh Gemeinfchaft
und Redt verfranden werden miiffen? MWober Fommt jenes jenfeits aller menfdh=
lichen Eriftens uns gegebene Gefety im legten und eigentlichen Sinne, aus dem
beraus unjeve menfcblichen Gefetye ihre Geltung ableiten s Rénnen wir Yienfden
audy micdht iiber die Subftans verfiigen, fo miffen wir dody wijfen, von wober
diefe Subftans in unfer Leben bineinfommt. Yir miiffen wifjen, von wo aus
wir angerufen werden, um diefem Ancuf geborfam fein 3u Ednnen.
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Llur in der Gemeinfdraft erfennen wir Menfdben uns als gefchichtliche efen,
indem wir unfere Gebundenbeit innerbalb der Gemeinfdraft nidt als Ergebnis
individueller Ent{dliefung, jondern als wefensmagiges Eingefiigtiein in einen
Zebensprosef verfteben, der wie alles edhte Leben aus einer jenfeits aller indivis
ouellen £riftens gegebenen Quelle gefpeift wird. YDir Ednnen unfer Leben, das
wir bier und beute fitbren jollen, nidt begreifen, ¢s jei denn von dort her. Das
alles gilt aud) vom Redt, das ebenfalls nidht von diefer uelle abgefdhnitten
werden darf. dHier ift uns der Anfaty gegeben, von dem aus allein edte Ordonung
unter Ylenfchen moglich ift.

An diefem Punkte werden fidh allerdings nun die Geifter febeiden. Yer mit
dem Chriftentum daran glaubt, daff ¢s cinen Heren aller Gefdidhte gibt, muf
audy in der Srage nach dem Redbt su anderen Ergebnijfen Fommen als derjenige,
oer unter Seugnung o¢s perfonlichen Gottes und feiner Serrfdaft die Yelt aus
ibrer immanenten Gefegglidteit heraus su begreifen verjudt. Hiermit find wir
oann allerdings aud) an die Grense ciner jeden wiffenfdraftlihen Durdleudtung
der Srage nady dem Redt gebommen, da ¢s fidh bier nidht mebr um Sragen der
Erkenntnis, jondern um die Vorausfeungen handelt, von denen aus alle wiffen:
{aftliche Erbenntnis erft moglid wird. Eines aber Fann dod angejichts diejer
swei fo angedeuteten Pofitionen gefagt werden. Eebte derrfdaft, aljo aud edtes
Redbt [aft fich von dem Raufalgefeqs aus nidt gewinnen. Bindung und Ver:
antwortung gibt es fiir den Ulenfdben nur dort, wo er von jenjeits der Grense
ber angerufen wird.

Der Pofitivismus batte dem Juriften eine Entfdheidung in diefer letsten Srage
erfpart. XDenn ¢s uns beute ernft ift mit dem YVillen sur Subftans, fo miifjen
wir bier eine eindeutige Stellung besiehen. YDie immer bier die Entfdeidung
oes Eingelnen fallen mag, YOablmoglidhEeiten gibt es bier ebenfowenig, wie wir
tiberbaupt in diefen Tetsten Sragen wdblen Ednnen. Yer auf dem Boden des
evangelifchen Chriftentums ftebt, wird notwendig von bier aus aud fein inneres
Derbdltnis sum Redyt begreifen miiffen. DVecloren ift angefidts diefer Lage nur
derjenige, der fich Dier nidt entfdeiden Fann. Die Entfdheidungsangft, die dem:
Juriften in unferen Tagen fo baufig cigentimlidh ift, ift fidberlidh nidyt sufallig
innerbhalb einer Epodye, die raditalem Steptisismus anbeimgefallen ift. YDer fich
nidt aud) als Ridter als Werkzeug empfindet, wobei gewif nidht nur an das
Verhiltnis des Ridters sum irdifdven Gefetzgeber gedadyt ift, entbebrt jener
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Seftigkeit und @efdhlofjenbeit, die nun einmal 3sum Beruf Oes Ridters
geboven.

®eboren aber Glaube und Redt in diefer et 3u einander, fo muf das Redt
cines fich sum Chriftentum befennenden Volles ,,driftliches Redt* fein. Jcb
weiff febr wobl, daff damit eine gerade vom lutberifchen Standpunkt aus bodit
bedentliche Sormulierung gewablt worden ift. Jd babe jie abjidtlih gewadblt,
um an ibr seigen su Ednnen, wo fidh in der Srage nady dem Redht Ratbolisis-
mus und Proteftantismus {dheiden. Aus der Anfbauung einer glaubensmagigen
Devwurselung allen Redbts ergibt fidh fiie die Eatbolifdhe Kivdhe die Rategorie
eines jus divinum, das dem jus humanum gegeniibergeftellt werden Fann. dier
ift Gott jelber Gefegeber geworden und bat den Uienfhen Gefetze gegeben, die
fie in ibrem icdifdyen Leben befolgen jollen. Das neue Teftament wird fo fiir den
Ratbolizismus sur Redtsquelle, die gemeinjam mit der traditio divina und dem
jus naturale das bleibende Sundament bildet, auf dem die Eatbolifdre Rircdhe ftebt
und von dem aus alle ibre Wtte fich legitimieren. Der Gegenfaty von Gott und
Welt ift damit Gberbriidt. Das {dhlechthbinige Andersfein von Sddpfer und Ge-
fcbopf ift in eine Rangordnung umgedeutet, an deren Spitze Gott felber frebt
und die sumal durdy die JInftitutionen feiner Rirche bindurd) mitten in diefe
Welt bineinreicht.

Wir wiffen, daf nidht allein der Ratbolisismus in diefer Art bemiibt ift, das
Rebt den Vedingungen der Jeit 3u entsieben. lberall dort, wo fidh beute ein
fatularifiertes fTaturredbt durchsufezen verfudt, ift die Lage eine dbnliche. Auf:
geboben oder doch geleugnet wird bier die GefchichtlichEeit allen Rechts und da=
mit feine MenfcblichEeit. YOenn diefe fich einer naturrechtlichen Beweisfiibrung
bedienende Sludt aus der Jeit gerade in der Gegenwart Eeine Seltenbeit ift, fo
ift auch dies nur die Reabtion gegeniiber ciner Epodhe, die unter dem Einfluf des
Pofitivismus daran versweifelte, in der YDirtlichEeit unferes gefchichtlichen
Lebens den Anfaty fiir ein giiltiges Redrt su gewinnen.

JIn oer Ublebnung oiefer Sludht vor fidh felbft, die aus der Versweiflung
Fommt, weif fich der Proteftantismus mit dem LMationalfosialismus einig. Gott
ift, das baben wir von Lutber gelernt, Eein Gejetygeber in dem Sinne, daff wir
Menfdren uns dort, wo wir felber su urteilen baben, binter feiner Autoritdt verz
Eriechen Ednnten. Die Ordnungen Gottes und die Oronungen der YDelt bilden
nicdbt in dem Sinne ein einbeitliches Ganses, daff es gleichfam Ubergangsitellen
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Dpon der einen in die andere gibe. Gott ift Gejey in jenem letiten Sinne, in demp
wir Menfdhen diberbaupt von Gefety jprechen ESnnen, e¢ben desbalb ift er aber
nidbt ¢in Gejeggeber, der unjer menfcblicbes Verbalten rvegelt. Gott bat uns das
Redt als Aufgabe gegeben, auf daff wir fie mit unjeren menfblichen Mitteln in
Angriff nebmen. MWenn wir daber vorbehaltlos die Uienfhlichieit allen Redts
anerfennen, jo tun wir es gewiff nidt allein deswegen, weil wir das gottliche
@Gejets unferer Erfenntnis entsogen wijfen. XDenn Lutber fid) derart entfchieden
gegen das [Taturredt gewandt bat, jo deswegen, weil er in ibm die Hobeit
@ottes mifadbtet jab.

Die Klujt, die fich swifchen dem Schopfer Gott und jeiner Schopfung auf:
tut, Eann nicht vom Gefchdpf ber Giberbriidt werden. Und dodh) beftebt swifchen
Sdépfer und Gefchdpf eine Besiebung, die im Glauben offenbar wird und die
dodh audy gewiff irgendwie in unfer menfdliches Leben bineinreicht. In diefem
Sinne gebdren Glaube und Redbt aljo auch dann sujammen, wenn Gott nidt
in der Sorm des Befetzes unmittelbar in diefe XDelt bineinwirtt. Gogarten bat
einmal den fddnen Saty geprigt: ,,0er Glaube gebt alfo immer den fhmalen
Weg swifchen dem Pbarifdismus, dem Horalismus einerjeits und der Ver:
sweifelung andererfeits® (Politifbe £thik, S. 151). Diefen fhmalen YDeg wer:
den insbejondere aud) wir evangelifchen Juriften geben miifjen. Yiitten bindurd
swifcdhen einem aturredht, das einen Abgrund, den wir Ylenfdhen nun einmal
nidht fbliefen Ednnen, su verdeden verjudt und einer Versweifelung, die den
Sutritt 3u der Subftans und damit 3u Gott nidht mebr findet.

Hier liegt mun die grofie Srage, die die Juriften Deute gerade an die Theo:
Togen ridyten miifjen. Sie werden uns allerdings Eaum diejen fdmalen Weg
seigen ESnnen und damit ein Sudyen abnebmen, das Eeinem erfpart bleibt. Dobl
aber fdheint es mir dfe Aufgabe des Theologen 3u fein, den etwaigen Jrrweg
als foldhen ficdbtbar 3u madyen. ¥s ift ¢in fomaler YDeg, von dem Gogarten
fpricdt, und man muff daber, um im Bilde 3u bleiben, fhwindelfrei fein, um
ibn geben 3u Ennen. YNan muf insbefondere jenes Antlammerungsbedicinis
an das fichtbar Gegebene iiberwunden baben, das uns Juriften, die wir durd
die Schule des Gejetespofitivismus gegangen ind, allen cigentiimlid ift. IJmmer
wieder drobt die Gefabr, daf wir uns an irgendwelde Handgreiflidhbeiten an=
Elammern, mégen wir nun von [Taturredt fprechen oder nicht, um auf der
anderen Seite, wenn diefe Stiige verfagt, der {dlechthinigen Aejignation des
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Pofitivismus anbeimsufallen, fiir die Redt gleidh ftaatlihem Gefety ift. Wir
miiffen lernen, daff Gott cine andere Spradhe mit uns fpricht, als wir Uienfhen
unteceinander gewobnt find. ¥116ge uns diefes Gebdr wieder gefchentt werden,
das unfere Viter einft befafien und obne das jener Geborfam, den das Redt von
uns fordert, immer e¢ine Pbhrafe bleiben wird.

Gelingt es uns Juriften aber diefen fchmalen YDeg su geben, dSen unfer evan:
gelifder Glaube uns weift, jo muf am Jiel ein Redt freben, das tro, ja gerade
wegen feiner glaubensmdégigen YVeranterung feinen deutfchen Charakter nidht
vecleugnet. Jcb weiff febr wobl, 6af in einem glaubensmagig fo ftart serfplitter:
ten Volf wie dem deutfchen bdie ausdridliche Unerfennung einer inneren Be:
siebung swifdren Glauben und Redt auf fdhwere Bedenten ftofen muf. JIft es:
allerdings ridtig, oaf wir Redbt nur dann gewinnen Ednnen, wenn wir auf
der Sudhe nad feiner Subftans bis in die leggten Tiefen unjerer Lriftens binab:
fteigen, fo waren wir ja audy troy aller etwaiger Wedenken gebalten, diefen ey
su geben, wofern wir nicht von vornberein rejignieven wollen. Aber aud) die
Bedenten felber fcheinen nidht gervedbtfertigt, jolange nidt von dem angedeuteten:
MWege nadh rechts oder links abgewiden wird.

Fine Jeit veligidfer Indifferens ift abgeldft worden durdy eine Jeif, in der
allerorts ¢in Ringen um den legsten Sinn unferes Lebens lebendig ift. Gewify
ft6ft bier oftmals Befenntnis auf Bebenntnis. Uber fiber alle diefe Gegenfdtze
fift unferem Volte doch das eine gemeinfam: die Bereitfchaft su echtem Bebor=
fam, der die triigerifche Sreibeit des TIndividualismus von fid tut, um wabre
fittliche Sreibeit su gewinnen. Diefes Ringen Eann nur dort der Einbeit eines:
Doltes gefabrooll werden, wo fidh der Uenfh aus diefer Teggten LTot 3u den
SandgreiflichEeiten einer unmittelbar unter uns Wenfben wirtjamen Oronung
fliibtet, die eben nicdht Schépfungsordnung ift, fondern unaufbebbar menfdhliche
Ordnung bleibt. Glaubenstdmpfe serreiffen ¢in Volf nur dort, wo fie pom
Urenfben ber ausgetragen werden und wo daber die legte Wefcheidenbeit des
Befchopfes gegentiber feinem Sdhépfer feblt. Staaten und Volker gewinnen
andererfeits nur dort ibre eigentiimliche @eftalt, wo fie vom Glauben ber ver:
ftanden werden. Mie der Soldat auf bdiefes Sundament nidht versidten Eann,,
fo aud nidt der Richter. Todesurteile Fann mit gutem Gewiffen nur der unter:
fdbreiben, der es aus einer religidfen Bindung beraus tut. ¥in Volk, das fidh mit
legter Entfchloffenbeit darum miibt, in ein Verbaltnis 3u feinem Gott su Fommen,,
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und das fidh daber nicht mit der Halbbeit blofier Gefegzesglaubigbeit begnigt,
gebt aus diefem Ringen immer geftartt bervor.

YDir alle {ind sum {Teubau des deutfhen Rebts aufgerufen. Sudben wir das
Sundament dicjes Redbts in einem Glauben, der den Sdhdpfer als Schopfer bes
fteben 16@t, und begreifen wir unfer Redt trog aller legten Beftimmitbeit jens
feits der Grense ber als menfdblidhe Sagung, fo muf odiefem Ringen ein ARedit
befchert werden, das ¢benfo deutfhes Redbt ift wie es auf der anderen Seite
darum weifi, daf die Herrfchaft diefes Redhts aus der Herrfdhaft Gottes berribrt.

Der Jurift wird fidh nun allerdings mit der blofen Seftftellung, daff unfer
menfdbliches Redot als Teil der Schdpfungsordnung irgendwie im Gejety Gottes
gebunden ift, nidht obne weiteres sufricden geben Eonnen. Wenn Gogarten etwa
in feiner politifchen Etbit (S. 115) einmal Jagt: , Der Glaube erbennt den ewigen
Sdépfungswillen Gottes in der lex civilis, die dazu da ift, das menfchlidhe Tun
bier auf #rden su erbalten®, jo wird durd) eine derart rein auf das Grundjig:
lidbe absiclende theologifdhe Seftftellung das unmittelbar prattifche Anliegen des
Juriften, wenn ich ridtig febe, nodh nidht gans befriedigt. 'Sir den Jurijten
bandelt es fid ja nidbt allein um das Verbdltnis, das an fid swifchen dem
Sdrépferwillen Gottes und unferem menfdlichen Redt beftebt oder dod) be:
freben foll, jondern vot allem anderen daruni, wie diefer Rontakt mit der ¥wig:
Eeit unferem Redht im Eonkreten praktifcben Sall gewonnen und crbalten werden
Eann. Um es einmal gans Eraff su formulieren, fo wird dev Jurift immer geneigt
fein, fiir feine Perfon die Srage nady dem Verbdltnis von Glaube und Redt in
dem Sinne etwa su frellen, daff er aus jeinem Glauben nicdht sulet audy mebr
oder minder erabte Ylapftdbe fiir fein Verbalten im prattifdhen Eingelfall su
gewinnen verjudt.

Diefem Dréngen des Juriften nad bandgreiflichen Uafftdben Eommt die
Sebre der Eatbolifdhen Rivdhe offenfichtlich entgegen. Hier wird gerade auch dem
Juriften fitr feine befondere Berufsarbeit von vornberein ein feftes Jundament
geboten. Siir den evangelifdben Juriften ift die Srage nadh der Gebundenbeit
unjeres menfdhlicdhen Rechts im Befey Gottes febr viel problematifcher. So erz
Elart es fidh daber auch, daf der evangelifhe Jurift angefichts diejer Problema:
ik in der Regel fiberbaupt darauf versichtet, cine Briide vom Glauben sum Redt
su fdblagen. YDir diirfen uns, wie mir {dheint, nicdht verbeblen, daff die Satulaz
wifiecung unferes Rechtsdenbens durdbfdnittlich in den Rreifen der evangelifchen

53



Juriften ausgeprigtere Sormen angenommen bat als in den Kreifen ibrer Fathox
lifdhen DBerufsgenoffen. £s liegt nun eben einmal irgendwie in der Mentalitat
des Juriften begriindet, daff er gegeniiber der Srage ,,Blaube und Redt*, wenn:
ibm der Jutritt su einem fupranaturalen jus absolutum wverjperct ift, nur su:
Teicht refigniert.

¥8 ift eine ebenfo dantbare wie widtige Aufgabe der evangelifchen Theologie
| gerade im gegenwadrtigen Jeitpuntt aud) dem evangelifdhen Juriften ege 3u
| weifen, auf denen das YDalten des gottlidhen Sddpfungswillens in der lex
| civilis jedem eingelnen Diener am Redbt sum perfénlichen Erlebnis wird und for
| unfer Redt vor einer Sitularifierung bewabrt wird, die legtens irgendwann
| feine Qualitdt als Redt in Srage ftellt.

Wer immer — fei ¢s als Befeygeber, fei es als Ridter — sum Dienft am
Redbt berufen ift, muf die eigentiimliche Doppelgefichtigteit allen Recbts in fidy
felber erleben. Redbt ftebt swifdyen Jeit und Lwigleit und verlangt daber einen
Juriftenftand, der einerfeits um die menfdbliche Wedingtheit des Redts weif,,
aber auf der anderen Seite dennody in geborfamer Beugung unter den Sddpfers
willen um die leggte Ecbtheit der in feine Hand gegebenen Redtsordnung ringt..
Solange wir dabei nidht vergejfen, daf diefen Ringen immer nur aus der Gnade
beraus Erfillung werden Eann und daf daber aud) ein nod fo heiffes Bemiihen.
immer ¢in Verjudy bleiben muf, find wir davor gefeit, im Eifer unferes werk=
tatigen Bemiibens die Ulenfdblichieit unferes Redhtes su vergefen.

Diefe UTenfdblichteit seigt Jich nidht sulest gerade darin, daf es ja imumer je=
weils auf die Pienfdren anfommt, ob und in weldem Umfang edtes Redt in
die XDirklidhteit eines gefchicbtlichen Lebens Eingang findet. Redt, defjen Ge=
bote und Verbote legtens im Geborfamsaniprudy Gottes wurseln, gibt es eben:
nur unter der Vorausfeung, daff die fiir diefes Redht bier und beute verant:
wortlichen Yienfcben fidh felber geborfam dem Sdhdpferwillen beugen.

Jeder foldhe Geborfam fefst mun aber gans abgefeben von der peridnlichen
Bereitfchaft sum Geborfam voraus, daff der WUnruf deffen, dem der Geborfam:
gefcbuldet wird, audy verftanden wird. Da Gott su den Renfdhen eine andere
Syprade redet, als wir fie aus dem Verfebr von Menfdy su Uienfdh Eennen, o
es alfo insbefondere Eeine ftritten Gebote und Verbote Gottes gibt, denen wir
unmittelbar praftifche Mafftdbe entnebmen Ednnten, Fommt alfo offenbar alles:
darauf an, daff wir die bejondere Spradhe, die Gott mit den Uienfchen redet,,
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wieder verfteben lernen. Hier wird daber gerade audy ein wejentliches Anliegen
oer Juriften su fuden fein.

Angefidhts diefer Aufgabe Eann pom Standpunkt des Juriften aus heute wobl
nur ¢in Doppeltes mit Sidyerbeit Fonftatiert werden. Auf der einen Seite: wir
baben Eeinen religids beftimmten Grunodrechtsbatalog, auf den wir uns berufen
Ednnten. Der Detalog etwa ift fiir uns Deutfche Eeine Rechtsnorm. Auf der an=
deren Seite ift Gott aber audy gewiff Eeine bloffie Sormalkategorie, die wir nady
unjerem Belichben mit fadblihem Bebalt anfiillen ESnnten. Der Geborfam, den
wir Gott {hulden, ift alfo troty allem, was vorber gejagt worden ift, ein Ge=
borfam, der uns 3u einem gan3 beftimmten Verbalten verpflidhtet. Ydre es
anders, fo wdre sum mindeften fiir den Juriften von diefem Bott nidht das
Geringfte su erboffen. So fiibrt daber der Deg des Juriften swifchen einem
Grundredtstatalog gottlichen Urfprungs und einem ganslich jabularifierten Ge-
fetzesoenten mitten bindurd.

£s ift Fein leidhter Yeg und es Eann daber nidt wundernehmen, daff die
Juriften immer wieder verfudt baben, nad) redhts oder nady linfs aussubrechen.
Eine evangelifhe Theologie, die den deutfhen Wienfdhen lebrt, das YDalten
@Gottes in der Gefcbichte unferes Voltes su erfennen und fidh fern von aller
dueclidben Gejetsesgliubigheit dem Geborjamsaniprudy Gottes su beugen, gibt
audy dem Juriften das Riiftseug, deffen er beute bedarf, um aus leggtem Gebor=
fam, obne den iiberbaupt Fein Redbt wird, an den LTeubau unferes deutfchen
Redts beransugeben.
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Blaube und Redyt im Denten Luthers.
Yon Hermann Wolfgang Beyer, Greifswald

15

%8 ift ein ewiger Hader und Kampf swifden den Juriften und
Theologen®. Das ift ein Sag von Luther, der bligartig den Sdauplaty erz
bellt, auf dem die Srage nady dem redbten Verbdltnis von Glaube und Recvt
ausgetragen werden muf.l) Hinter dem Streit swifchen den Juriften und Theo:=
Togen ftebt der tieffte Gegenjaty, der das Denten der Mienfdhen iiber ibr eigenes
Seben aufreifit, der swifchen Gefets und Gnade. Er bildet den cigentlichen
Inbalt aller menfcblichen @Blaubensgefdbichte. Er ift das Thema der driftlichen
Theologie. Er ift die treibende Rraft in Lutbers Lebenstampf.

Gleichwobl ift ¢s fo, daff wir in der Gegenwart Luthers Safy in feiner
Sdarfe taum nod) verfteben. YDir feben nur nody ein [Tebencinander jweier
elten, die faft nicbts mebr miteinander su tun baben,

Stic viele von uns Theologen ift das Wort ,,Befjety ¢in Sadausdrud fiir ein
blutleeres Bedanlengebilde geworden, das mit der YDirHichEeit von Staats-
gefezen, Voltsredbten und Sergleichen nidts mebr su tun bat. Diele von uns
meinen, daff man etwas geradesu Lafterlidhes tue, daf man den gangen theologi:
fdben JInbait des Begriffs Gottesgefess preisgebe, wenn man ibn mit jo welt:
lidben, gefdbichtlichen und im Blid auf die YDirklidhleit Gott verginglichen
Dingen wie Staatsgefer und geltendem Strafredt aud nur fragend in Ju:
fammenbang bringt.

Siic die Jurifien aber ift unfer Reden von ,,Bnade nun vollends etwas gans
Unverftandliches geworden. Yas bat ibr Tun damit su fdaffen?

Stir Theologen und Juriften ift ibr rbeiten immer mebr 3u einem Gefdaft
geworden, das jeder fiir jid treibt. Gang felten einmal fand auf der einen oder
anderen Seite ¢in Uann auf, der ein ernfthaftes Gefpradh begann. Er Fonnte
dann ficdber fein, als ¢in fonderlicdher Aufenfeiter angefchaut s3u werden. Im all:

1) U Tifdpreden 6, 7029. Den OQuellenfroff su dem gansen Sragenkreis bietet meine Samm:
lung ,,Lutber und das Redt; Gottes Gebot, Maturrecdht, Volbsgefet; in Lutbers Deutung” odar,
die als 4. Heft in der im Auftrage der Lutbergefellfchaft berausgegebenen Reibe ,Die Lebre
Suthers® in Chriftian Raifers DVerlag, Minden, ecfdeint. Dort findet fich fir viele der ime
folgenden nur im Aussug gegebenen Lutherworte der grofere Sujammenbang.
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gemeinen madte jeder feine Sadbe fiir fid). Die Theologen fpiicten nicht, wie
unwitklid weithin ibr Reden dadurch wurde, daf fie swar febr viel vom Gejess
fprachen, aber das Voltsgefet; ibres eigenen Landes fie Eaum befddftigte. Auf der
anderen Seite merkte der Jurift, vollends nadhdem das Krusifir vom Ridtertifdh
verfdywunden war und er verlernt batte, nady Gott und dem Glaubensgrund
feines eigenen Handelns su fragen, nidt, daff er oft nur nod eine Happernde
Uiiible bediente, in der gar Fein Vrottorn mebr gemablen wurde. Siir beide, fiir
Theologen und Juriften wurde die Gefabr immer grofier, daf der JInbalt ibres
Tung mebr und mebr jur blofen Sorm wurde. Hitben und dritben wunderte
man fidh nidt einmal mebr dariiber, wie die cigene Sadhe den anderen fo gar
nidbts mebr ansugeben {hien. ¥s war nidt einmal mebr Hader und Kampf.
Sutbers Huferungen itber die Juriften dagegen Enallen in leiden:
fbaftlicher Bewegtheit. Sebr barte YDorte hat er fiir die Juriften feiner Jeit
gefunden, in Sonderbeit filr diejenigen, die das Fanonifdre Redyt tricben. Da
nimmt er einmal fein Sébndyen auf feine Avme und fagt: ,MWenn du jolljt ¢in
Jurift werden, fo wollt ich didh an ein BGalgen bingen.*t) AUm Tage vor einer
juriftifhen Doftorpromotion meint er: , Ylorgen wird wieder eine neue Schlange
gegen die Theologen geseugt.”?) Das find nod nidt die derbfien jeiner orte,
Aber derfelbe Suther nennt doch audy der Juriften Tun ,eine feine Runfi*?), er
nennt fie ,als Gottesgabe vedht und gui®) und das Jus ,eine gar fdone
Brauts); er fpridht vom Ridterberuf als einem ,E6ftlich géttlidhen Ami“o) und
er Fann audh fagen: ,,fTebmt alle Juriften der gansen WDelt auf einen Haufen
und febt, ob fie jo die Theologie loben, wie idh die Jurifterei gelobt habe; Tiebe
Herren, witr Theologi preifen eud) body, aber ibr madht es nidt ebenjo mit uns®?).
Das alles ift dody Feineswegs nur eine fTederei swifchen den Satultdten. Da,
wo Lutber der Juriften Runft bod ritbmt, ebenfo wie da, wo er fharfe Tdone
anfdligt, weiff er darum, daf Theologen und Jurifen etwas febr Ernfibaftes
miteinander 3u tun baben. ,Nam ruentibus theologisruent et juristae“®).
Sie find in ibrer Sebensmdglichbeit aufeinander angewiefen. enn jie ibre Sadhe

1) YA, Tifchreden 2, 1422. 4 YOU. Tifchreden 2, 1419.

2) YOU. Tifdyreden 1, 1043, 5) 0. Tifdpreden 5, 5038 b.

3) YOodenpredigten {iber Job. 6—s, 1551; WU 33, 203, 2].

8) Ob Kriegsleute aucd in feligem Stande fein Eonnen, 15265 YOU. 19, 024, 22.
) YOU. Tifchreden 2, 1421. 8) YDU. Tifhreden 3, 3490.
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ernftbaft betreiben, baben fie das gleihe Schidjal: ,,£s wird den Juriften geben
wic den Theologen. Denn darum ift man uns feind, daff wir der YVelt die
MWabrbeit fagen. erden die Juriften dem WUdel (5. b. den Siirften) auch die
MWabrbeit fagen, jo werden fie ¢s jo gut baben wie wir. Uns beide veradbten
fie, fo fic dody die YDabrbeit von uns miiffen wiffentl). Yo liegt der Grund
fiir diefe einftmals fo ftark empfundene Schidfalsgemeinfdaft?
. Zutber Dat einmal das ftolse Yort ausfpredhen Ednnen, vor ibm babe es
Eeinen Juriften gegeben, der gewufit bitte, was vor Gott redt ift. ,,Sie babens
von mir, was jie baben.*?) So unglaubbaft das beute Hingen mag, ¢s ift dody
jo: €8 gibt teine wirklide Jurifterei obne Theologie ,,Ein Ju=
rift, der nidht mebr denn ein Jurift ift, ift ein arm Ding.*“3) Mas beifit das?
Wir alle wifjen um den grofien Lrnft der Tdtigheit der Juriften. Yenn wir fie
in vergangenen Jeiten als allsu felbftverftdndlid bingenommen baben, jo wers
den wir in der Gegenwart febr eindriidlidh auf fie bingeftofen. Der Jurift, und
dasu gebdrt nidt nur der gefchulte Rebtsgelebrte, fondern jeder verantwortliche
Staatsbeamte, ift an feiner Stelle cine Stiige des Staatsaufbaues und der
Staatsverwaltung. Dem Juriften liegt es ob, Gefeze su maden und Gefetze
anguwenden. ¥r bat Ucteil su fpredren im LTamen des Volkes, Jbm ift die Ent=
fcbeidung iiber Zeben und Tod in die Hdande gegeben. Und nun muf fid Ser
ernftbafte Jurift die Srage vorlegen, wie aud wir ibn fragen: YDober nimmt
er cigentlich die Vollmadt su joldbem verantwortungsfdhweren SHandeln? Der
ordentlihe Jurift weiff gewiff, daf er mebr fein muf als ein Jurift, der die
Abfehnitte des Wiirgerlichen Gefegbudbes Fennt und anwendet, beute diefe,
morgen andere. YOI er es nidt, dann wird er sum Biittel. YDeiff er es aber,
dann bridt fiir ibn ein Sragen auf, das ibn ebenfo vor Glaubensentfdheidungen
ftellt wie jeden #lenfden, der ernftbaft nady Grund und Mdglichleit feines
andelns fragt. Dann geniigt es nidt, daf et fidh eine eltanfhauung surecht=
madt, die ibm fein eigenes Tun cinigermagen glaubwiivdig erfdbeinen Tlafit,
wabrend er nidt merkt, daff folde Weltanfdhauung oft nur eine {dlechte Theo-
logie ift, vielleidht fhon von uns Theologen fdblecht geliefert.

Die ernften Juriften find fich Flar daviiber, daf ibr Tun in der Gegenwart

1) OA. Tifdyreden 2, 2517 a.

2) YOU. Tifchreden 2, 124].
%) YOU. Tifdreden 6, 7021; vgl. aud dasu YOA. Tifchreden 6, 7020.
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mebr denn je einer neuen Vefinnung und Redtfertigung bedarf. Sie tommen
nicdbt berum um den Punkt, wo die Srage nady der sureichenden Begrimdung
des Redits und des rechtiegenden wie redtiprechenden Handelns su einer Srage
nad dem Glaubensgrunde wird, aus dem beraus es gefdhiebt. An diefem Puntte
aber tragen wir Theologen Mitverantwortung. Die Juriften baben freilidh mit
wenigen Ausnabmen von uns in diefer Hinfidht nidht mebr viel verlangt. Und
darum meinten wir Theologen, wir brauditen ibr Sragen und den fteten Hins
weis auf ibre Sachverbalte, ibre Wirtlidhkeit nicht. Und eben damit baben wir
ein grofies Stiid unfever eigenen Aufgabe, ja einen Bereich unjees ecigenen Seins
aus den Augen vecloren. So ift es dabin gefommen, daf an Stelle des ewigen
Haders und Rampfes Gleichgiiltigleit getreten ift. Aber in der Gegenwart muf
¢s notwendigerweife anders werden. ¥s wird aud) wirklid anders. Yie frark
ift unter den Juriften, gerade audy unter jenen, die im Amt der Verwaltung und
des Ridtens fteben, im Jufjammenbang mit dem gewaltigen Umbrud aller
Redtsanfdauungen das Sragen nacdy dem Redtsgrund geworden. Jb braude
nur die LTamen Giintber Holfiein, Walter Sdhdnfeld und Hans Gerber 3w
nennen, um daran 3u erinnern, wie auch die wiffenfdbaftliche Jurifterei wieder
an oie Pforte der Theologie Elopft. Auf der anderen Seite ift im Wereid) der
Theologie die Srage nad dem Verbiltnis von Gottesgeje; und Volbsredht einer
der umftrittenften Verbandlungsgegenftinde geworden. YDir Theologen follten
¢s nidt verfchmében, dazu die Stimme von Ménnern su boren, die ibr Leben
in den Dienft des Rechtes geftellt baben, sumal es ein Laie gewefen ift, der dieje
Srage der Theologie bejonders dringend geftellt bat.

as baben denn nun Theologie und Redhtswiffenfhaft miteinander su fun?
arum bediicfen fie ecinander und warum wird ibr Verfud, einander su vers
fteben, immer wieder sum Kampf?

2.

Wenn ich sur Beantwortung diefer Srage dadurdh beitragen darf, daff id
Suthers Ringen darum fdbiloere, fo muf ich orei grundjdiglide begrifiz
lide Unterfjdeidungen voranfiellen, deren faubere Jnnebaltung fiie Luther
die Vorausfegung jeden Elaven LTachoentens diber diefe Dinge ift.

Jum erften ift Sutber nidt miide geworden, immer wieder den Unterfdied
swijden Gottes Reid und der Welt Reid beraussuftellen. ,,BGottes
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AReich ift ein Reidh der Gnaden und Varmbersigleit und nidht e¢in Reich des
Sorns oder Strafe; denn dafelbs ift eitel Vergeben, Schonen, Liebe, Dienen,
YDobltun, Sried und Sreude baben. Uber dev Yelt Reich ift ein Reicdh des Jorns
und Ernfts, denn dajelbft ift citel Strafen, Webren, Ridten und Ucteilen, su
swingen die Bofen und ju fdiigen die Srommen. Dacum bat ¢s audb und fibet
das Sdwert, und cin Siicft oder Herr beifft Gotts Jorn oder Gottes Rute in
der Schrift.“t) Diefe beiden Reiche {ind nidht mit den Begriffen Diesfeits und
Jenjeits gleichsujetsen, fo gewiff das eine seitlich und das andere ewig ift. Denn
das Reich Gottes bat durdy Chrifti Tat fhon bier auf Erden feine Gnaden:
gewalt tber die YTenfdenbersen aussuitben begonnen. Aber audy der Menfch, der
ocffen inne geworden ift, bleibt docdh im weltlidhen Reich und muf fidh nidt
nur um der Ordnung, fondern gerade auch um der ibm suteil gewordenen Licbe
willen diefem weltlichen Reidh und feinen Gefetzen einordnen. £s tritt aber eine
DVerwirrung aller Begriffe ein, wenn man weltlidh und geiftlidh ARegiment in-
cinanderwirft. Das gefdhiebt dann, wenn oie Rirde oder aber audy die
Sdwarmgeifter meinen, jie bitten vom Loangelium ber $iafftibe, mit denen
fie das weltliche Reht meiftern oder es gar durch ein geiftlidhes Redt ecfetzen
Eonnten. Den Staat und odie Ordnung des menfdlichen Lebens in ibm 3u
fbaffen und aufrecht su erbalten, ift eine Sadye, die ins AReicdh diefer irdifchen
Welt gebdrt. Ebenjo greulich ift es aber, wenn irgendwelde irdifdhen Miadt-
baber meinen, vorfdreiben su dirfen, was man lebren und predigen folle, was
als XVabrbeit des Reides Gottes su vertiindigen fei. Das biefe, ,,fih in Gottes
Oberkeit mengen und iiber ibn fegent2),

Der sweite Gegenjaty, der in gar Feiner YDeife verwifcdht werden darf, ift der
swifden Geje und Evangelium, swifchen dem Gefbeben auf dem Sinai
und dem am PDfingfttage, wo beide Miale Gott feinen YDillen Fund getan bat,
»Diefe 30 Predigten Fommen nidt dberein. Drum muf man guten Verftand
dariiber haben, daf man fie wijfe su unterfheiden und wiffe, was das Gejety fei
und was das Lvangelion. Das Gefey gebeut und fordert von uns, was wir
tuen follen, ift allein auf unfer Tun gericht und ftebet im Sordern. Denn Gott
fpridt durdh das Befety: Das tue, das laffe, das will ich von dir baben. Das
Evangelion aber predigt nidt, was wir tun oder lafjen follen, fordert nidts

1) £in Senodbrief pon dem barten Biidlein wider die Vauern, 1525; YOU. 18, 580, 10.
?) Uuslegung des 101, Plalms, 1534/35; YOU. 51, 240, 50,
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von uns, fondern wendet ¢s um, tut das LDiderfpiel und fagt nidyt: Tue dies,.
tue das, fondern beifit uns nur die Schoff berbalten und nebmen und jpridt:
Siebe, lieber Utenfdh, das bat dir Bott getan; er bat feinen Sobn fiir didh ins
Sleifch geftectet, und ibn um deinetwillen erwiirgen laffen, und didh von Siinde,
Tod, Teufel und HOlle ervettet; das glaube und nimm das an, fo witft du felig.
Aljo find sweierlei Lebre und sweierlei Yerte, Gottes und des Menfdhen.*L)
Das Evangelium ift aljo in gar Eeiner YDeife Gefeq. s ift mithin aud) von da
ber auf das Veftimmtefte absulebnen, wenn odie Kanonifien einerfeits, oie
Sdwirmer von Hiontanus iiber Rarlftadt bis bin 3u Tolftoi andererfeits aus
dem ¥vangelium ein Gefeggbudy fiir die Ordnung der DVerbdltnifje in den
Reichen diefer YOelt machen wollen. Undererfeits gibt die Gnadenvertiindigung.
bes Evangeliums der Tatfacbe, daff wir als natlitliche Wlenjchen unter einem
Befety mit der ganzen Hdrte feines Anfpruches freben, erft den tiefften Ernft.

Sum oritten unterfcheidet Lutber fauber die verfdiedenen Bedeutuns
gen des Wortes Geredtigleit. ¥s ift etwas vollig anderes, ob er von
der politifden Geredtigteit redet, weldhe der RKaifer, die Philofophen
und die Redotsgelebrten treiben, und ju der audh, wenigftens mit der einen Seite
feines YDefens, wovon fpater des LTdberen su handeln fein wird, die @erechtig-
feit des Detalogs und des Gefezes gebdrt, welches Ulofes lebrt, oder ob er von
bet Glaubensgeredtigbeit fpricdt, durch die der Mienfeh die Redhtfertic
gung feines Dafeins von Gott ber erfibrt, jene Gerechtigheit, weldhe das Kvoan:
gelium, fo wie Sutber ¢s neu verftanden bat, als die grofie Gnadengabe Bottes
oen Ulenfdhen darbietet. :

In allem Reden iiber die Sragen des Redhtes miiffen fich diefe grofen, Elaren:
begrifflichen Unterfcheidungen Luthbers auswirken.

3.

Sie tun es denn audy fofort, fobald wir uns EHar maden, in welder Meife:
der Reformator auf das Redvt als eine MDirklichEeit jeines Lebens ftiefi. Lr bat
¢s in feiner Seit su tun mit den beiden Redbten, dem Eanonifchen und dem Eaifers
lichen, dem geiftlichen und dem weltlichen.

Sebr einfach ift feine Stellung sum Eanoni fden Redt: £r bat es
verbrannt. Denn ju diefen Swede und nidt um der Bannbulle willen ift am

1) #in Unterridht, wie fich die Thriften in #lofe follen {chiden, 1525; YOU. 16, 5606, 28.
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10. Desember 1520 der Scheiterbaufen vor dem Elftertor erridhtet worden. Das
geiftlihe Redyt in feiner Gejamtbeit war fiir Luther das abfchredende Beifpiel
fur die unertrdglide Verquidung von Gottes Reich und Reich der YDelt. Die
Rivdhe 3u einer Redbtseinrichtung su maden, die der Obrigteit ins SHandwerk
Ppiufdbt, war ibm ein {dandlider Mifbraud. Darum bat er fich audy mit aller
Kraft dagegen gewebrt, das Eanonifche Recht in irgendeiner Geftalt in die Kirche
der Reformation wieder eindringen su laffen.t)

Um fo ernfier war ibm die Srage nad dem Sinn des weltliden
Redtes. Dies ift ja nur der Ausdrud der uns auf Schritt und Tritt begeg:=
nenden YDicklichkeit. Do Obrigleit ift und Herrfcbaft aufgerichtet wird unter
Mienfdren, wo wir wiffen, daf wir einem Volte sugebdren und diefes verfaft
jein muf als Staat, wo id) dem anderen Uienfchen gegeniibertrete und meinen
Besichungen 3u ibm Regel und Sorm gebe, wo iiberbaupt idh im Leben ftebe
als in einem geordneten Dajein, da begegnet mir das Redbt. Und binter ibm
ftebt die Yiacht, die allein foldhe Oronung aufrecht erbilt. Diefe mich gans ums
fangende YDirtlicbteit ift nun nidt finnlos, nidt eine Summe willkiclicher
Segungen, unter die idy getnechtet bin durdy irgendweldhen gewaltjamen obder
jittlichen Drud. Dir ESnnen diefe Yivklichbeit nur ertragen, weil wir glauben,
baf fie wictlich Ordnung fei oder doch wenigftens auf Ordnung absiele und
swar eine joldye, die wirklih Redbt ift. Das aber ift Jie nur, infofern in ibr die
Wadt waltet, die wir Gerecdhtigleit nennen.

Zutber bat jidy mit der Unerbittlichleit, die feinem Denken eignete, die Srage
vorgelegt: Mas ift es um diefe uns gegebene und unfer Leben jo vielfaltig be-
ftimmende YDirklichEeit s

Sunddift bat er jofort das eine erbannt, daf es fich bier um
etwas bandelt, was notwendigerweife fein muf, weil die
Moglidteit unferes Dajeins als Menfden davon abbingt.
pDenn wo das Redyt nidht erhalten wiirde, Ednnte Eeiner vor dem andern etwas
behalten und miifiten allefamt Bettler werden, verderben und vergeben.2) ¥s
ware eine fdwere LTot, wenn man von cinem Volbe fagen miifite, es wire ein
Dolt obne Redt. Einer wiirde gegen den anderen fteben. Die robe Gewalt

1) Siehe die Tifhreden 4, 4532b und 4083 und etwa bdie Predigt vom 16, Januar 1344
YOU. 49,204 ff. Serner: An den dyriftlichen Adel, 1520; YOU. 6, 549, 1.
%) Der $2. Plalm ausgelegt, 1550; YOU. 5 I, 200, 51.
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wiitde berrfcben. Das Dafein des Fingelnen wiirde unertraglid, die Arbeit des
Ganzen aber labmgelegt. Darum: Ednnen Land und Stadte nidt fein nod be:
fteben, wenn jie nidt ibre Redhte, Sitten und eifen baben, auf Grund deren
in ibnen regiert, gerichtet, geftraft, befchiigt und Sriede erbalten wird. Diefe Ge-
fetze Ednnen wobl nady den Jeitumftanoden und der gefdhidtlichen Lage geandert
werden. Aber 3u entbebren {ind fie nidht. Das ift die einfade YOirklichEeit. Luther
fiebt dies aber nicht nur als einen Tatbeftand diefer fundigen, gefallenen YDelt.
Sondern Bott bat es sugelajfen, daf es fo in der YDelt jugebt. Ja, Lutber
fcbliefit aus OSenjenigen Stellen der Schrift, die von Konigen und Obrigteit
bandeln, etwa Pialm 72, 10, daff der beilige Geift felbft ,aller Lande weltliche
Redt und Regiment®, alfo audh das Konigtum, beftdtigt. Der Geift felbft gibt
damit 3u verfteben, daf fie in ibrem Regimente bleiben und jedermann feinen
Rénigen und Herren untertan und geborjam fein jolle. £r felbjt bat fjie ge-
fdbaffen, geordnet und die YDelt unter fie ausgeteilt, um jie su regieren. Dafir
gibt audh Apg. 17, 26 den Beleg: ,=r bat Fiel gefetst und vorgejeben, wie lange
und wie weit fie wobnen jollen*’. ¥s ift bemerfenswert, daf Lutber bier welt:
lihe Obrigkeit und weltliches Recht nidht nur mit der Schopfung sujammen=
bringt, nicbt nur in den erften Artifel fegt, jondern in den Oritten.l) So Fann
Sutber den Sdlug sieben: ,ad dem Evangelio oder geiftlichen Amt ift auf
#roen Eein beffer Rleinod, tein grofer Sdiaty, Fein veicber Almofen, Eein fhdner
Stift, Eein feiner Gut denn Oberkeit, die das Redt {dhaffet und bHalt3).

Wenn Lutber o in beftimmtefter YDeife die {hdpferifche Kraft des beiligen
@eiftes fiir die Geftaltung der Voltsordnung und des weltlichen Redts aners
tennt, fo siebt er dod Odaraus nidt den faljdben Sdlug, daff die
Sezung diefer Ordnungen einfad aus der heiligen Sdrift
absuleiten oder, mit anderen Yorten gefagt, daff ¢s Sade der Theologen.
fei, Recbt su jegen. Diefe Erbenntnis war fiir Lutber in feiner Jeit Eeineswegs
felbftoerftindlich. #r ftand mit ibr nidt nur gegen die Meinung der romifchen
Juriften und des Eanonifchen Redbts, jondern sugleich auch in feiner anderen
grofien Rampffront in entfdhiedener Ublebnung odes Schwdarmertums. Diefe
macdten ja den Verjud), von dem ,,Gefes Chrifti* aus eine neue Recdhtsordnung
beraufsufiibren. Durdh fie jollte das gottlihe Gefey sum Redbtsjaty werden, der

1) Der 117. Plalm ausgelegt, 15305 YOU. 31 I, 2535, 17.

%) Der $2. Pfalm ausgelegt, 1530; YDA 31 1, 201, 16.
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audy mit Guferem Jwang und mit Gewalt durchgefitbrt werden Ednne, wie es
nun ¢inmal sur Art des weltlichen Redts gebdrt.)) Das lebnt Luther wicder
von feiner Grundvorausiegung ber ab, weil darin wiederum bdie teuflifche Ver:
mengung von Gottesreid und Weltreidh wirkjam wird. ¥r aber bat ja mit
uneemiidlicher Rraft daran gearbeitet, daf diefe swei Hmter fein fuberlich von:
einander unterfchieden und ein jedes su jeinemn Yerk cigentlid untervichtet und
gebalten wiirde.2) Gang folgeridtig bat er im Hovember 1551 einmal in einem
Tifchgefprach gejagt, er babe die Srage, ob man dem Raifer YDiderftand leiften
oiicfe, an die Juriften verwiefen. Seine Tifchgenoffen fragten ibn, ob es nidt
aucdh feine Pflidt fei, iiber diefe Srage und die damit sufammenbingenden Ge:
fetze ein Urteil absugeben. £r lebnt das ab. £r fei Theologe. Und da fei es feine
Aufgabe su lebren, daf man an Chriftus glauben miffe. Dasu gebdre swar die
grundfiglidhe Ermabnung an die Uienfchen, gerade von ibrem Blauben ber audy
ibre irdifche Pfliht gewifjenbaft su tun, etwa den Schufter ansubalten, feine
Sdube ordentlich su fliden. Aber ibm vorsufdreiben, in' welder MWeife er das
madyen jolle, das fei nidt feine Sacdhe. Der Theologe babe dasu nur Grundfi:
lihes su jagen. Das f{iebente @Gebot fei Befebl Gottes. Darum miiffe es der
Prediger verkiindigen. Aber eine sureidhende Beftimmung des Begriffs Diebftabl
su geben, das fei Sadye der Juriften.

So tlar und jauber fdeidet Lutber die Bereiche. Von neuem erbebt jich die
Srage: XDas baben fie dann miteinander su tun? Die Antwort liegt auf der
Aand: Sdon das grundidslidhe YDort iiber die Srage des Redhts, das oder
Theologe 3u fprechen und diber das er fidh mit dem Hiiter des Redhts 3u vers
ftandigen bat, ift inbaltsfdhwer genug.

4,
Suther Fennt das Redit sunddbft als pofitives 0.b. verpflidhtend gel:
tendes Volisredt. Redt ift 0a, wo ¢in Gefetgeber es fest und mit Macht=
einfaty durcdfitbrt und aufredterbdit.’) Redt gibt es nur, wo Hercrjdaft

1) vgl. Rudolf Oefdrey, Luther und das Recht: Feitwende 1 (1923) S. 230.

2) Von Ebefachen, 15505 YOU z0 III, 206, 6.

3) Man vergleiche damit eine Begnffsbeﬁsmmung unferer Tage, mne fie etwa Emil Brunner
gibt, Das Gebot und die Oronungen (1052), 455: ,Redt ift sundcdft nidts andetes als die
fabtifche, wirtfame, verbiltnismagig Fonftante und einigermafien bebannte Ordnung der menfd-.
lidgen Gemeinfdaftsverbalte, wie fie vom Staat ausgeht.”
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ift. Bevor Gefege gegeben werden Ednnen, miiffen erft die Utenfhen da fein, die
berefdben und beberrfht werden follen. Sonft find die Gefeze Seifenblafen.

Das Ret ift aljo nidhts aus fidh felbft und fiir ficdh felbft; fondern es ift von
Menfcben ber und fitr Uienfdren beftimmt. Diefe wijfen voneinander durdy nidhts
fo eindriicklich als durch odie Besicbung, die 3wifchen Befeblen und Gebordhen
beftebt. ¥ine ibr Dafein fidhernde Regelung ibrer Lebensbesichungen wird da-
ourdh bergeftellt, daff alles Tun und Lajfen unter ¢in von Ulenfden bis ins
Rleinfte binein verwirtlidhtes Gebot und letstlidh unter eine su jeiner Aufrechts
erbaltung den Tod androbende Miadt geftellt wird, Redt und Sdhwert gebdren
sufammen. ,,Denn wenn Eeine Uienfdren da {ind, die das Redt verwalten und
ausiiben, die das Schwert fiibren und anwenden, dann ift alle Gefeggebung
umfonft, mag jie nod fo beilig fein. Denn das Sdwert ift die KRraft und
die wirkende Utadt, ja geradesu das Leben des Gefetzestt) Auf der an:
deren Seite ift das Schwert in der Hand einer Obrigleit, die nidht an das
Gefes gebunoden und durd das Redt in ibrem cigenen Handeln beftimmt
ift, cine wiitende Beftie. So wird nod einmal deutlich, daff das Redt
Heine berrlidhe géttlihe Oronung® und eine trefflidhe ,,Babe Gottes* ift. Das
madt es moglidh, d0aff die Menjden Menjden bleiben. £s erbalt
das Heben, die Ehe, die Samilie, Haus und Hof und Befig. Yir Ednnen das
Redbt ebenfowenig entbebren als das Leben felber und follten gans anders dant:
bar fiir diefen Defity fein. Sreilih muf es Kopfredht und nidt Sauftredt fein,
ourdy Meisheit und Vernunft gefest und angewendet. Dasu aber muf es den
Stand der Redytsgelebrten geben, die das gefchricbene Redht Eennen, unterfuden,
auslegen und weiterbilden. Aber nidht nur die Doltoren des Redyts baben an
diefer Aufgabe teil, fondern alle diejenigen, die von Amts wegen mit dem Redht
befafit find, Kansler, Ridbter, Totar und Verwaltungsbeamter.?)

Das Redbt, um das es fidh bier bandelt, ift von Menfhen gefetztes, iiber=
liefertes, aufgefchriebenes und angewendetes Redbt. Darum gibt es in der
Weltfoverfdicdenes Redt, wie diein Raffenund VSlker und
Staatsgebilde aufgeteilten Menfden verfdieden Jind. Jedes

1) Deuteronomion Mosi cum annotationibus, 1525; YOU. 14, 608, 1.
%) Eine Predigt, daf man Kinder sur Sculen balten foll, 1530; YDA 30 II, 554, 11 ff.
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f£and bat feine eigenen Sitten und Gebrdude nad dem Wort: ,So mand
fand, fo mande Sitten*t). Siic Lutber ift das Redt in feiner ibn angebenden
Wirklichkeitsgeftalt alfo sunddft Landredt oder Volbsredt oder aud
Reidsredt. Uit den Gefetzen, die im Rurfiicftentum Sadjen su feiner Jeit
in Rraft fteben, und mit dem Eaiferlichen Redt, das im vémifdhen Reich deut{dher
Llation in den Tagen Rarls V. gilt, betreut vom Reidbstammergericht als
oberftem @erichtsbof in deutfchen Landen, bat er es su tun. Diejes Redt unter=
fdbeidet fich von dem anderer VSlfer und anderer Jeiten. Perfer, Jjraeliten,
@riechen, Romer, Sransofen, Sadfen batten oder baben ibr cigenes Redt, das
in ibrer Gefchichte gewadien und durd) die Bedingungen ibres Lebensraumes
beftimmt ift. Und fo muf es fein. Da das Redt an lebendige Uienfhen gebun:
den ift und ibnen su dienen bat, ftebt ¢s unter der ¥inwirtung von Ort, Jeit
und Umftanden. Das Redt madt einen XDandel in der Gefchichte dSurdy. Cadente
monarchia simul cadunt leges. ,,Y0enn oi¢ duferlichen Verbdltniffe in Besug
auf Orte, Perfonen und Jeit dabinfallen, dann {ind die unter diefen Verbdlt=
niffen entftandenen @Gefege nidtig.”?) Sie gelten fir die unter anderen Be:
dingungen Lebenden ebenfowenig wie fiir die Toten. YDollte man den XV andel
des Redrts leugnen, fo biefe das aus dem fterblidhen Uienfchen einen unfterb:
lihen maden. Das Redt gebdrt eben unldslich sufammen mit der Herrfdaft,
die es Jegt und ausiibt. ¥s ift unjinnig, wenn ein Doftor des biirgerlichen
Redtes Gefetze aufredbterbalten will, nachdem die Herrfehaft, von der fie aus:
gegangen find, dabingefallen ift. Die Gefege Eann Lutber geradesu als ,,die Sorm
der Herrfehaft beseichnen. Obne diefe werden fie 3u rveinen Vobabeln. YOIl man
fih an ¢in Redt Elammern, nachdem fich der ftaatlidhe Juftand gedndert bat,
Hoann ift das {0, fagt Lutber, ,als wenn meine Ratbe wollte ibre méndifdyen
Regeln jest in ibrer Hauswirt{haft feftbaltents). Xenn man die Giiltigleit des
im ocutfchen Reich geltenden Faiferlichen Redbtes fiir den Kénig von Srantreich
bebaupten wollte, ,,0a fagt er nein dasu®. YDollte man fidh gegen oiefe Einficdht
fpecren, fo wiirde das Redt das Leben serftdren, ftatt es su fdiigen. Das Redt
in feiner jeweils wirklidhen @eftalt ift immer Landredt, Volksredt.

Das fdeint nun fo felbftver{tindlich, oaf fdbon 3u viele YDorte darum ge=

1) Der 117. Plalm ausgelegt, 1530; YOU. 31 1, 258, 4 ff.

2) YOU. Tl 4, 4735,
8) X0U. T 1, 549.




anadt find. Und diefe Erkenntniffe Lutbers, fo EHar und jauber fie ausgefprochen
wurden, fdpeinen uns nicht gerade neue Entdedungen su fein. Daf dem dodh nicht
fo ift, seigt die eine fdhwere Srage, die jett auftritt, némlidy die: Gilt die
Sebre von der 3eitlichen und volfijden und ftaatlichen Ge-
bundenbeit und Begrenztbeit aud fiir das Redt des Mofjes,
bas die Gefegbiicher des Alten Teftamentes entfalten? @ilt das
alles audy von den 3ebn Beboten oder nehmen ofes und der Defalog eine
Sonderfrellung ein? Die Antwort auf diefe Srage ift fiic den, der die Gefdhichte
der Theologie bis 3um beutigen Tage Fennt, Eeineswegs felbftoerftandlid.

Sutber bat fie mit tapferer Entfdhiedenbeit gegeben: Die Bebauptung von der
gefdidtlihen Bedingtbeit jedes Gefetzes und jeden Redtes gilt aud von denen
des Yofes. Die Ridbtigheit diefes Sages bat man ibm alleseit sugeftanden, joz
weit ¢s fich um das jogenannte Rultgejey Dandelt. Selbit den Sdwdrmern ift
nidt eingefallen, alles in ibrer Jeit su verwirtliden, was in o¢en fiinf Bilichern
Mrofe an Vorfdriften frand. Aber erfdhredend bat su allen Feiten gewirkt, daff
Sutber aud den Dekalog in fein Urtedl einbesogen bat: Das
ganse mofaifde Gefes ift fiir ibn iiberwundenes, vergdang:
liches jiidijches Dolksredt s ift fo bedeutungslos geworden wie die
dabingefallenen Redte der Perfer oder der ®riechen.

Man Fann freilich audy beute nody, jofern man ¢s als Vorbild nimmt, aus
ihm Ternen, und wiederbolt hat Lutber die altifraelitifdhe Einvidbtung des Sebnz
ten, aljo einer Befteuerung im Verbdltnis sum Linfommen anftelle einer Ropf-
fteuer, die des Halljabres (3.4130f. 25, 8 ff.) und die oes Sreijabres (3.430f. 23,
2 ff.), ia auch das Gejes vom Scheidebrief (5. 41701 24, 1) als vorbildlidy binge=
frellt. #¥andpes fpien ibm in. Jijrael befjer geordnet su fein als etwa im alten
jadbfifhen Rebt. ¥s ift ja aud fonft in der Gefchichte vorgetommen, daff €in
Volf fiir feine eigene Redhtfezung von einem anderen gelernt bat, wie etwa die
Rémer von den Griechen, als fie ibr Swdlftafelgefet; {dufen. Uber irgend eine
Verpflidtung, Beftimmungen des Gefeges HUioje in unfer Redt beriiber3us=
“nebmen, beftebt nidht. Grundiiglich ift Sasmofaifche Gefeg fliruns
¢twas Sremodes, mit dem wir nidts su fdaffen baben. Das jagt
Sutber fo oft und fo unjweideutiy, daff daran nidht gezweifelt werden Eann.
,Das Gefeg Uofe gebet die Juden an, weldhs uns forthin nidt mebr bindet;
denn das Gefety ift allein dem VoIt Jirael gegeben und Jjracl bat es angenoms:
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men fiie fidy und feine Tachtommen und die Heiden find bie ausgefhlofjen.. ..
Dir wollen Mojen nidt file einen Regenten oder Gefeggeber mebr baben, ja
Gott will es audh felber nicht baben ... Mlofes gebet uns nidt an... Mofes ift
tot. Sein Regiment ift aus gewefen, da Chriftus Lam. Fr dienete weiter bicher
nidt.f1) ,XDir wollen Mofen weder feben nody béren! Nie gefallt eudy das,,
Tieben Rottengeifter2¢2) JIn diefem Jujammenbang taudt dann das beriibmite
Wort vom mofaifhen Befety als der Juden Sadbfenfpiegel auf. ,Mofes Gefey.
verbinden und verpflidhten nur das jidifh Volt an dem Orte, den Gott erz
wablet batte.*3) Das in den fiinf Bitchern #Mofe entbaltene Redt ift aud) weder-
vom Himmel gefallen, nod von Mofes erfunden. ¥s bat fih von den Erse
patern ber entwidelt. Ylofes batte nur den beftimmten Auftrag, dem im Volke
vorbandenen Redtsbewufitiein su einem Elaren gefeglicdhen Ausdrud 3u ver-
verbelfent) Das deutfdbe Volblsempfinden weidt vielfad von
ibm ab und braudt darum anderes Redt. Diefer beute fo ftarf be-
tonte Gedante ift bei Tuther in aller Unbefangenbeit als etwas gans Selbftver:
fréndliches da. Das bandgreiflichfte Beifpiel fiir die vorbandenen Unterfchiede ift
ibm oder Ebebegriff. Dem Judentum erfdien wie dem Miorgenlande iberhaupt
bdie Ehe eines Yannes mit mebreren Srauen ertrdglich; ja es batte gute Griinde,
fie in mander Hinficbt fiir evwiinfbt su balten. Oder: das jidifche Redht urteilt
iiber vorebeliche Besicbungen anders wie das deutfche. Das ift nidht sufallig,
fondern bat feinen @rund in verfchicdenen Uuffaffungen, die tief im Volls:
bewufitfein verwurselt {ind. Das Judentum f{ddgt am YDeibe su bidft die
Srudbtbackeit. YDirtlide Unebre ift es fiir die jidifche Srau, wenn fie Enderlos
ift. ,Das ift aber bei uns nidt, fondern die weiblidhe Ebre gebet bei ung iiber
alle Srudbt des feibes.“d) Die Ebre der deutfhen Srau ift ibre Reinbeit. Das
Redbt mug ibr belfen, {ie unverlest su beroabren.

Am rémifden Redt tadelt Sutber, Saff es den Vorteil des
Fingelnensuftarbinden Vordergrund fielle und feine Redts:

1) Ein Untertidt, wie fid) die Chriften in Mofe follen fehicken, 1525; YOU. 16, 571, 26 ff.
2). YDibder die bimmlifchen Propbeten, von den Bildern und Salrament, 15255 YOU. 18, 76, 1.
8) Tifchrede aus der Sammlung Aurifabers; YOA Ti 6, 6695.

£) Votlefung fiber das 1. Buch lofe 1555—45; YOU. 43, 442, 15,

5) Von Ebefacdben, 15505 YOU. 30 111, 225, 25,



begriffe von ibm aus formel) Audy bierin nimmt er eine erft febr viel
fpiter {idy durdbfegzende Erfenntnis voraus.

Aber aud dem Vet des Sadjenfpiegels ftebt er nicht obne
Bedenken gegeniiber. it der ibm eigenen Sreibeit judt er ibrem YOort:
Taut nach barte Beftimmungen in ibm dadurd su vetten, daf er fie Jinnbildlid
faft und ibnen eine fiir dbas Gerechtigleitsberoufitiein feiner Jeit ertraglidhe Aus:
lequng gibt.?) .

Diefetoniglicdhe Sreibeit aber wendet Lutber nun, was uns am
fcbwerften eingebt, auch auf die 5¢ebn Gebote an. Das mag iiberrafchen, oa
ja dodh jedes Rind weiff, welche Rolle ¢ben diefe 3¢bn Gebote im Katedhismus
und im driftlihen Untervicdht fpiclen. Yan tann den f{dheinbaren YDiderfprucy
nidt Sadurch erblaren, daff man meint, Lutber babe etwa in feinem {dweren
ZKRampfe mit den Schwarmgeiftern Satge verfodten, die er im ibrigen Feines:
wegs angewendet babe. Yenn Lutber ecbldrt, Yy ofe gebeibn b led:
terdings nidhts an, er fei aud nidt verpflidtet, jeinen Debalog 3u balten,
dann meint et diefen Saty genaufoernii, als wenn er im Grofien
Ratechismus die gleidhen s5ebn Gebote ¢inen Ausbund gdttlider
Sebre nennt, der uns seigen foll, wie unfer ganzes Leben Gott gefalle.
Diefer Yidverfpruch ift nur su verfteben, wenn man fich gans Har madt, daf
Sutber pom Defalog unter verfdiedenen Gefidtspuntten
redet, oder, anders ausgedriidt, daff er verfchiedene Begriffe von ibm bat.?)

1) Deuteronomion Mosi cum annotationibus, 1525; YDU. 14, 501, 17.
2) Tifchrede von 1557; YDA Ti 3, 3004.

%) Das ganse Streitgefprach, das jid an Stapels Sage diber den Doltsnomos und an Go=
gartens Sebre vom Volbsgefets, die beide den Debalog cinbesichen, gebniipft bat, leidet daran, daf
diefe verfdiedenen Begriffe nidt fauber auscinandergebalten worden find. Tut man das nidt,
dann madt ¢s nidht viel Yiiibe, jeroeils mit einem der angefiibrten Sde Lutbers den anderen,
obwobl er dody audd Tutberifdy ift, fitr Keggerei oder Bedanfenlofigleit su erfliven. JIn YDirkz
libkeit fcbliefien fidh 5. . Sriedrid) Vaumgdrtels Unliegen bei feinem BVemiiben, die Vedeutung
der 10 Gebote in der driftlihen Verkindigung 3u entwideln (Seftfdrift fiir Ofto Prodfd,
1054, 20 ff.) und das Bogartens nicht aus. Man Pann ocffen Sat, daff oie Ausfonderung
der 1o Gebote aus der altteftamentlichen Gefetggebung als alleinverbindlich eine WDillkie fei (Jft
Doltsgefer; Gottesgefers?, 1034, 20) nicht mit jenen Sagen Lutbers aus dem Gtofien Ratediss
imus widetlegen. Denn Gogartens Debauptung frebt, wie gleih su seigen fein wird, faft wortz

69



it baben sunddft den erften und in diefen Jufammenbang geborigen 3u
entwideln. Danad ift aud der Detalog sunddft ein Teil des jlidi=
fdhen Doltsgefetzes. Unter Berufung auf Gal. 5,3, wonad) id fduldig:
bin, das ganze Gefey su balten, wenn idh nur ein Stiid annebme, evtldrt Luther,.
,,Bein Piinktlein® gebe uns an im $iofe, audy die sebn Gebote nidht. Wenn man
fie im Rabmen oiefer gansen Betradbtung irgendwie berausnehmen wollte, jo
ware das nidht nur eine YDillkir, es wdre der Srevel, den Paulus jo entfchieden
verworfen bat. Audy die fbon 3u feiner Jeit geldufige WVegrimdung fiir eine
Ausfonderung des Defalogs, er entbalte Eeine Seremonien und Judicialia, er fei
alfo nidt jitdifres Volbs: und Jeremonialgejes, lebnt Lutber als unverftindig
ab. Damit diefes Wifverftinonis nidht auftommen Ednne, babe Gott felber 3wvei
Beftimmungen bineingejetst, die ausgejprodyen Eultifch und file uns unverbind:
lich feien, némlich das Bilderverbot und die Sabbatbeiligung.l) Die Gefchichts-
bedingtheit des ganzen Dekalogs aber seige eindeutig die Einleitung, in der Gott:
fih dem Yolfe su eckennen gibt als der, der es aus Ugyptenlande aus demy
Dienftbaufe gefiibrt babe (2. #1301, 20, 1). ,,Aus dem Tert baben wir Elar, daf
uns aud) die 3eben Gebot nidht angeben; denn er bat uns. ja nidt aus Agypten:
gefiibet, fondern allein die Juden.“?) Der Tatbeftand ift Elar: Das ganse mo=
{aifbe Bejet einfcblieflich des Dekalogs ift als gefhichtlicdhe Erfdyeinung — von:
anderen Gefidtspuntten wird fpater die Rede fein — ifraclitifches Volbsredht:
wie das griedhifche oder perfifche.

Was gilt nun bei der Wandelbarkbeit aller gejegglichen BDe-
ftimmungen in der Gefdhidhte als geltendes Redht? Als Untwort
gibt Zutber drei Kennseichen an: Redt ift, was 1. vom suftandigen Gefetsgeber-
als foldes gefest, was 2. Sffentlich verkiindigt, was 3. durd) den Braud) der:
Seute angenommen ift, das beifit jo weit in das Rechtsbewuftiein eingegangen:
ift, baff gemeinbin jich niemand mebr mit Unkenntnis fiie jeine Ubertretung ent:

Tich fo bei Sutber felbft. Damit will Gogarten dody wabrlidy nicht die 10 Gebote, vom erfien:
ber verftanden, aus dem Katechismus tilgen. Der YDiderfpruch [t fich nicht durd) die Un=
nabme beheben, dafi der eine von den beiden Sagen falfeh fei, fondern nur durdy die Lrkennts:
nis, in weldem Sinne jeder ridtig ift.

1) Wider die bimmlifden Propbeten, 1527; YOU. 18, 76, 10 f

2) #in Untervicht, wie fich die Chriften in Yyofe follen fdhiden, 1525; YOU. 16, 575, 29..
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fiouldigen Bann.l) Das fdeint reiner Pofitivismus su jein. Aber Luther bleibt
dabei nidt fteben.

Gewdbnlid, namentlid in Fraftlofen Jeiten, muff man fid an das
fiberFommene und aufgeseidnete Redbt hbalten. Uber es ift be:
seicbnend fiir Lutbers ganzes Verbdltnis sum Leben, daf er
diefen Suftand grundfitglid als Erantes Redt beseidynet unter
Fibner Vorwegnabme des Goetbifdhen ortes, wonad jih Gefes und Redt
als cine ewige Keankbeit forterben. Llidts fiirchtet Zuther mebr als cine Erftar:
rung des Redts, nicht nur, weil dann allsu rafd aus dem bodften Redt das
bédfte Unredt su werden pflegt, fondern weil dann in in den Ulenfden etwas
abftirbt, was sur Gansbeit ibres Lebens gebort. Darum frellt er jenem Franken
das lebendige Red t gegeniiber, in welchem der begnadete Gefety
geber durd alle Uberlieferung bindurd) mit fidevem Blid das Befte
trifft, in weldem der Ridbter Jich nicht an Jormeln Elammert, jondern aus
Billigleit entfcheidet, in welhem der Menfd unter dem Gefey aus innerer Ge-
junbdbeit beraus fo bandelt, daff er mit dem Befety Gibereinfommt, aud) obne daf
er fich bewufit nady ibm rvidtet. ,XDie fiiv Lutber das fittlidhe Handeln auf
feiner bodften Stufe ein {dhdpferifdres, ¢in Einftlerifhes Tun ift, Jo gilt es nad
ibm aud fiir das Redt“.2) #s ift immer cin LTotftand, wenn der Gefetzgeber
Sdhiiler der frummen Lebrer, das beifit der Viicher fein mufl. Und Lutber wartet,
,bis die Jeit Fommt, daf Gott wieder cinen gejunden dHelden oder Yunder:
mann gibt, unter des fand alles beffer gebet oder ja fo gut, als in Eeinem Budy
ftebet, der das Redht entweder dndert oder alfo meiftert, daff es im Lande grinet
und blitbet mit Sriede, Sudt, Sduty, Strafe, daff ¢s cin gejund Regiment beifen
mag, und dennody bei feinem Leben aufs bobeft gefiivdht, geebret, geliebt und
nadh feinem Tod ewiglidh gerlibmet wird*.?) Die fdhlimme RKebrieite eines fol=
then gliidlidben Suftandes ift es dann freilich, wenn jemand es foldhem Yleifter
nachtun will, obne das Jeug dasu 3u baben. Uber dieje Gefabr nimmt Lutber
in Bauf, wenn nur die Lebendigleit des recdhtsidbopferijden Hans:
delns gewabrt wird. Es ift der ehte Lutber, der den Fiirften mabnt, er folle
fich weder auf tote Biicher nody auf lebendige Ropfe verlajfen, jondern fid) blof

1) YOU. Ti 3, 3622.
2) Rarl Holl, Lutber (1923), 271.
3) Auslegung des po1. Plalms, 1555755; YU, 51, 214, 40 ff.
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‘an @ott balten, ibm in den Obren liegen und um den tvedhten Verftand bitten,
der iiber alle Wiidher und Yieifter binausgebt, feine Untertanen weislidh 3u
vegieren.l) LTod) orei Tage vor feinem Tode bat Lutber den guten Siirfren ,ein
Tebendiges Gefels genannt.?)

5.

Bei dem allen bleibt aber dody die Srage nod durdaus offen: Wodurd
werden denn pofitive Gefetze, mégen fie uralte UberTieferung fein oder
aus dem freien Handeln der Obrigleit bervorgeben, wirElid Redht in dem
tiefen Sinne, in dem dies Wort auf die GeredtigFeit besogen
ift? Weldbes ift das Scheidemittel, mit defjen Hilfe man edhtes Redbt von YDill:
tir fondern tann? Die Gefabr des Saufived ts beftebt jederseit. Luther
bat das gerne daran veranfdbaulicht, wie leidht fich die grofen lateinifhen Buch:
ftaben oes YDortchens IVS ourd) eine Eleine Umftellung in das Wort VIS, das
Gewalt heifit, verwandeln laffe.’) Dann gilt als Sdeinvedt der Saty: et den
anderen iibermag, der ftedt ibn in den Sad. Das Fann natiiclid in der menfd-
lihen @efdbichte immer einmal vorfommen. Aber woran Eann man ecbennen,
daf das dann eben Unredht und nidht Redt ift?

Lutber Eann gelegentlidh gans unbefangen jagen: ,,Das Recbt ift die eis:
beit... Denn mit Gewalt obn Meisheit regieren bat Eeinen Beftand.“d) Aber
damit ift die Srage natiirlich nidt sureichend beantwortet. YDas ift denn das fiir
eine YDeisbeit, die bier Redht feggen joll2 YDie Fommt das weltliche Redht 3u=
ftande? XD o ift der ,Redtsbrunnen®, wie Lutber mit einer febr fchonen
Wort{hopfung fragt?®) #r antwortet: ,, MW eltlich oder Eaiferlich Redht
ift anders nidts, denn was menfdliche Vernunft aus dem
natuclichen Gefetge fpinnet, {hleut und ordnet.ts)
~ sier fibrt Sutber den umftrittenen Begriff der lex naturae, des natiiclichen
Gefetzes, oder an anderer entfprechender Stelle den des jus naturae, des LTatur:
redts in feine Gedantenfiigung ein.

1) Don weltlicdher Obrigleit, wie weit maen ibr Geborfam febuldig fei, 15255 YOU. 11, 272, $.

2) A, Ti 6, 7051. ,Die Jura felbs seugen, dafi ein Kaifer fei das lebendige Redbt auf
Eroen®: Auslegung des 101, Pialms, 1654/35; YOU. 51, 212, 27.

3) WU, Ti 3, 3795. 4) Der 82, Pfalm ansgclegt, 1650; YOU. 31 I, 203, 51.

5) Sdoner als ,Redbtsquell’’, denn das Redbt muf burcb Urbeit gefcbSpft werden,

§) U, Ti. 6,7013,
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Es ift filr ibn ein XD unoder des Menjdieins, daf der Menjd
¢in verborgenes XOiffen um das, was Redt ift, in jid trigt.
Wire das nicht vorbanden, dann Ednnte man ibn bundert Jabre lang das gel:
tende Gefesy lebren, obne daff es eine andere YDirtung bitte, als wenn man ¢s
mit cinem £fel verfudte. ,,Xenn das natiiclich Gefety nidht von Gott in das
ers gefchrieben und geben ware, jo miifite man lang predigen, ebe die Gewiffen
getroffen wiirden.*) Mas ift es um diefe Anlage des Uienfchen, die bewirkt,
daf er su beftimmten Gejetsen, die ibm vorgebalten werden, Ja fagen muf, weil
er von ibrer Ridtigleit und swingenden Glltigleit fo itberseugt ift, als batte
er es nie anders denfen ESnnen und als ftiege ibm nur seitweife verdunteltes,
aber im Grunde gans unanfedytbares YDijfen aus der Erinnerung in ibm auf?
Was ift es um dies Wlaturredt?

s ift sueinem Teil Gibevlieferte beidnifde Weisbeit. Sutber
ftebt nidbt an susugeben, daff ¢s bejonders begabte und erfabrene Uienfcben ge=
wefen jind, namentlidh unter den Romern, die das natiirlidhe Redt su faffen
verfudt baben.?) Aber es wdre vollig falfch, wenn man Lutbers BVegrifi des
Paturredyts irgendwie mit dem JInbalt der ftoifdhen Sittlicheit in eins fefyen
wollte, die im Hittelalter den JInbalt defjen ausmadte, was man damals
Tlaturvedt nannte. Dasnatlivliche Redt tommt aus der Vernunit.d)
Vernunft ift bier das gejunde Verbdltnis des menfblidhen Erlenntnisver:
maégens sur Yictlidleit, joweit ¢s darauf angelegt ift, das in Siefer YDirElid)-
Eeit allentbalben vorbandene und den Menfdben unter feine Sorderung frellende
Sollen su bejaben.

Das Maturredt ift nidt einfad die Gegebenbeit unjeres
natitrlichen Dafeins. Daff man DVater oder Mutter ift, ftellt an fid den
Menfdren nod nidht unter den Unfprudy eines Gefeges; fondern diefe Tatfache
bildet nur die Vorausfegung, unter dSer ich einem mich durdh das ort fordern:
den @efely unterworfen werde.t) Der gange Wegriff des Maturredts ift — wie
Lutber felbft meint — ecigentlich migverftandlidh, da das ort ITatur weit tiber

1) Predigt Lutbers vom ). jo. 1525, gedrudt in der Auslegung der 3ebn Gebote 3528;
02U 106,447, 27.

2) Uuslegung des 101. Plalms 1534/35; WU 51, 242, 56 ff.

%) Don weltlicher Obrigteit, wie weit man ibr Geborfam fdhuldig fei, 1825; YOA, 11, 240, 16,

4) YOU. Ti 3, 520. :



den Bereidh des Menfdblichen binausgebt. Uber in Besug auf das Tier gibt ¢s
Eein Redt. Soldyes ift nur da, wo etwas gefcheben foll 5 und 3 jollen nicht s
fein, fondern fie find 8. ¥#s ift aud) eine uneigentliche Redeweife, wenn man
beim Tier von cinem Redt auf Selbftverteidigung jpricht. Denn folde Ver-
teidigung gefchiebt triebbaft und liegt einfach in der ITatur felber. , Sur Sau
braudbt man nidt fegen, daff fie effen foll, fondern fie tut’s ungebeifien.” Ju
jedem Redt aber gebdrt der Begriff des Sollenst) Lrft durcy
diefes grofie Sollen, durd) das an mid ergebende Yort (und 3war Gottes
Wort, wovon nod 3u reden fein wird) bebommt die natiirliche Gefchdpflichieit
die Ausrichtung und Jielfesung, welde fie unter Gefets und Redt ftellt. Darin
wird mitr bewufit, daff die Yelt der Schdpfung, in der icdh lebe, auf eine Orde
nung bin angelegt ift, der id mid einsufiigen babe. Die Sdhépfung ift jo ge=
ftaltet, daff Elternfdaft und darum Elternebrung, Lebensgeftaltung und darum
Acbtung vor dem Leben, Ehe und darum Reufdbeit, Eigentum und darum Ab=
webr des Diebftabls, Ebre und darum YDiderftand gegen Verleumdung fein
miiffen, wenn diefe Schépfung nidt sum Chaos und edtes Mienfdbiein unmdg=
lidh werden foll. Ja nocdh mebr: Gott waltet fiber ibr als der Sdhdpfer und
Erbalter, und darum muf Gottesverebrung fein.

Esift nidbt sufdllig, daff die eben genannten grofen Sebens:
otdnungen jich im wefentlichen mit den sebn Geboten deden.
dier bricht vielmebr eine Erkenntnis in uns auf, die uns seigt, daff der Detalog:
offenbar fiir den YMenfdhen nodh ¢ine andere, sweite Bedeutung bat diber dier
cines Stiids ifraclitifchen Voltsredts binaus.

pDarumbalt und lebretman denn die 3ehben Gebot?® fo fragt
Lutber, nadhdem er feftgeftellt bat, daf jie als jlidifches Vollsredt vollig abgetan
und filr uns Deutfche und Chriften bedeutungslos geworden find. ,,Untwort:
Darum, daff die natiiclidhen Gefete nirgends fo fein und or-
oentlid jind verfaffet als in Uofe2) Es ftellt jid jetst beraus, daff
oer Jnbalt der 3ebn @Bebote gar nidt von Mofes allein ftammt; fondern
von der Schopfung der YDelt an war er in Hers und Sinn der Wenfdhen ein-

1) XU Tk §5831.
- %) MDider die bimmlifhen Propbeten, von oden Bildern und Satrament, 15273
OU. 18, 81, 18.
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gepragt.l) LTiemals bat es ein VoIt gegeben, das rob genug gewefen wdre, nidt:
den geringften Gottesdienft su baben und fei es die Anbetung cines Holstloes,,
worin dodh cin Ubnen davon gelegen bat, daf der Hienfd abbingig ift von
ciner anderen Wiadt als feinem cigenen Selbft. Daff das Rind den Eltern 31
gebovdhen bat, daff es ¢in Srevel ift, wenn man fremoes Leben vernidtet, das
weifi das Uienfdpenbers su allen Seiten. £s ift freie Gnadentat ®ottes gewejen,,
daf cv diefes natiirliche Gefetg, das allen Wenfdhen gilt, den Juden als feinem
erwablten Volte sum Uberfluf aud nod mit einer leiblichen Stimme und
Schrift bat verkiindigen laffen. ,ATfo baltidh nu die Gebot, die Mojes
gebenbat, nidtdavrum, daf fieMofes gebotenbat, fonderndag
jie mitvon atur cingepflanset ind und Mofes allbie gleid mit der
fTatur dbereinftimmet.“2) , Y00 nu Moje Gefegg und Llaturgefery ein Ding {ind,.
da bleibt das Gefey und wird nidt aufgeboben.s)

YDir baben damit ¢in 3weites Verftdndnis des Debalogs gewon:
nen, das von dem erfien fauber abzubeben ift. In ibm werden die 3ebn Gebote
nidt als Ganses und nidt dem Budftaben nady sum ftlavifch su befolgenden:
Gefets. Midelangelo und Diirer diirfen trog des sweiten Gebotes ibre Gottess
bilder malen. YDir Ednnen am Sonntag als Seiertag feftbalten und brauden
nidgt sum Sabbath suriidsubebren. YDiv find vor die lebendige Aufgabe geftellt,
den Enappen Jnbalt der Gebote gans neu 3u verfteben und su entfalten. Kein
deutfcber Yann bat das in fo wundervoll fhdpferifher YDeife getan wie eben
Wartin Lutber. Die 3¢bn Gebote feiner Katehismen find gegeniiber dem 2. und-
5. Budy Uiofe etwas fTeues. Yas fie mit jenen bebrdifden Saffungen gemein
baben, das ift die gleidhe Mursel, die fie im Uienfdenbersen baben. Daf es fidy
um ¢in wirklidh neues YVerftandnis Dbandelt, seigen Lutbers Ertldrungen auf
Sdritt und Tritt. YWas bat er nidht alles aus dem 4. Gebot berausgelejen!

Dies natiirlide Gejetg findet Lutber nidt nur im Dekalog,
fondern aud im Teuen Teftament. Paulus jpridt von ibm Rom. 2,
14 ff.: ,,Denn fo die Heiden, die das BGefets nicht baben, dod) von Latur tun des.

1) Difputationen gegen die Untinomer; YOU. 591574, 2; 454, 4.

) Ein Unterridit, wie fidh die Chriften in Mlofe follen fdyiden, 1525; YOU 16, 530, 9, 25..

3) YDider die bimmlifchen Propbeten, von den Bildern und Salrament, 1625; wU. 18,
3 1,4. Das Gefety wird ,aufierlich nidt aufgeboben®. @eiftlidh aufgeboben ift es durd Chriftus
im Glauben in der Erfiillung des Gefeses gemdf Romer 5.
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Gefetzes YDerk, find diefelben, dieweil jie das Befety nicht baben, jich jelbft ein
‘Befetz, als die da beweifen, des Gefetzes YDerk fei gefchrieben in ibrem Syersen,
jintemal ibr Gewiffen ibnen seuget, dasu audy die Gedanken, die einander ver:
Elagen obder entfchuldigen. Jefus felbft hat es gefunden in dem YDort (Hiatth.
7,12): ;,XDas ibr wollt, daff cud) die Leute tun follen, das tut ibr audy ibnen.*
Lebendiger aber nody ift es entbalten in dem GBebot: ,,Licbe deinen LTaditen wie
didh felbft.” £s ift alfo nidht Vernunft im Sinne Falter, redhnender Gedanten:
arbeit, die den Redtsbrunnen des natiiclichen Rechtes bildet. Fs ift nicdht eine
ftarre Ordonung, in die wir bineingeswungen find und der wir uns nun fiigem
miffen. #s ift nidt eine Summe von Gedanken, die aus dem YWefen des Wien=
fdben abgeleitet find. s ift iiberbaupt nidt einfady die Latur, deren Regeln wir
su befolgen haben, weder fo wie fie Wriftoteles nodh die Stoa nod etwa Roujfean
verftebt. Sondern das natiirlidhe Gefety, das diein der Shdpfung
gefegten Ordnungen erbdlt und in ibnen Lebenserflillung
mdglidh madt, ift die Liebe.

Karl Soll bat daraus gefdloffen, Luther jdbe im Gefety der LTatur fiets das
driftlidhe Liebesgebot.l) Das ift tatfadlidh ridhtig: er cinmal die Geftalt
Jeju Chrifti gefdbaut, wer ¢inmal die BVergpredigt gelefen bat, weif von dort
ber, was fittliches Leben ift. Siir den Chriften, ja beutsutage fiie alle abendlin:
difchen ienfchen, von denen ja Feiner ficdh der YVirfung der Verbindigung Jefu
entsieben Eann, ift es fo, daff wir fein Gebot des Delalogs verfteben und Eeinen
@edanten fittlicher Art in unferer Seele fich entfalten Ilaffen ESnnen, der nidht
mitbeftimmt und geprdgt ift durch die Chriftuswirtlichbeit. Aber man darf jenen
Sag Holls nidt fo verfteben, als Teugne Lutber, daff es Liebe als Kraft
desnatlitlidhen Gefeies audy bei den Heiden gibe. Die Schdpfungs:
witklichleit ift aqudy fiir fie wie fiir die Juden da. Die grofien Ordnungen, die
in ibr gefetst find, erfennen auch fie. Das ,,Du follft* fpiicen audy fie in ibrem
Hersen. Und su tiefft ift audh fiir jie diefes ,,Du follft* der Ruf sur Liebe. Jn
feiner Sdrift von weltlidher Obrigkeit fagt Lutber unter ausdridlicher Dee
siebung davauf, daff er von Undriften vede: ,,Die Tatur lebret, wie die Liebe
tut, daff id tun foll, was ich mir wollt getan baben... Ao foll man bans
oeln..., daff immer oie Ziebe und natiirlid Redht oben fdhwebe. Denn wo du

1) Sutber (* 1023), 247. Vgl bdazu 4. U1 Miiller, Das driftlihe Liebesgebot und bdie lex
naturae; 3TO K 1§ 9 (1928), 161 ff.
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der Liebe nady urteileft, wirft du gar Teidt alle Saden fdeiden und untervidhtern
obn alle Recbtbiicher. Yo du aber der Liebe und atur Redt aus den Augen
tuft, wieft du e¢s nimmerniebr jo treffen, daff es Gotf gefalle, wenn du audy
alle Rechtbisdher und Juriften gefreffen batteft, fondern fie werden dich nur irver
madyen, je mebr du ibnen nadgebeft.“Y) Ja, die Liebe, von der bier die Rede ift,
darf gerade nidt mit der driftlichen gleidhgefetst werden, die niemals aus der
Llatur und aus der Vernunft, jondern allein aus dem beiligen Geifte quillt. Die
natiiclicpe Ziebe ift immer gefalfbt und gefdrbt.2) Uber fie ift als YDirklichEeit
da, und fie ift die Auffangsform fiir das Handeln Jefu Chrifti durd) den beiligen
@eift. Uber grundfaglich ift es fo, daff nidt diefer, fondern die auf Liebe bin an-=
gelegte Vernunft die Rraft ift, der zeitlich Regiment und leiblich Defen unters
worfen find und mit der der JInbalt des natlirliden @efeties erbannt wird..
Denn oies Erfennen bleibt dod e¢ine Runft und damit wiederum eine Sadye
immer neuer, lebendiger Entfdheidung. Es ift eben nidt fo, daf das na:
tirliche Redt Lutbers gleid dem ftoifden LHaturvedt aus
einer feftftebenden Summe von SdGen beftiinde und irgendwo
obne weiteres ablesbar wdre, Dies Uiigverftindnis ift ecft mit Uielandtbon in
ote Theologie und odie Redtswiffenfehaft eingedrungen.’) Bei Lutber ift audy
das natiirlidhe Redtetwas Lebendiges, von dem 3war jeder Hienfd
etwas im Hersen trdgt, und das dody mit KRlugbeit und Rraft sur Entfpeidung
und aus Liebe beraus immer neu erobert werden muf. ,,¥¥an bebt jetzt an 3u
ritbmen das natiiclicdhe Recht und natiiclihe Vernunft, als daraus Eommen und
geflojfen fei alles gefchriecben Redbt. Und ift ja wabr und wobl geriibmet. Aber
oa ift der §ebl, daf ein jeglicher will wdbnen, ¢s ftede das natiirlidhe Redt in
feinem RKopfe... enn das natiicliche Recdbt und Vernunft in allen Kdpfen

1) YDA 14, 279, 9 ff.

2) §aftenpoftille; YOU. 17 11, 45, 52.

%) Werner Elert, YMorpbologie des Luthertums II, 545: ,,Das Taturredht ift bei Hielans
dtbon nidht mebr wie bei Luther nur ethifdhes Motiv oder theologifcher Grundfasy, fondern
sugleich feine praftifdhe Durdfibrung oder Unwendung. ¥s ift bei ibm direbtes Redt mit ges
naw umfdricbenemn JInbalt und foll desbalb audy von den dHiitern der Redtsordnung erzwungen
werden; wdbrend fiir Luther am mofaifden Redt nur die allgemeinen ethifhen Grunodfége
verbindlid find, nimmt Melandhytbon den Defalog ausdriidlich aus. Der Detalog als folder
ift nidht nur mit dem LTaturredpt identifdh; er ift auch geltendes Recbt fiir alle Volter.”
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frecte, die Yienfchentdpfen gleich find, fo Eonnten bdie [Tarren, Rinder und
Oeiber eben o wobl regiern und triegen als David, Auguftus, Hannibal.*1)

el jedes Erkennen und Verwirtlidhen von Redt vom Menfhen eine ganse
“Entfdeidung fordert, darum gefchiebt nacdh Lutber in der Tat alles Rechts:
Dandeln in der Geftalt jener gefabrlidhen Gratwanderung, in der alle evangelifche
‘Sittlichbeit sur Tat wird. Auf der einen Seite drobt der Abfturs in das, was
‘man in der Stoa und ibren LTadwirkungen im f{dolaftifden Miittelalter und
dann wieder feit der Auftldrung als , ITaturredt verftanden bat. Auf der an:
Heven Seite gabnt der Ubgrund des fabralen Redts, wie es der Ratholizismus
Tebrt. Auf der fhmalen Hdbe swifchen beiden liegt der YDeg, den der evangelifche
Chrift geben muf, wenn er als joldher fein Rehtshbandeln treiben will.

Sutber felber bat einmal ein Beifpiel dafiir gegeben, wie er fidh die
Redtfindung in einer Einsgelfrage denkt, als er jidh felbft einmal
mit ciner folden befdaftigen mufite, deren Dringlichteit ibm in feiner feelforger=
lihen Tatigkeit deutlidh geworden war. ¥s ging um die Srage, ob beimliche
"Verldbniffe obne Wiffen der Eitern Giiltigleit Datten und erlaubt jein follten|
oder nicht. Als Lutber dazu Stellung nabm, bat er ausdriidlidhy betont, daff er
¢s nidt als ein Redtfpredrer, Offisial oder Regent tite, fondern nur als einer,
der guten Sreunden aus Liebe cinen Rat gibt. Und dann nennt er die Quellen,
die er naddenkend um Rat gefragt bat. Das ift cinmal das weltlidh Eaifer:
lidhe Redt, aljo das geltende Seutfhe Reichsredt. Diefes verbietet heimliche
Detlobungen. Damit wdre fiiv Lutber an fich die ganse Srage fchon entfchieden,
wenn nidt das Eanonifdre Redbt anders urteilte und fidh infolgedefjen auf dem
Wege iiber Seelforge und Beichtftubl falfche Auffafjungen und Gebraude durd)-
gefegt batten. Lutber {dheut jich nidt, auch das geiftlidhe Redt aufsufhlagen.
Fr frellt dann feft, daf Oefjen befte Stide audy fiir das Verbot beimlicher Verz
[6bniffe find, dag der ganze Mibraudy aljo darauf berubt, daff die Entfdeidun:
gen der Ranoniften in fich felbft widerfprudhsvoll {ind. Darnady greift Luther
sum Alten Teftament und findet wicder jeine YUieinung beftdtigt. Yir wifjen
“jegt, daf dies ,,alte @Gefez* filv jidh allein feine Entfdheidung nicht binden wiirde.
Aber in Sreibeit darf aud er es um Rat fragen und die veiche Erfabrung Oder
,Ddfer sur Ergdnsung feiner Urteilsfindung beransieben. Darnad fragt Luther

1) Auslegung des 101, Pfalms, 1554; A 61,211,365 212, 144
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das natiicliche Redt, foweit ¢s in den Sdriften der Heiden 3usz
ganglid ift. In diefem Salle bilft ibm die Undromadie des Wuripides. Uber er
braudte die Griedhen nidht notwendigerweife, da ja das aturredt durdh Ver=
nunftundnaticrliche BilligEeit in jeinem eigenen Hersen 3uibm redet;
und nun frellt Lutber wirtlidh allsu verninftige Erwdgungen an, die dabin:
geben, es fei dod widerfinnig, daff einem ianne feine Rub niemand obne feine
Suftimmung fortnebmen diirfe, wdabrend oie eigene Todter, an die er foviel
Miiibe und Sorge gewandt, jeder Bube jolle fortholen ESnnen. Sclieflidh) aber
fbaut Sutber auf die Auswirbungen einer falfdben Ordnung in redtlidher und
jeeljorgerlidher Hinficht. Selbfiverftindlidh ftand ibm jeine Entfdeidung ges
fitblsmégig von vornberein feft. Aber wir feben, wie Jorgfaltig ¢v fie nun nad=
priift und begrimodet.!)

6.

Wober Fommt denn nun aber dies jus naturae im Yienjden:
Dersend Dariber Eann Fein Jweifel fein: £s ift Gabe und Wirktung
@ ottes. Suthber bat einmal im Tifchgefprid gefagt: ,,Das LTaturgefey ift uns
eingeboren wie die YOdrme dem Sever und ift in uns wic das Seuer im Seuers
ftein, fein Gebraud aber ift fo, wie der eines Spiegels. s darf aber nidt
vom goéttlichen Gefet; getrennt werden.'?)

So ordnet denn Luther jener Aufsdblung feiner Redtsquellen, von der wir
vorbin gefprochen Dbaben, das gdttliche Redt voran, das aus dem
MWorte Jefu Chrifti, aus dem Teuen Teftament su ibm fpridt.
Das Taturredht im YUienfchenbersen und das, weldes in feiner eindrudsvollften
Ausprigung durd) den Debalog bindurdbleudbtet, die natiirlidhe Liebe im Hien-
fcbenbersen und die Licbe @Gottes, die in dies gleiche Hers eingegoffen wird, die
goldene Regel als Ridtfdnur allgemein menfdlichen Handelns und das Liebes:
gebot Jefu Chrifti als vollige LTeubegriindung alles deffen, was swifden Yienfch
und Menfd vor BGott gefdbiebt, wiirden beillos auseinanderfallen, wenn fie
nicbt darin ibre Einbeit hatten, daff das eine wie das andere von dem gleichen,
‘@otte ftammt.

Wir tommen nidt darum berum: Die wunderfame Sabigleit des Ulenfchen,

1) Yon Ebhefacben, 35305 YOU, 530 I, 207, 15 ff.
2) YA T 2, 3243,
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Redrt und Unrecht unterfcheiden su Ednnen mit Silfe feiner Vernunft und der i
ibr lebendigen Krdfte, ift eine Gabe, die fein Yienfdhiein begrindet ,,von gans
wo anders ber.*

s gibt nur die Yabl: Entweder ift jede Redtjeung Willkir,
vielleidht durdh jabrbundertealte Uberlieferung bewdbrte, durdy weitgebende Uber-
einftimmung der Wieinungen gebilligte YDillkir, aber doch joldye, und verbind-
lidhe Rraft baftet ibr nur an, weil Poliseigewalt und, was ftarker wirkt, der
Drud der Sffentlichen $ieinung ibre Anerfennung erwingen — oder aber
Redt ift das, was nidt ecinem menfdliden, fondern einem
ewigen Yillen entfpringt, der vor uns als Geredhtigleit
fidtbar wird. XOenn dem aber fo ift, dann {téft bier der das Recht judende
Menfd sum erfien lale auf Gott, notwendigerweife auf Gott. Darum ge:
bdren bier sumecften Male Glaube und Redt sufammen. Jeder
Diener am Redt aber ftebt vor der Entfdeidung, ob er fein Amt glaubenslos.
als Stlave einer jeweils tber ibn berrfchenden Sffentlichen Uiadt fiibren, oder
ob ¢r glaubend jedes feiner Urteile und jede feiner redtfchaffenden Handlungen
aus dem ewigen Urgrunde allen Redbtes jhopfen, fie vor Gott verantworten
und dadurdh in Sreibeit sum Diener der Geredhtigbeit werden will,

JIndemer den Auftrag, Redt su fegen und juverwirbliden,
als cine Gabe erfennt, die ibm von cinem ewigen Willen an=
vertraut worden ift, beFommt des Menfden Redtshandeln
Vollmadt. Obne ein folde ift fein Tun Anmafung und Sreveltat. Stebt
dodh dabei alle Ordonung swifchen Mienfhen, ja die Méglichleit ibres Dajeins
auf dem Spiel. Gebt es dody um Leben und Tod. LTur indem der irdifche Yienfeh
fich in feinem Umte als Staatsoberbaupt oder als Ridter in cinem Auftrage
@ottes bandelnd weiff, Fann er mit gutem Gewiffen die Vollmadt iiben, aud
Menfden das Leben ju nebmen. MYit aller Klarbeit bat das Bismard gejeben,
der einer der ent{dbloffenften Lutberaner in Deut{hland gewefen ift. JIn einer
Ausfpracdbe iiber Deibehaltung oder Abfdaffung der Todesftrafe im norddeut:
fdhen Reihstag bat er im Jabre 1870 gefagt: ,Ib mddte an die dHerren Jus
tiften die Aufforderung ridten: Screden Sie angefidhts der boben Aufgabe,
die Jbnen von der Vorjebung auferlegt ift (der Einfiibrung cines einbeitlichen
Befetsbudyes), nidt vor der Erfiillung derfelben in ibrem bédften Stadium 3u-
tiid und werfen Sie das Ridtfdwert nidt von jid. Sie Ednnen jich dasu nur
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gedrungen fitblen, wenn Sie Jbrem Urme in feiner Handbabung lediglidy
menfdlidhe Reaft sutrauen. Eine menfdlide Rraft, die Eeine Redbtfertigung von
oben in fid fpiict, ift allerdings sur §ibrung des Ridtfhwertes nicht ftark
genugl So tonnte fhon Lutber fagen: ,Die Theologi billigen aus Gottes
Wort odie Eaiferlichen und weltlidhen Redpte. Darum benken, ertrénken, rad:
bredhen wir Theologi. Die Juriften tuns nidt, ESnntens und diirftens audy mit
gutem Gewiffen nidht tun, ... denn ,was nidt aus dem Glauben gefdhiebt, das
ift Stinde’, Jagt St. Paulus.?)

Tic:

Bis dabin Eann den gansen Gedanfenweg wobl der Jurift allein geben.
Jett aber fteben wir an der entfcheidenden Stelle, wo der Theologe den ibm
aufgetragenen Dienft ausjuridten bat. LTur unedte Theologie wiirde mueinen,
fie Datte fchon etwas gefchafft, wenn fie bis 3u den bisber befprochenen Lr=
Eenntniffen vorgeftofen wdre.

s ift flir das wabre Verftindnis unferes Uenfdieins nodh gar nidts Ent-
fcheidendes damit gewonnen, daff wir mit unferer Vernunft uns bemiiben, das
natiiclidhe — oder wie wir nun obne Gefabr des Mifverftanoniffes aud) Jagen
Eonnen — gottlide Gefety 3u erbennen, und ibm als Juriften oder einfach als
Wienfhen im Tun guter MWerke belfen, daff es Redt werde. ¥s beftebt im
Begenteil die Gefabr, daff wir nun meinen Ednnten, wir wdren imftande, mit
foldyen Yiitteln das Leben 3u meiftern, ,,gerecbte’ Wenfchen 3u werden. YVeil jie
fo Teidt diefer Gefabr erliegen, fagt Lutber fo fdharfe YDorte iiber die Juriften.
£s geniigt nidt, daff wir die Mangel unferer Lebensordnung ausfliden. Das
Ganze unferes Dafeins ftebt in Srage. £s ift aud nicht genug daran, daff wir
erfenmen, wie Gerechtigleit nur von Gott ber mdglich ift. YVir Ednnen ver:
fudben, in diefem YDiffen mdglichft ordentlicdhes Rebt aufsurichten oder uns ibm,
fo gut wir ESnnen, su unterwerfen. Damit wird ein irdifdhes Dafein filr uns
moglidh, es wird ein wenig ficherer, mebr nicht. YDir werden damit sugleid)
ausgeliefert an eine Yafdinerie menfblidhen Gemeinfdraftslebens, die uns dody
sulegt in ibrem unerbittlihen Gange serreibt. YDir Yenfben des 20. Jabrs
bunderts wiffen dodhy wobl wenigftens etwas von diefer Hirte des Molohs
irdifchen Lebens. WDir fpiiven diberall die uns gefegten Grenzen, jpiiren, daff wir

1) YOU. Ti 6, 7015,
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trog allen Bemiibens nict ¢Nadht haben iiber unfer Leben, webder es fo 3u ges
ftalten, wie wir wollen, nod) es 3u bebalten. XDir fpiiren die Gewalten, die dies
irdifdye Seben beberrfehen. YDir ESnnen uns ibrer freuen in der Erlenntnis, wel:
der Segen in jeder echten Herrfehaft liegt, die unter Ulenfdhen aufgerichtet ift.
YDir Eénnen ibren barten Jugriff fmerslih empfinden, wo er uns trifft und
unferem YDunfhen und Denfen suwider bandelt. YDir Ednnen uns dann fhweiz
gend in dies Seben mit feinen Ordnungen und Unordnungen, mit jeinen ges
fdbichtlichen $Mddtigkeiten und dSuntlen Gewalten fiigen, Ednnen verfuden, an
unferem Teil etwas in diefemn Getriebe 3u fdhaffen. YDir baben aber wenig mebr
als die gangigen Yittel der Selbftbetiubung, um das Sragen in unjerem JHersen
su erftiden, das, wenn man ¢s freigibt, nur su leidht sur DVerweiflung wicd.
So liuft unjer Leben ab im Rabmen von Gefetzen, gefcbiigt durch Gefetze, be:
drangt und eingeengt durch Gefetze, gefchricbene und ungefchricbene, jolche des
Staates und folhe der Befchichte. YDVir Ednnen, von ibm umfangen, Grofies
und RKleines tun. LTur sur Sreibeit gelangen ESnnen wir nidt.

JIn diefer Lage trifft uns der Anjprud defjen, der da fagt:
s bin der Herr, dein Gott, du jollft nidht andere Gotter
baben neben mic. YDenn wir diefem Anruf ftillebalten, jo erfennen wic:
Dir fteben nidht nur unter dem Jwang, uns einsufigen in einen Jufammens
bang von in der Schoépfung gefeiten rechtlichen Ordnungen, deren Bewabrung
uns sugleidh anvertraut ift, damit unfer Dafein dufferlich moglid fei. Sondern
wit felbft Jind angerufen in der @ansbeit unferes Seins von dem, der unfer
Setr ift, ob wir es wifjen oder nidt, ob wir es anerbennen oder nidht. Lr fors
dert uns gans und gar und madt uns gans und gar frei in einem — aud) von
allem 3wang der Gefetze und des Gefetzes.

Tur wenn wir diefen Ruf bdren, verfteben wir, was die
Bibel mit dem Worte ,Bejens beseihnet, in dem Sinnge in
dem fie das Gefeg dem Evangelium gegeniiberftellt. Sie meint
damit nidht oie Siille altifraclitifher oder beidnifher Befegge, von denen auf
ibren Blattern audy die Rede ift. Sie meint damit nidt das natiicliche Recbt,
das auf dem Sinai in Morte geformt oder von dHeiden fdhweigend im Hersen
getragen wird. Sie meint damit den Anfpruch des lebendigen Gottes, Herr 3u
jein iiber das Banse unjeres Lebens, das ibm gebdrt, fo daff wir Feinen
anderen Gewalten dienen als ibm allein, Und nun befommt der Delas
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Tognod einmaleinen neuen,vonden beiden frither erdrterten
verfdicdenen Inbalt. Jegt ift er nidht mebr Volbsredt, jeGit ift er nidht
-mebr Uaturredyt. Jet {ind alle feine einselnen Sige sujammengefafit in dem
einen: ,, Jcb bin der Herr, dein Gott”. Diefer Ruf aberift Offenbarung.
JIn ibm tritt der ewige Gott aus feinen Dunkelbeiten und redet su mir. Wenn
wit dem ftillebalten, dann fteben wir nidht mebr unter dSen
Geboten, fondern unter dem Gebot. Jet gebt es nidht mebr um die
Srage, ob wir in diefer .oder jener Hinjicht jo oder fo bandeln jollen, um Ser
Berechtigheit 3u dienen. JeGt gebt es um die Entfdheidung, ob das Ganse unferes
Lebens ein Dienft Gottes fein foll oder Aufrubr gegen Gott; ein Drittes gibt es
nidht. In diefen Gebot serfdligt Gott alle Madte, die fonft Madt gewinnen
wollen iiber unfer Zeben. YDer ibm gebordht, der ift von allem anderen frei.
Dies Gebot ift sugleich Verbeiffung. £s weift gro darauf bin, daff
das Befety erfiillt wird im Evangelium. Gott ridbtet jo feine Herrfdaft iiber
uns auf, daff er fich mit feinem gansen Seben an uns binfdhenkt, damit wir fein
Eigen werden. Damit aber tilgt Gott das Todesurteil, das iiber uns fhon
darum gefallt ift, weil wir noch nidht einmal den irdifchen Gefetzen des Volks:
rechts, der Obrigheit, der secsensftimme in uns geborfam waren, wenn anders
wie fie je ernftbaft gebdrt. Bott vergibt uns unfere S uld. Die irdifcdhe
Geredtigbeit 3wingt uns immer wieder in die Schranken der Gefetze, an denen
wit uns immer wieder wundreiben. Gottes erldfende Tat fhenkt uns einen
immer neuen Anfang unferes febens in der berrlichen Sreibeit der Kinder
®Bottes.

Don da aus wird der Unterjdicd des geoffenbarten Gebotes
»JD bin der dHerr, dein Gott“ von dem verniinftigen Sittengejes
Oeutlich, das unfer irdifdres Leben regelt.)) Das letstere fidbert unfer dufieres Da-
fein. s gibt Feine grofere Aufgabe bier auf Erden, als daran mitzubelfen, daff
das Doltsredt, das geltende Redbt, immer ftarfer beftimmt und dSurdformt
werde von der Berechtigbeit, deren Bild wir als Bottesgabe tief in unferer
Seele tragen. Aber bei diejem WVemithen wird und muff es bleiben. In dem
‘offenbarten Gebot gebt es um die Mdglichleit unferes inneren Lebens, um die
Moglidteit unferes Dafeins vor Gott. Dort bandelt es fich um immer neue

1) vgl. Sriedriy Gogarten, Jft Volbsgefes Gottesgefes? (1934), 22.
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Einselent{deidungen, um immer neue Fingelbandlungen, bier um eine Ente
fdheidung, bei der es um das Ganse gebt. So verfdyieden begrifflich diefe beidens
Bereidre unferes Lebens su fein fbeinen, fo ftark find fie dod aufeinander
besogen. YDir wiffen ja, daff wir nidt dic einfacdbfte Rechtsbandlung begeben:
ESnnen, obne die Gottesfrage su frellen. Und sum anderen wifjen wit, daff die
Herrfdaft Gottes iiber uns fid in den Fleinften und alltaglidften SHandlungen
bis bin sum Aufbeben eines Strobbalmes bewdbren muf. JIn all den Ge-
boten unferes Volisgefeyes, in der uns tragenden, fhirmens
den und immer neu fordernden Sitte tommt die gebietende
Gewalt Gottes auf uns 3u, des Gottes, der diefe YVelt in Ordnung er:
balten will und jede Jerftérung diefer Ordnung, wie uns Rufland lebrt, graus
fam ftraft. So gebdéren Voltsgefets und Gottes YDillen dody sufammen. Sreilicy-
erbennen wir das erft, wenn Gottes offenbartes Gefegs, ecfitllt in Jefus Chriz
ftus, durd) das Evangelium fiber uns madtig geworden ift.

Damit aber werden wir frei von der Gefabr, daff die Ge=
brodenbeit unferes Lebens unter dem Gefef, die von niemandem:
ernftbaft su leugnende Unsulinglidhfeit unferes Redtfudens und Redt=
tuns unfer Gewijjen secftdrt. Denn gerade das Leben deffen, der als ein
Tebendiger Menfh im Dienfte des Redvtes frebt, ift in diefer fteten Gefabr. Alle
juriftifdhen Entfdreidungen baben nur anndbernde Gewifibeit. Die Grensen
ridhterlicher Beweisfitbrung {ind meift febr eng geftedt. Das gilt fdhon von der
Seftfteilung einfacdber Tatbeftande, gefdrrweige denn von der BVeurteilung der We:
weggriinde menfdlichen Handelns. Schlechte Gefese Ednnen ein Volt von innen.
beraus vernidhten. Ridterliche Urteile, bei denen es nody gar nidht einmal wm
gans fbwere DVerbrechen gebt, Ednnen fhon Menfchenleben serftdren. JIm We:
reich des Redhtes gibt es Feinen §all, bat Lutber gemeint, der nidt irgendwie
ungewifi werden Ednntel) Er weifi: ,Das Redt ift alleseit ein fromm Mann.
Aber der Ridbter ift oft ein Sdhalt.“?) Aud) wer nidhts fein und tun will, als.
¢in Amt in der grofien Gottesordnung pflidhtgemdf ecfitllen, ift ja ¢in I, das
fich in jede Jachliche Entfcheidung bincinmengen und fie verfdlfchen will.?) Dar-
um bediirfen gerade audy die Diener des Rechts der Vergebung. Und fie ift ibnen.
sugefagt.t)

1) A, Ti 3, 349. %) OU. Ti 3, 2901 b; Ti 6, 0944.

2) YDider Hans Worft, 1541 ; YDA 51, 555, 1 1. ) U Ti 1, 1534; vgl. 1, 320.
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Dorbin ecfannten wir: YDir diicfen glauben, daff Gott uns das Redbt an=
wertraut. Tun diirfen wir glauben: €rvergibt uns, daff wir dies
anvertraunte Redt fo unzuldnglid nigen, ja immer wieder
durd) unjeren £igenwillen in fein Gegenteil verfebren und
serftoren. So geboren sum sweiten Male Glaube und Redrt sujammen.

Das gebdrt audy 3u der vdlligen Umwandlung unferes Dafeins, die durd
®ottes Offenbarung gefebiebt, darin fein Gebot sur Gabe des Evangelims an
uns wird, daf wir das Leben in der YVelt des Redts, die aus dem Glauben
_geboren ward, nun aud) im Glauben fréblid tragen Ednnen. Tun wird das
Bild lebendig, das Lutber vom vedten Sinn des Ridters
seidbnet. Er muf Sieger fein diber alle Leidenfdbaften, Surdht, Liebe, Bunft,
Mitleid, Habfucht, Hoffnung, Rubm, Leben und Tod. Fr muf gang fblicht die
gans {dlicbte XDabrbeit lieben.l) #Mebr als andere Wienfchen in diefer YDelt ift
der Staatsmann Verjuchungen ausgefetst. , Wenn er nidt gans allein auf
@ott fhaut, dann Eann er diefe Derjudbungen nidht iiberwinden und befteben.
Uuf Gott allein aber wird er nur dann fdauen, wenn fein Hers gang feft ift
durd) einen gewiffen Glauben. YDeiff er um die dHeiligleit der @ottesordnung,
fo Eann er tapfer aud) barte Taten tun, weil es fein Amt fo befieblt. Uber weil
er um die Vergebung weiff, die ibm widerfabren ift, fallt ein frommer Ridter
mit Schmersen fein Urteil iiber den Schuldigen.?) ,Der wabre Jurift ift traurig
und ftreng.t3)

So verfteben wir jetst, wie der Lutber, von dem wir am Unfang fo barte
orte fiber die Juriften gebort baben, dem Vater, der feinen Sobn sur Sdule
ifcbiden foll, ausmalen Eann, wiec grof die Aufgabe ift, die dem Juriften ob=
liegt, mag er Staatsmann oder Richter fein. Er febildert ibm, wie ESftlich es
fein wiirde, ,,wenn du fibeft deinen Sobn einen Engel im Reidh und einen
AUpoftel des Kaifers, dazu einen Ectftein und Grundfeft des seitlichen Sricdens
auf £rden. Und fold) alles gewifi, daff es Gott Jelbft daflir balt und in der
Wabtbeit alfo ift. Denn wiewobl man ourcdh foldbe YDerf vor Gott nidht
fromm noch felig wird, fo ift doch das ein froblicher Troft, daff Gott foldhe

1) Deuteronomion Mosi cum annotationibus, 1525; YOU. 14, 667, 1.
%) Von den guten YDerben, 15205 YOA 6, 267.
) X0A Ti 1, 1082,
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etk fo wobl gefallen und nody mebr gefallen, wo e¢in’ jolper Mann dazuw
“auch ein Glaubiger und in Chrifti Reidy ift.*1)

Das alles fafit Lutber in swei Sagen sujammen. In dem cinen mabnt er?):
bt Juriften, baltet nur fefte, daff ibr nur Gewiffen babt und glaubt, daf ein
Redot fei, . .. weil es Gottes Ordnung und von ibm geftiftet ift, wie Spriide
8, 14—106 die YDeisbeit Gottes fpricht: ein ift beide, Rat und Tat. Jcb babe
Verftand und Madt. Durdy midh regieren die Konige, und die Ratsberren
fegen das Redyt. Durdh mich berrfdhen die Sirften und alle Regenten.* Und
dasut befennt Lutberd): , Alfo jeben wir, daff iiber die weltlihe Gerechtigleit,
eisbeit, Gewalt, obs wobl audy gottliche Yett find, nod ein ander Reidy
not ift, darin man cine andere Geredtigleit, Meisheit, Gewalt finde. Denn
weltlihe Geredbtigleit bat mit diejem Leben e¢in #Enode. Uber die Gerechtigleit:
Cohrifti und der Seinen in feinem Reich bleibt ewiglidh.*

1) Eine Predigt, daf man Kinder sur Schulen balten folle, 1550; YOA. 30 I, 560, 15 ff..
2) YOU. 71,6,7017. : S
8) Der $2. Plalm ausgelegt, 1530; YOU. 51 1, 218, 51.
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Martin Luther als Nteifter der Spradye.
Don Robert P et d, Hamburg.

Sutbers Reformation bat nidt julet dadurd) den Sieg errungen und den
Deutfchen eine ibrem YDefen nabe verwandte Geftalt des Chriftentums auf dem
Boden der Heiligen Sdyrift gefdrentt, weil ibm eine gans ungewdbnlidhe Herr:
fbaft itber das YDort, das deutfhe YDort verlichen war. #s war cine Gabe,
die wie jede ibrer Art nicht weiter erklart werden Eann, fondern einfad da ift,
als ,,Charisma von oben berab®; die aber febr eng sujammenbdngt mit dem
unerhdrt ernften und tiefen Ringen des Mannes um feinen Srieden in Gott,
Diefes Ringen vollsiebt fich durdhaus auf dem Voden des wadien Vewuftieins
und in den Sormen der Spradhe. Lutbers inneres Spredhen mag dabei oft genug
die lateinifchen Sormen angenommen baben, vor allem wo ¢s jidh um legte, faft
munredbare Gebeimniffe des Umgangs mit Gott bandelte, fiir die er felbft erft
im faufe der Jabriebnte (und nidt suletst in der Abfolge feiner Pjalmeniiber=
fegungen) deutfdhe Ausdrudsformen gefunden bat; aber audy diejes Lateinifche
war fiir ibn eine gefprodene, lebendige Sprade und, wie der Fadymann weif,
bis 3u ¢inem gewiffen Grade deutfdy empfunden, wovon audy Lutbers lateinifche
Sdriften und Vorlefungen seugen. Viel mebr ging freilidh von feiner Perjdn:
lichkeit und von feinem religidfen dyerzenserlebnis in feine innere und dufere
Rede diber, wenn er fidh der Mutterfprade bediente. Im Ringen um den Aus:
orud des Hochften bat er ibren nod vielfach im erden befindlichen Bau sum
erften ¥ale wieder (feit den Tagen der mittelbodydeutfchen Rlafjiker) 3u einem
organifdren Ganzen ,pollendet®; er bat diefem Rorper ein feftes Knodengeriift
und suverlfjiges Banderwerk gegeben; ev bat ibn vor allem mit feinem eigenen
Hersblute durchftrdmt, fodaf der Unterfdied swifdhen feiner Sprachgebung und
derjenigen feiner Gegner und Sreunde (Ulridh von dutten nidt ausgenommen)
oder 3wifchen feiner Bibeliberfetung und ibren deutfchen Vorgdngern Eein Un:
terfchied des Grades, fondern der Art ift.

Hier wird nidt ¢ine {hon vorbandene Sprade mit allerlei perionliden Erz
findungen bereichert und auf mebr oder weniger geiftreiche Yeife abgewandelt,
fodafl etwas wie eine perfonliche Rede: und Sdreibweife suftande Eommt, jon:
dern bier ift ein XDunder gefdheben: neben und iiber allen andern Redeweifen des
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Voltes, ibnen allen verwandt und verpflidbtet und dody fie alle Gibervagend, ab-
rundend und itgelnd erwddft da fo etwas wie ¢in fprachlicher, reich gegliederter
Kosmos mit manderlei Sdidbten, ein Organismus, deffen Aufbautrifte mit
oden Lebensjaften der Mutterfpradbe Jelbft auf das nddfte verwandt find. Denn
Martin Luther gebt ¢s bier wie mit dem Glauben felbft. Er feigt, nidt im vein
pbilologifcben, jondern im menfdblicdh=pbinomenologifchen Sinne ad fontes bine
ab, ing Reidy der iitter, su den leggten Quellgriinden. YTit einem gans aufers
oroentlich feinen und tiefen Spradifinn begabt, findet er fiic die perfénliche
Swiefpradre mit Gott und die Verbiindigung des gottlichen YDortes an bdie
Penfdbeit die ftartften und ticfften Tone; sugleich aber gelingt es ibm, feiner
@ebraudys: und Umgangsfprade im weiteften Sinne die sarteften und Frdftige
ften Rlinge absugewinnen; und faft immer weiff er die Yorte fo 3u wdiblen
und 3u ordnen, jo aufeinander su besichen und gegencinander absuténen, daf
wir ftaunend gefteben miffen: ,, Kein Stein wankt im Geftemm 1

Das ift nicht reine Begabungsfache: bier greifen genialer Schdpferdrang und
veine Geftalterfreude mit Lrfabrung und Ubung, fteter Selbftbeobachtung und
ftactfter Gewiffenbaftigleit incinander. Luther fiiblt, wie er fidh vor Mifigriffen
und vor Wifverftandniffen biiten muf; wie irgend ¢in {diefes oder unfdharfes,
3u ftarkes oder 3u fdhwades YDort, eine labme oder eine boble YDendung die
Aufrichptigbeit, die innere Yabrbeit und bdie Srudtbarbeit, die Wedeutfambeit
feines Spredyens mit Gott und den Menfdyen und im tieffren Sinne fein ek
gefabroen Eonnen. XDie es ibm voller Eenft damit ift, daf er in feiner Bibel
pungern ¢inen Budftaben mutwilliglidh wollt’ unredt verdolimet{hen®, fo batte
Lutber auf jeine Sprade von jeber adten leenen und fie, immer im Sinblid auf
feine grofie Aufgabe und dody unter BVeachtung ibrer Ligengejeslichleit, fich im
Hodften Sinne ,3u cigen gemadt*.

Lutbers ftarke und tiefe Anteilnabme an den Erfdeinungen und an den
Lebensvorgdngen der deutfdren Spradbe ift bekannt. ¥r beobadytete die deutfdhen
Mundarten, fudte ibren Klang su Eennzeichnen und gleidbjam 3u Eritifiecen mit
oemfelben Sreimut und der gleichen inneren Jieljicherbeit, mit der er etwa bdie
biblifdyen Biider bewertete. Audy bier {hrwebte ibm, bei allem jadblichen JInter:
effe, ftets ein leggtes Jiel vor: YDie weit war die deutfhe Sprade an fich, oberp
balb oder perfonliden und landfdaftlidhen Redeweife feiner Jeit= und Volks:
genoffen imftande, wirklid etwas su ,fagen®, was alle anging und was ,,des
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‘Redens wert” war? Denn die Gefchiftsz, Handels: und Umgangsiprade war
dod) im allgemeinen Eaum befonderer Veredelung fibig. dAier fab er entweder
fpradlidhe Verderbnis dSurdh Unachtfambeit oder Einfiliche Migbildungen vor
fich, wie er denn diber die Ransleifprache der ,,Puppenfehreiber” und das Kansel:
deutfdy der ,, Lumpenprediger® in feiner Vorrede auf das Alte Teftament bitteren
Spott ergicfit und ibre Pecten Teubildungen parodiftifch nadvbildet: naa, lieber
Wann, ¢s ift wobl betovet und ernarret dazu‘. Soldbe fprachlichen Unarten
wollten durchaus nicht su der Niirde des lebendigen ,,Dortes* paffen, in dem
@ott su den Menfdben redet und woszu audy die einzelne Doltsjprache empors
qebildet werden will obne alle Vergewaltigung, obne alle Einftlidhe Sucedhts
bildung, nur mit den itteln, die ibr von Haufe aus gegeben find. Diefe alle
fprudeln aber aus der lebendigen Quell:Tiefe menfchlichen Geifteslebens bervor
und dem Genie ift der ,,Schliffel gegeben, dem der , Dreifuf® aus der gebeis
men XDelt der fdhSpferifchen Spradhgrinde willig an die Oberflade folgt.

Bei allen Sremd= und Selbfibeobachtungen fSutbers, bei allen feinen Urteilen
und in allen feinen Entfcheidungen diber fpracdbliche Geftaltung gebt es dodh im
Grunde immer um diefelbe Srage: wie man engeren und weiteren Rreifen, dem
Beifte gelebrter Sreunde und dem fdblidhten Verftande des gemeinen. Manns, in
Brief und Undacdbtsfdrift, Rede, Trabtat und Streitfdrift (immer auf ver:
fbiedene MOeife und doch immer in demfelben Geifte, immer von andern Seiten
ber und immer mit der grofien Einbeit und Selbftigleit im tieffien Kern) das
eine, lautere ,,Botteswort* vermitteln, wie man den Geift Gottes 3u den
Deutfdyen wabrbaft reden lafjen tonne: jo, daf fie eben nicht nur bdie einzelnen
Worte und den duferen Sinn ibres Sujammenbangs verfteben, fondern daf
fie davon im Hersen ergriffen, aufgeriittelt, verwandelt, durd) die Wadt des
Wortes 3u Gott gesogen und in Gott neu gebildet werden. Diefes grofie
under, das fidh swifchen den Seclen abfpielt, das aber tief in die bewufiten
Sdidten des Ulenfdyen bineinwirkt, ift allerwege nur auf dem YDege bder
‘Spradye und 3war einer febr Tebendigen, adptiamen und sugleich Eiibnen, demiitig
lernenden und sugleid von innen ber fddpferifden Sprad-Bebandlung su
erreichen.,

Don jeber haben bdie edelften Senbdboten des Chriftentums — auch 3.5, jene
angeljadjifden Ydndye im BGefolge des Wonifatius, die nady Deutfebland bers
dibertamen — beilige orte und endungen nidt einfach finnlich oder vers
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ftandesmagig ,,genau® su iberfegent verjudht, fondern folde Uusdriide ge=
wiablt, die nad ibrer ,,XDiirde’ und ibrer ,,Lebensfille®, nady ibrem ert: und
@efiiblsgebalt jidh unmittelbar oder durdy Fibne Bedeutungswandlung sum
vollgiiltigen #rfaty eigneten. Ja, in den meiften §dllen ergab fidh dann eine
neue, ¢ine bejondere Schattierung des beiligen Ausdruds, die der geiftigen Art
des befebrten Volkes befonders gemdf war und dort befondere drifiliche Merte
auf die Babn bringen Eonnte. ¥s will fchon etwas bedeuten, daff man in den
dlteften Gemeinden Oberdeutfdhlands ftatt des lateinifdhen solamen oder con-
solatio (deffen YDurzel mit der unferes Wortes saelde verwandt ift und eine
ourdhaus nidt blof innerlide , Blid:-Seligleit beseichnet) das wunders
volle Wort ,Troft fetzte. Diefes YDort, das in vordriftlicher Jeit eine Art
geiftige Abbilfe beftebender LTot beseichnete, lieff nod deutlich jeinen Jufammen=
bang mit treu® und ,,Vertrauen’ fiiblen, Man fiebt, wie febr der WVegriff der
wRonfolation® bier vertieft und verinnerlicht wurde und wie febr diefe Art
driftlicher Srédmmigleit dem Odeutfhen YDefen gemdf war.

Es ift in fritberen Arbeiten {iber Lutbers Spradie (befonders iiber feine BHibel-
ﬁberfetg,nng“; meift su wenig auf fein feines Gefibl fir die XDilirde und odas
innere Seben der einselnen YDdrter und YDendungen, ja ganger Schidten
unfrer Mutterfprade geadbtet worden. Der Renner weiff aber, wie wundervoll
fih vor allem der Tdnereicbtum feiner Sdhreibjpradbe, die fhon eine febr ,,ges
fprodene” Sprade ift, in jeinen odeutfdhen Wriefen entfaltet, von der ernften
veligidfen #3abnung (die faft niemals feblf, aber einige Briefe durdhaus be:
berrfdht), von der wirklihen arnung und dem mannbaften Bebenntnis (5. B.
in dem beritbmten Vrief an Sriedridh den YDeifen vom 5. Ydrs 1522) bis su
den Troftepifteln an die Mutter, su den nedifdhen Sreundes: und Samilienbriefern
und su dem mavrdenbaft fchénen Sendfchreiben an jein Hdnsden von oden
Sreuden eines Rinder:Paradiefes. Diefer Tonereidhtum wird dann mebr planz
mégigzswedvoll ausgebreitet in feiner eigentlidhen Sdriftftellerei. ¥s ift bebannt
und follte iminer eingebender ftudiert werden, daf Lutber in feinen erbaulichen
Trabtaten eine andere Sprade fpridt als in feinen Streitfbriften. In den
erfteven fillt das YDerben um die Brider, in den letteren Odie Abwebr der
Gegner feine ganse Sade aus; feine Grundftimmung wird damit fpradiddp:
ferifch, befonders was die ,,Schallform* und die BildlichEeit der Rede angebt.
Lutbers Jorn EFann freilid in einer YDeife auflodern, die uns befrembdet, aber wit
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diirfen nidt iiberfeben, daf Luthers Kampfweife eine ,, Kunftform®, sum min-
-Oeften eine betonte ,Sorm* der deutfdhen Rede darftellt, die im 16. Jabrbundert
vielfady mit Luft und Derbbeit, aber nidt immer mit Lutbers innerer Ebrlidy-
Eeit und mit jeiner Treffficherbeit geiibt worden ift. £s ift die alte Sorm der
»Sdelte’, die audy dem deutfchen Redbtsgange nidht fremd war und die in den
beftigen Antlagen des , Udermanns aus Bdhmen gegen den Tod, den Miérder
feiner Srau, fhon in der Jeit Rarls IV. (bei Jobannes von Saa3) eine Elaffifche
Beftalt erbalten batte. Lutbers fativifdy=polemifche Profa ift freilich Eeine didyte-
rifche Rede, fondern durchaus Swed: und Rampf-Gebirde fpradhlicher Art. Fr
ringt nidt mit ,imagindren” @Gegnern, fondern mit Sleifd und Blut, mit
Stirften und Gewaltigen diefer Yelt wie dem Braunfhweiger ,,Hans Vorft*t
und oem ,,Sudler 3u Dresden, dem Plagiator und falfhen Rritifer feines.
Pleuen Teftaments, . Emfer. Hier fudt, wie in einer Art Schwankfpiel, jeder
Gegner den andern 3u iberbieten, ibm ,, Befcheid su fagen® oder ,den Stand:
puntt Elar su maden. Auf die Jadlidhe Genavigleit und auf die feinfte Ab-
wagung der Tragweite eines Vorwurfs oder cines Schimpfes Eommt es da.
nidht an: Zutber gebt bier wie iiberall aufs Gange®.

Das gilt ebenfo von feinen Troftreden und :briefen, wie von feinen Predig:-
ten und Erbauungsfchriften, die durdyaus ,sentral” gevicdbtet find und immer
wieder auf eine grofie Hauptfache su fprechen Eommen, auf die Redtfertigungs:-
frage. Die oft maglofe, audy fiir das 16. Jabrbundert noch bedeutende Heftig:
Eeit der Lutberifdhen Rampffdriften (5. 5. aud gegen die Yiedertdufer und die
bauerifdre Rotte) ertldct fih immer aus feiner tieffeen Seelenangft um die Ge-
fabroung des reinen @otteswortes und der entfdreidenden Botfdhaft von der
Rettung des Menfdren aus Gnade. o immer menfdliche YOillkir und Seidens .
fbaft durdhbredyen wollen (und swar bei Rittern und Bauern, bei Siicften und-
Untertanen), da tritt er warnend, befhwadrend, aber audy fdbeltend und ver:
dammend auf. Jener gebeime Orgelton gebt durdy alle feine fpradlidhen Aufe-
rungen bindurd) und von daber gewinnen feine YDorte ltraft und YDiiwde,
Derftand und Bedeutung, Leben und Gefiiblsftarte. dyier meldet jidh die innerfte,.
ternbafte Perfonlidbeit, die aber gar nidts weiter ift und fein will, als ein
durd) bejonderes Charisma sum Hodften beftimmte Verkdrperung und ,,Der-
lautbarung der beutfd)en Seele in ibrem Verbaltniffe su Gott unb Jefus.
Chriftus.
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Auch wo Luther {dhilt oder gar fdimpft und verdammt, tut er ¢s alfo nie-
mals aus perjonlicher DVerdrgerung und aus f{driftftellerifcher oder gelebrter
Eitelbeit, die vielleidht Eeinem unferer grofen ,,Schreiber jo durchaus fern ge-
fegen bat als gerade ibm. Do er gans menfchlicdh verbittert war, da entlud fich
fein Jorn wobl (ibnlih wie bei Vismard) in ein paar Friftigen Sliidben im
engften Kreife. YTit dem Augenblid, wo er sur Seder griff, bob er den gansen
»Sallé fofort auf eine hébere ¥hene und indem er den Gegner angriff und viel:
leicht vermidhtete, warb er 3ugleidh um die ibm anvertraute Jerde, die er vor dem
Einbrud der YDOIfe {dhiizen mufite. Yer auf Lutbers Deutfdh bat héren Ternen,
der weif diefen warmen, tiefen, forgenden und belfenden Unterton audh in feiner
beftigften Polemit 3u wiirdigen.

ir finden die beiden Grenz=Tonarten, swifchen denen fich Lutbers aufer:
biblifdhe Proja bewegt, nidht felten in einer und derfelben Schrift didt beiein-

~anoder, fo daf ibr edfel und ibre Spannung die Yirfung nady beiden Seiten
erbdbt, jo wie in einem jympbonifchen Satge swei grofie Themata in freier Aus:
flibrung mit einander ju rvingen und ecinander in die H6be su treiben und 3u
»oollenden® fdpeinen. YDir fiiblen deutlidh die Abtdnung und Abftufung beraus
und bilden fie innerlich mit den entfprechenden Ausdrudsmitteln und Ab:
wandlungen unfever eigenen Sprecdhweije nady; fo Fommt ein ,,dbnlidhes® Ge-
fiige suftande, das in unjerm JInnern eine Art von organifdher Geftalt annimmt,
wenn ¢s bei dem Verfafjer, den wir lefen (Taut lefent), cine foldbe gebabt bat.
Llur bei Jebr grofen YUieiftern unferer Spradhe ift ein joldes Verfabren moglich.
Bei ibnen aber lobnt es fid audy; es fbarft unfer Obr und ftimmt unjer Hers
ein fiir die feinften Ausdrudsmoglichteiten der deutfdhen Rede, It uns auf die
sarten Untertdne des Vortrags béren und damit die grofie Sadhe, um die es
gebt, mit dem Auge und mit dem Pulsfhlage Uiartin Lutbers felbft erfaffen
und mit feinen Augen fie ,anfdavens,

JIn beiden Séllen, im Tremendum des Sdhredens, Drobens und Verdammens
wie im Fascinosum der Seelenwerbung und zerwdirmung, des Jufpruds und
oer licbevollen Uiabnung f{dreitet Y¥artin Lutber {iber die Grensen der mebr
facdblidben #itteilung (wie in den Tifdhreden), der reinen Lrdrterung (wie in den
eigentlidh wiffenfcbaftlicdhen Arbeiten, befonders sur Erkldrung der Bibel) weit
binaus; er bewegt {ich aud nidht mit fpielender Leicbtigleit auf der HSbe von
Wellen, die von einem tiefen Grunde ber aufgeregt jind oder von madtigem
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Winde getriecben fein mdgen (wie in feinen vertraulichen Priefen). Der Ver=
fafjer wirtungsmddtiger Slugfdriften gebt im Guten wie im Béjen frdftig
»i8 Jeug® in der Art einer von Grund auf dramatifchen dwiefpradhe, eines
feelifben Ringens, dem die bebaglidhen epifihen Rubeftellen und die rein Iyrifchen
Uugenblicte eines innerlichen Aufblishens freilicdh nicht gang feblen. Sein JInnen-
leben und feine fprachlichen FHuferungen bewegen fid) in einem fteten JHin und.
“er swifchen Jb und Du, aber aud) swifden Menfd und Welt, HWienfdy-XVelt:
und Gott, alles ineinandergefdlungen und oft 3u gleicher Seit anklingend. Da-
ber die ,ftiimifche Beredfambeit* diefer Schriften, die oft aller logifdhen Bande
und mitunter aud) (wie in der Feden Streitfbrift , ider Hans YDorft*) des.
Anftandgefisbls su fpotten {deint, aber ftets ibre ,Bandigung® in einer tieferen,
meift unausfpredblichen oder unausipredbbaren Schicht findet, was der einges
weibte Lefer bald verfpiirt. Lutber gibt fid im Schelten, Angreifen und Ver:
dammen nidt jo leidht und fo vollig aus wie feine Gegner, wie Wurner und
Emfjer, Codlacus u.a., deren ,blofies Gefhimpfe fo baufig leer und bobl
tingt, wenn ¢s aud) mit alleclei Maghen und WDigden aufgeputyt ift: da feblt
immer das Deilige , Dennod) im dHintergrunde, Gewif mégen bdiefe Gegner
aud) ibren fefien Unkergrund und eine letste Stille im Jnnern gebabt baben,,
befonders {idnner von der geiftigen und fcbriftftellerifchen Bedeutung Murners,
Aber es ift ein anderes, ob man die ,fefte Burg® im Innern ein fiic alle Uial
mitbringt, indem man fid auf die Rircbe mit ibrem frarfen Einbau in diefe
Welt ftigen Eann oder ob man fich den tiefften Grund felbft erft mit eigenen
MWaffen und in jedem Augenblict von neuem erobern mug: Lutber fpringt eben
gleibjam iiber alles gefchichtlich Gegebene binweg oder reifit es an fidhy und.
tragt es unmittelbar vor den grofien Spiegel bin, deffen Glans in dem Dottty
vor allem in dem neuteftamentlichen YDorte erftrablt. Diefe ungebeure Span:
nung swifdyen einem Gegner mit feiner Bosbeit (oder einem Schutbefoblenen
mit feiner inneren UTot) auf der e¢inen und dem ewigen YDorte auf der anderm:
Sceite, diefes frete Ringen um den Ausgleich 3wifchen swei fo grundwerfdhicdenen
Erlebniffen gibt der ganzen Darjtellung ibre Schwungtraft, die unter fteten
Ridldufen und Ridfdligen, in der Art der dramatifhen Deripeticl) immer
neue Anfichten des Gegenftandes, der Lage, des Streitpunkies bervorsaubert

) Jdy verweife auf meinen Auffag fiber die ,innere Sorm des Dramas®, im ,,Eupborion®,,
Band 30.
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und damit in immer tiefere Sdhidten der eigenen Seele und oder gottlichen
Sdopfung, ja der Gottheit felbft eindringt. In unabldjjigem Dringen und
Bobren wird dann jeweils das Bild diefer YDelt aufs neue entworfen, wo
Satan feine vergifteten MWaffen gegen Gott und jeine Streiter ridhtet, wo es
Eeinen Srieden gibt und geben darf, folange ¢ben diefe YDelt in dem furdtbaren
Swiejpalt 3wifchen ibrer gottlihen Veftimmung und ibrer erbiiindigen Be-
laftung ftebt.

Diefem unerbdrten und mit nidts vergleidhbaren Ringen swifdhen einer
YDelt des Chaos und einer tief erfebnten Gotteswelt entfpricht die wabrbaft
beroifdye Riidjidtslofigleit Lutbers in der inneren Geftaltung feiner Rede. Be=
wif {ind einige feiner Streitfdriften von vornberein fdarf gegliedert, wie das
Mieifterwoert ,,Von der Sreibeit eines Chriftenmenfchent. Aber aud) da ,,gebt es
inmmer wieder mit Luther ,durcdh® und in feinen mebr peridnlidhen Sdriften
verliert er leidht das Steuer aus der Hand und umbreijt oder umipielt mebr
feinen Gegenftand, als daff er ibn Einftlih vor uns aufbaute. Lutber ftebt hier
nicdbt auf der Yienjur, fondern im Rampfe, wo es um das Leben gebt und wo
man dem @egner von jeder Seite ber beisutommen juden muf, obne vorber
¢in Programm der Sechtginge aufsuftellen. Das follte jeder beadbten, der Zuther
den Toderen Aufbau jeiner Scriften sum Vorwurf madbt. Sie jind viel 3u
,eenft gemeint, um viel auf darftellerifche Sorm 3u geben: die Sorm ift die
rechte, die am ftackften wirkt und die, itber den vorliegenden Sall und iiber das
augenblidlide Gefdhreibe binaus die Seele aufwiblt und jie das lefste, bartefte
und entfdyeidende Ringen swifchen Gott und dem Teufel gewabr werden 1aft.

Dic innere ¥rregtbeit Lutbers entfaltet jich nun als ftilbildende Kraft vor
allem nady swei Ricbtungen, odie beide dem deutfhen Spracdhtum febr gemaf
find, wo es fidh, frei von auslindifchen Muftern und Regeln, feiner Art nad
entfalten Bann. Sutber bevorsugt auf der einen Seite das ,,Iweimal:Sagen®,
die YDiederbolung der gleichen Sadye mit andern orten und Yendungen, die
doch Eeine blof duferliche Ubwandlung des fchon Gefagten, fondern meift irgend
cine fiir den Rampf notwendige Frgansung odarftellt. Jier ift, mitten im
Strome der Rede, jeweils eine Eleine Teileinbeit erveicht, die freilich immuer
wieder iiber fich felbft binausweift und anbdere ibrer Art herbeiziebt, damit die
Auseinanderfeung fteigert und dem augenblidlidhen Teil-Fiel der Erdrterung
sufteuert. Das logifdhe und das grammatifdhe Verbdltnis der beiden sujammens
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geborenden Glieder des Ausdruds Eann dabei febr verfdhieden fein, jo ver{dhieden
wi¢ ibre Tonart und ibr eigener fpracdblicher Ausdrud. Der Jweier-Takt der
inneren Erregung gebt durd) und das war die Abficht des ,, Redners®, der Lutber
auch als Schreibender ift. Jcb gebe ein Furses WVeifpiel des weigliedrigen Auf-
baus einer groferen ,,Periode’ aus der Scrift wider ,,Hans Worft. Lutber
wendet jidh — anfdeinend nidt gegen den Hersog von Braunjdweig-YOolfen:
buttel perfénlich, fondern gegen feinen Sdutberrn, den Teufel als Ersligner,
der die Verleumdung in die XDelt gefeggt bat, Lutber babe jeinen Landesberrn
Srieorich den YDeifen als ,,Hans YDorft* beseicbnet, um damit Jwietracht
swifchen dem §iivften und jeinem Diener, 3wifchen den Reformator und feinen
Befchiiger su fden. Lutber bdlt es fiir ndtig, bier sunddift eine wertende Um:
fcbreibung des Vegriffs ,,Hans YWorft* su geben, die wieder von jeiner fprad:
lihen Beobadbtungsgabe seugt. Der betreffende Saty lautet in den Schreibe
formen unferer Jeit, aber in den Sprad-Sormen Lutbers (die Sperrungen
babe iy felbft angebradt):
Denn ou 3orniges Haufflein weiffeft wobl, dein befejjener Heins aud
(Dazu die Erweiterung:)
fammt euren Dichtern und Sdreibern
Daf dies ort ,,Hans Yorfi nidt mein ift, nod von mir erfunden.
(UmEebr:) fondern von andern Leuten gebraudt (eindringlidh, gleidfom
Atempaufe!).
MWider die groben Tolpel, fo Elug fein wollen (gegenfaglidhe Ergainsung)
dodh ungereimt und ungejbidt sur Sacden reden und tun (Un:
Elang und Paar=Sormeln).
Aljo babe ihs audy oft gebrauchet (dazu die felbft wieder Fweigliedrige Er-
 ganzung:)
fonderlidh und allermeift in der Predigt.
ir feben, wie die Rede bin und berjpielt swifchen feften, eindeutig beseich-
meten Anbaltspunkten und einem freien Schweifen in Ergdnsungen, Gegenjigen,
@licderungen ufw. Die Seftigleit der gansen Linie wird nur um fo Erdftiger
gewabrt, indem wir uns dod immer wieder auf die grofen Ridt= und Halte:
puntte besogen und an fie erinnert filblen. Dieje Art der Redefiibrung gibt
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Zutbers freiem Sdrifttum eigentlid das fefte Riidgrat, das wir ja aud) bei
unferm Rorper in den fpielenden und meift rhytbmifch-gefegglichen Bewegungen
der @lieder, in ibrem unerbdrt mannigfaltigen und eindrudsvollen Gegencin:
anderz und Jufemmenipiel immer wieder wabrnebmen Ednnen. Das ift nidt:
cigentlidh der Stil der ,,EEftafe’, fondern einer tief ervegten Keaft, die fidh
immer wieder su fich felbft, su ibrem innewobnenden Kraftmaf und 3u ibrer
natiitlidhen Ablaufsform suriidfindet.l) s ift wobl Eein Jufall, daff feine Aus:
drudsweife an die Paar=Sormeln des Ransleiftils erinnert, aber diefe HbnlichEeit
darf aud) nidt Gberfdrdgt werden. Lutber ift audy bier ,bis auf die Quellent
suriidgegangen. YXenn der Ransleiftil wieder in der eindrudsvollen Sffentlidhen
Rede oder ,Rundgebung® wurselt, fo {thdpft Lutber aus dem gleichen Borne,
nur daff jeine Rede nidht papieren, fondern blutbaft ift, nidt ,,flaichig” in einer
finie dabinftrdmt, fondern cinen gewiffen geiftigen Raum ecfillt und mit fidy
bringt, {odaf fie ,jpbarifd* wirkt und mit ibrer bunten S§ille wie ein Lebe:
wefen von cigener Art auf uns eindringt.

Uber Zutber ftebt nody cine andere Redeform su Gebote. Die wirkt wie ¢in
rafender Bergftrom, der diber ,Daden und KIdte* daberbraujt, alles mit fidh
reifit und fidh endlidh doch wieder vor irgend einem Webr ftaut, um auffdiu-
mend die Siille und YOudt feiner inneren Kraft 3u vervaten. Schon in dlteren
Sdriften finden wir (befonders in der aufgeregten Redeform der ,,Schelte’) die
Hliftenmagige Hdufung®, die Einfeitigleit oder einfeitig gerichtete Auffdroellung
oes Ausdruds. So befdhreibt Luther in dcr gleidhen Sdrift wider den Braun:
fdweiger Hersog odie Rampfioeife feines Gegners: ,,Ja fludt, Iiftert, plirrt,
serret, fdbreiet und fpeiet ibr alfo, daff, wenn folde ort mindlih von ibm
geboret wiirden, fo wiirde jedermann mit Retten und Stangen sulauffen, als
su einem, der mit ciner Zegion Teufel befeffen ware, daf man ibn binden und
fangen miifite”. XDir feben, wie audy bier im eingelnen noch die groffe Lleigung
su 3weiglicdrigen Sormeln mit Sinnrveimen (fluchet, Idfteret; Retten und
Stangen) oder mit Rlangreimen (pldrret, serret) vorberr{cht, wie aber die Paare
»in Sdaren aufmarfdieren, die swar auf dem Papiere jidh 3dblen und iiber:
feben lajfen, beim Horen aber den Eindrud der fiberwadltigenden #Maffe bervors
rufen. Sie wollen nidt fiberseugen, jondern mebr dberwaltigen; fie wollen von

1) Uber die rhytbmifdhe Kunfiform feiner Profa als Ausdrud innerer Erregtbeit vgl. die treff=
lichen Ausfilbrungen von é. Preuf: . L der Riinfiler, Giiterslob (1951), bef. S. 105 ff.
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der Rampfweife des Begners ein nidht gerade verserrtes, aber fidberlidy diberz
fteigertes (wenn man will: ibertriebenes) Bild hinftellen: vor der abgriindigen
(Lliedrigteit feiner Gefinnung verfagt beinabe der jpradlidhe Ausdrud. Damit
ift es Sutber bitterer Ernft und darin ift er innerlid durchaus wabrbaftig. Er
bat gans ebrlid das Befiibl, bier nicht mit §leifh und Blut, nidt einmal mit
Siirften und Gewaltigen, fondern mit der Hdlle felbft und mit ibren Sendlingen
su Edmpfen. Da gibt ¢s weder Schonung noch Vorficht, da Deifit es gleichiam
wild um fidy {hlagen mit den derbften Yaffen und den Erdftigfien Sdhwiingen,
um den Gegner 3u vernidten, foweit das mit dem ,,XDorte®, o.b. bier: mit der
Eibnften Verwendung der Rede nur moglidh ift. Bei alle dem berrfebt aud) in
diefer ,,Hdufungsrede’ eine innere Ordnung, die aber nidht von dem fidh 3u-
fpigenden Gedanten, fondern von dem fich fteigernden und vollendenden Gefiibl
ber beftimmt ift. ;

Sutbers oarftellerifche Kraft ift weiter in swei fpradliden YDickungen
begriindet: auf der einen Seite in der einftimmenden YDirtung der Selbftlauter,
denen {ich bisweilen die Miitlauter anfchlicfen, wo jie nad deutfcher Urt gebauft,
gevammt, aufeinander gepfropft erfdbeinen; auf der andern Seife in der veransz
fchaulichenden YDirtung des bildlidben Ausdruds, der nirgends su friedlidem
Derweilen und ,gecubfamem Ausmalen' cinladet, dafiir aber in feinem Daber:
ftilemen immer neue Kammern und Tiefen unfrer Seele auffdlieft. Daraufbin
febe man das angefibrte Stid nod einmal an: wie die Darftellung gleich am
Anfang vom Sinnz sum Klangreim tbergebt; wie der fdarfe Ton des ,, laftert
in den breiten err-@Gruppen wieder aufgenommen wird und endlid in den
fbneidend {barfen ei=Lauten gipfelt. Dann aber fpringt die Darftellung jogleidh
su der bildlichen ARede iiber, die eine wertvolle Erganzung bringt. Yenn der
fyer30g es wagen wollte, miindlid vor aller Augen und Obren fiiber einen
@egner fo bersufallen, wie er ¢s in feinen Sdmadfidriften gewagt bat, fo
miifite man ibn wie einen Rafenden ,binden und fangen’. Jugrunde liegt die
jinnlidhe Vorftellung:er bat gefchimpft wie ein Rafender;jofort Elingt der tiefere
@edante an: ,,Ja wobl rafend, er ift vom Teufel befeffen’; aber Lutber driidt
das mittelbar aus: das biblifche Bild (Fv. Ulart. Rap. 5, V. 9) ift gerade gut und
Eraftig genug, um mit feiner gleichjam verbrieften und gebeiligten YDendung
von der ,,Begion Teufel® den Seelen: und Geiftessuftand des Gegners aussuz
malen. Die fdeinbar rubige Besiebung auf den Bibeltert bedeutet cine unge-
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bheure Steigerung, die aber febr witkfam wicder in das Begriffsfeld der beiden
Paare , Retten und Stangen® und ,,binden und fangen‘ eingeoronet ift, jodaf
fie ,,austlingt®, wie fie ,porbereitet* wurde. Und tatiddlid wirkt die ungebeure
Erregung Lutbers immer nod) gebdndigt im Vergleich mit dem seternden und
Eeifenden Sdreiton mander feiner Gegner.l)

Beide erhbten Sprechweifen, die immer wieder den Gang oder eigentlichen
¥rorterung in Lutbers rubigeren Profafdriften ourchbrechen, Ednnen nun der
Stimmung nad) verfchieden abgewandelt fein. Yir baben jie eben in ibrer
rauben, ftreitbaften Stimmlage Eennen gelernt, die cine mebr bin: und wwieders
fblagend, die andre gans diberwdltigend. Beide Ednnen aber auch feiner und
fauberlidber ténen; in einer beriibmten Stelle des Dolmetfcherbriefes fpricht
Lutber von den Scdwicrigteiten, die er mit feinen Sreunden bei der Uberfegung,
bejonders des Ulten Teftaments su fiberwinden batte: Sdwierigleiten, die beute
Eaum mebr 3u merfen find und von denen die voreiligen Kritifer am wenigften
mertten. Dieje Schwierigleiten und das Verbalten feiner Begner bilden fich nun
in feiner fpradfhopferifcben Phantafic um; jene wird mit einer Art Sinnceim
ausgedriict, diefe mit einer fdharfen Gegenfatslicheit dSargefrellt. Weide Uyale
wird derfelbe Bilderfreis ausgefchritten, der mit der Dorftellung ,,barte Arbeit*
fdon ,beriibrt® ift. Denn fiir Lutber, den Vauernfobn, gibt es Eeine bartere und
sugleid) wertvollere Arbeit, als den Aderbau; darum vergleidht er feine Titig-
teit fo gern mit diefer Arbeit feiner Vorfabren, die den gansen $Yann erfordert
und der dod) auch der ganse Mann nidt geniigen Eann, wenn dSer Segen von
Oroben feblt. So erbalten wir auf der cinen Seite die paarweife Wendung
»aden und RS, wie man fie auf einem fteinigen Acker findet. Auf der
andern Seite febt der Erfabrungsgegeniaty: Pfliigen mag wobl mandyer gern,
wenn der Boden bereitet ift: ibn bervidbten ift nidht jedermanns Sadve. Und in-
dem das Gejamtbild des AUderbaus im Bibeltert swifchen diejen beiden Bild-
Siigen ausfdwingt und fidy feinem geiftigen Gebalte nach ftandig bereidbert
und vertieft, erbalten wir die nur am Rande polemifche, im JInnerften aber auf:
bauende, darfrellende und uberseugende, {chriftftellerifd wabrbaft grandiofe Aus:
fibrung:

) Dgl. die treffende, wenn audh fiberfteigende Unterfdeidung. der Kampfmeife Luthers und
Murners in dem meifterbaften Dialog ,Rarftbans® oes Dabdismus, jefit abgedrudt in den
»Oturmtruppen der Reformation®, berausgegeben von A £, Berger, S. 100 f.
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s, Zieber, nun es verdeutfchet und bereit ift, Eann’s ein jeder lefen und meiftern,
Tauft einer it mit den Augen durch drei, vier Blitter und frofit nid) einmal an;
wird aber nidt gewabr, weldhe Waden und Kidte da gelegen find, da er it
uber bin gebet, wie uber ein gebofelt (= gebobelt) Wrett, da wir baben miijfen
Jbwitgen und uns dngften, ebe denn wir jolde MWaden und RidGe aus dem
Wege vaumeten, auf daf man Einnte {0 fein daber geben. £s ift gut pfligen,
wenn der Ader gereinigt ift. Aber den YDald und die Stéde ausrotten, und den
Ucter surichten, da will niemand an® (Dann folgt der Ubergang sur ,Ver:
geiftigung® des Gangen, wie Jo gern bei Lutber:) ,,¥s ift bei der YDelt Eein
Dant 3u verdienen; Lann doch Bott felbs mit der Sonnen, ja mit Simmel und
‘Erden, nod mit feines eigen Sobnes Tod Feinen Dank verdienen, fie feiet und
bleibet ,,XDelt (in) des Teufels LTamen®, weil fie ja nidt anders will.*

Dir jeben, wie auch bier am Anfang die sweigliedrige Sormel vorberefebt,
Erden, nod) mit jeines eigen Sobnes Tod Feinen Dank verdienen, fie feiet und
warmen Sebensdarftellung auswadit; wie dann aber der verbaltene Unterton
einfeggt: Die Kritit der Gegner an unjever Arbeit ift mebr, als fie fdbeint, fie ift
nur ein Ausdrud ewigen Undanks, mit dem die YDelt Tobnt und mit dem fjie
nicbt nur unfere Arbeit und unfer Glitd, fondern die eigene Seligbeit und die der
ganzen XDelt gefabrodet. Hier [aft die {eharfe Sweigliedrigleit des Aufbaus nady,
die Darftellung gewinnt wieder etwas von jener unaufbaltjamen Steigerung,
oie nidt balt madpt, ebe jie beim LeGten angelangt ift. Aber diefe Steigerung
bat weniger von ftiicmifd-Edmpferifher Art, Jondern von einer tiefen, das Hers
aufwiiblenden Rlage, die ecft am Scbluff in die barte Verwerfung der Teufels:
XOelt umfbldgt. YOdbrend wir alfo in der ftilcmifden Rede am Scblujfe eber
tin fanftes Austlingen fanden, béren wir bier ein pldglides Aufbdumen, wo-
nad) Luthber dann wieder, in cinem neuen Abjag, sur jadlidhen Erdrterung
suriidbebrt.

Daf aud) jene mebr liften=férmig ausfdhwarmende Ddrf‘tellung auf die mildbere
Lonart eingeftimmt werden Fann, seigt eine andere Stelle der gleidhen Schrift:

»Ub, 8 ift Dolmetfchen ja nicdt eines iglichen Runft, wie die tollen Heiligen
aneinent): es gebdrt dazu ein recht, frumm, treu, fleigig, fordtjam, driftlid, ge:
debet, erfabren, geiibet ders. Aier feblt die paarweife Sujammenfaffung, feblt

1) die Schwirmer,
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die beabfidtigte Rlangwirfung, feblt der Ubergang in das Bild. Und die duffer=
lih gleiche Sorm der Darfiellung bat bier eine andre Bedeutung: es gebt um:
Eeine blofie Haufung und Steigerung von wefentlich gleidhbedeutenden Auss
fagen; vielbmebr umereift Lutber frei und dody mit Sorgfalt die Geftalt Ses
vedbten Uberfegers. £t betont sunddift die menfdlichen, in der Yitte die reliz
gidfen und sulest die fadymannifen Figenfdpaften, die ein Dolmetidy braudt;
alles in freier Solge und wieder fo, daff die Hauptiache in der Yiitte ftebt, obne
daff der innere Aufbau des Saties fich geradesu aufordngte. , Verworren®® ift
audh diefe Darftellung nidt, aber fie folgt nur den Gefeten des YDirtens von
fer3 su Hers. Die ganze Rede gebt mebr ,fein und eben™ daber, die eingelnen
ALzente werden uns nidt eingebdmmert, fondern folgen einander wie die
Wellentimme einer rubig daberflutenden See.

Denn jobald Lutber Edmpft, Hingt feine Rede bart, fharf, oft wie geferbt:
ober gar gehadt; fie fpiegelt das Hin und Her jwifchen der Richtigftellung der-
abrbeit und der Abwebr der Seinde; jobald Lutber lebrt, mabnt und wirbt,.
nimmt fie weide, linde Jiige an und fhwingt swifchen der Ausfrdpfung tief:
fter Einfichten und dem fanften Andringen an die Seele des Lefers oder swifchen
dem eigenen Bekennen und der Hingabe an die Huld des ewigen Vaters, Diefer
Wedfel der Spradtdne (I und I1) ift wieder an ciner Stelle des ,,Send:
fchreibens® gut su beobadten, die wir als Beifpiel ausbheben:

(If) ,,Des Eann id mit gutem Gewiffen seugen, daff ich meine bodfte Treu
und §leif orinnen erseigt, und nie Feinen falfhen @Gedanten gebabt babe..
Denn i) babe Feinen deller dafiic genommen nod gefudt, nod damit gewon:
nen, fo bab’ id) meine Ebre drinnen nicht gemeinetl), das weiff Gott mein PeLe,,
fondern bab’s su Dienft getan den licben Chriften, und 3u Ebren einem, oer
droben fiset, der mir alle Stunden fo viel Guts tut, daf, wenn idh taufendmal
fo viel und fleiflig gedolmetfchet, dennoch nicht eine Stunde verdienet batte 3u-
leben oder ¢in gejund Auge su baben, ¢s ift alles feiner Gnade und Banms
bersigieit, was id bin und babe; ja es ift feines teuren Blutes und fauren
Sdweifies, darum foll’s auch (ob Gott will) alles ibm ju Ebhren dienen, mit
Sreuden und von Hersen. (1) Léftern midy die Sudeler und Papftefel, woblan
(I1) fo loben mich frumme Chriften famt ibrem Serven Chrifto, und bin allsu:

1 {. v. a. angeftrebt.
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weichlih belobnet, wo mid nur ein iniger Chrift fiir einen treuen FHrbeiter ers
Eennet. (I) Jdb frag’ nad Papftefeln nidts, fie jind nidt wert, Saf fie meine
Erbeit follen erfennen, und jollt’ mir im Grund meines Hersens leid fein, daf
fie mid lobeten. Jbr Laftern ift mein bobejter Rubm und £br, idh will dod ein
Doctor, ja auch ein ausbiindiger?) Doctor fein und fie follen mir den Tamen
nicht nebmen, bis an den jingjten Tag, das weiff id flirwabr.*

Hier tritt die Jweigliedrigleit nur ftellenweife bervor; der ganse Abfehnitt
ift beberrfdht von dem Streben nady einer innetlichen Steigerung, nachy der Aus:
fhopfung oes grofien Erlebens der Bibel-Uiberfeung, das Lutber niemals jo
Fréftig ,,ins YOort geformt* bat, wie gerade bier. JHinter diefem Hinborden
auf die Rede, die von innen firdmt und eigene Geftalt gewinnen will, weiden
alle Bemiibungen um Odie Eindringlichteit des Vortrages suriid; Lutber darf
darauf vertrauen, daff, was fich da aus feinem tiefften JInnern losringt, von
jelbft dic Subdrer in feinen Bann swingen wird. Aber die Spredhtdne mit
ibrer reihen YDanoelbarbeit geben durdy die ganse Darftellung bin und um:
rabmen den ¥3ittel-Ton der facdhlichen Erdrterung, die aud wieder, 3. B. in der
wundervollen Erlduterung der liberfeung: ,,Du boldfelige Maria® feine grofe
YOdrme offenbart. YDir baben bier nur weniges von diefem Tonereichtum auf:
weifen Eonnen, der eine gans eigene, eingebende und neuartige JInterpretation im
Sinne oer allgemeinen Literaturwiffenfdbaft in Verbindung mit der eigent:
lichen Zutberforf{dhung erforderte.

Am fcbonften aber entfaltet fich Siefer innere Tdnereichtum von Lutbers im
Glauben und im Gottes-Dienfte ectlingender Seele dodh in feiner Bibeliiber-
fegung. SHier jpridt er freilich mebr mittelbar su uns, denn er ift im Gewiffen
und in der Leiftung gebunden an das ,,YVort” andrer, das er su fibertragen bat.
Uber gerade an der AUneignung, der ,Anverwandlung” des fremden und dod
fo vertrauten Spradgutes entfaltet fich nun feine Schopferbraft. YDie in einem
gewaltigen Orgelwert, iiber das ein Wleifter gebietet, entfaltet fidh da eine §iille
‘von Regiftern, die audy in feiner eigenen BVruft fhlummerten, die aber erft durdy
-oie Beriibrung mit dem beiligen Terte 3um Tdnen und sum reinen Sufammen:
tlang erwedt wurden. ¥ben das Wittelbare, die ftete Riidficht auf das ,,alte

%) {. v. a.ausgeseidhneter,
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beilige Bud)* bedingt eine fberperionliche, eine fiir uns um fo deutlicher merks
bare Diel-Einbeitlihteit der cigenen fpradliden Betdtigung. Die im Orgel=
werk alleclei JInftrumental-Tdne, @Geigen und §ldten jeder Hdbenlage und
Starke sujammentlingen und dody immer wieder an dem befonderen Geprige
des Organons teilbaben, jo entfaltet fich in Luthers Bibel der ungebeure Tdne:
veichtum durdhaus auf dem gemeinfamen Vobden jener Seelenbaltung, in der
Diartin Luther innerlich mit dem Terte eins wird, wo ibm das ,,YDort* sum
cigentlichen Gotteserlebnis wird.

Und wie diefes Gotteserlebnis, gleich dem jedes Bottesmannes, immer 3u-
gleid) fein eigenes und das feines Volbes ift, fo ftebt Lutbers Bibeljpracdhe mit
der Dolbsfpracdhe und mit feiner peridnlidhen Spredhweife im regftem Aus:
taujche, fo entsiindet ¢s fich auch an dem Frleben der alten »Dortung®. £s ift:
Lutbers unfterbliches Verdienft und riidt ibn mit einem Schlage fiber alle feine
Dorganger (aud) iiber Ulfilas und Aieconymus) binaus, daff er der Wibel Eein gans
cinbeitlides, Eein eintdniges Geprige gegeben und daff er feine Sprache nicht
nur nad) dem jeweiligen Gegenftande oder nady feiner von dem Tert erregten
Stimmung abgewandelt bat, fodaf wir dann dodh immer nur wieder in der
auptiade Jeine Stinume borten. Zutbers Rede ift an dem Terte der Bibel
Fieuen und Ulten Teftaments felber eine wefentliche und sugleich eine fprachliche
Dicel=Finbeit, eine nad allen Ridtungen durdgeglicderte und neue geiftige Ge-
ftalt geworden. Und das Fam daber, weil ibm die Bibel durchaus Eein einbeits
lidbes Bud) war, jo feft er den einbeitlichen Untergrund des ﬁfacrscitlicben und
Tiberperjonlidien @Gotterlebens feftbdlt. Seine Vorreden (die mit fhwerem Un-
recht in neueren Bibelausgaben unterdritdt werden) seugen in jeder Jeile davon,
“wie perfdnlich er mit den alten Sdriftftellern verfebrte und wie ibm jeder in
feiner Junge oie berrlihen Taten @Bottes verkiindete; wie jeder von dem
timdlid-grofien Gebeimnis einen andern Ton auffing und den Yorbang vor
dem Ullbeiligften an cinem andern Fipfel Hiftete. ¥r war weit davon entfernt,.
diefe in der Spradie fidh ausdrisenden Verfchiedenbeiten su fiberfeben oder fiir
unwidtig su balten. Yt einer wabrbaft erfraunlichen YWandlungsfibigkeit gab-
er jedemn YDort und Saty in feiner YDiedergabe cinen gleidyfam proportionalen
Ton, der fid dann wieder feiner Bibel-Finbeit fo gut (nur auf andre YDeife
und mit andern itteln) cinfiigte, wie fein Urbild der grofien jprachlidhen und.
ftimmliden $Bebr= und Vieleinbeit des Bibelbudres felbft. Hdtte Lutber nidt:
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auf diefe vielféltigen Abfdattungen und Abftufungen der eingelnen und der Ge=
meinfdaftsrede acbten lernen, bétte er fie nidt aus den unerfchSpflichen Ticfen
feines eigenen Sprachvermdgens in ,paffender” und ,angemeffencr Meife
nadsubilden vermodt, wir batten niemals eine Bibeliiberfeung von jener
Weifterfdbaft erbalten, die fich in der letsten Bearbeitung des Pialters am
fdbonften offenbart.

Das ift oer Punkt, worin fich Lutbers Dbertragung aud) von jeder ,moder:
nen® Uberfegung unterfcheidet und worin fie jede fpdatere bei weitem iibertrifft,
mag diefe nodh fo genau und nod fo verftindlich fein. Kein gelebrter Uberfeer
Eann je wieder das Bibelwort sum Rlingen bringen, es mifte denn jein, daff
®ott felbft nod einmal fite diefe Aufgabe ein ,auserwdbltes Riiftseug® wie
Sutber auf den Plan riefe. Denn wo die neuen Uberfeger Giber die blof fadliche
Wiedergabe des Grundtertes binausftreben, da balten fie jid) allenfalls an grofe
Mufter aus unjrer Didtung und wiffenfdaftlichen, reonerifdren oder erbaulichen
Profa und nidht suletst an Lutber felbft, der dann eine Art mittelbarer Aufers
ftebung feiert. Aber das alles ift Einftlidy, ift abjidtlich, ift mebr oder weniger
Lgemadt®, wibrend es bei Lutber durchaus gewadbien, orgamifch und von
ftarbfter Sebenstraft ecfillt ift. Lutber bat gewiff, feinen cigenen Bekenntnifjen
und fremden Mitteilungen nady, mit dem Spradftoff gerungen, wie es nur ein
gewiffenbafter Bibel-Sorfdrer vermag und wir Philologen baben vor diefer
Arbeit allen {huldigen Refpett. Aber er ift bierbei niemals fteben geblieben: er
bat, wie die Protofolle des Uberfegungs:Ausfhuifes, wie jeine Schriften und
Reden beseugen, und wie es feiner geiftigen Gefemtbaltung entipricht, die Er:
gebniffe der Sorfhung und der Uberlegung dauernd nadgepriift und vertieft an
dem lebendigen Miitecleben des Tertwortes. Er gebdrte ja su jenen gang feltenen,
wabrbaft begnadeten Pbilologen, denen diber der eregetifhen und Eritifchen
Kleinarbeit am Terte der Schriftfteller felbft mit jeiner Jeit und feiner Melt
lebendig su werden und su veden beginnt LJur erfdheint diefer Vorgang bei
futber in ciner gans eigentimlicdhen Steigerung und abermaligen Vertiefung.
Denn fiber und binter den eingelnen Autorven (itber die er jidh dod u, U. vedbt
fdbarfe Kritif erlaubt) hért er das, was fie eigentlidy im Tiefften fagen wollten
und nidt immer Eonnten, woran fie aber alle mit-veden mufiten ‘nach der
@abe, die ibnen verlichen und nady der Aufgabe, die ibnen geftellt war. £s ift
Eeine leeve Redensart, wenn wir fagen, daf Luther fich in dem imnigften ez
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mitben um die befondere Spradhform jedes Einselnen immer sugleidh 3u
den lesten fprachfchSpferifchen Griinden der Urenfdbeit auffhwingt und daf
et bier den Punkt erfafit, wo in dberseitlicher und d{ibervdlkifher Yeife ,,die
Seele’” mit ,,ibrem Gotte® redet, moge fie nun von Hauje aus bebrdifdy oder
griechifch, deutfeh oder lateinifdh fprechen. Erft damit werden die Infirumente,
die auch in einem Orchefter unter der jebr perfonlichen Leitung des Dirigenten
su ciner sufdlligen’ und einmaligen, wenn aud) bedeutenden Finbeit sujammen:
Elingen mdgen, su jener naturbaften Einbeit des ,,Organon verbunden, bdie
fich micht serftdren [t und die nidht erft gefdaffen su werden braudt, der fidh
aber der Bluge Organift in bobem Uiafie unterwerfen mug.

Dicjem durchgebenden Orgel-Rlange entfpricht nun die allgemeine Sprad:-
grundlage der Lutberbibel. Diefe Grundlage miifite nody eingebend ftudiert
werden, bier ESnnen wir nur einige Andeutungen geben. Su warnen ift vor
einer falfchen, dufieclichen Auffafjung jener goldenen Yorte in dem Dolmetfcher:
Briefe, wo Luther von feinen Spracdhquellen redet. ., Wran muf®, fagt er dort,
mhidht die Budhftaben in der lateinifdren Spradhen fragen, wie man JoIl deutfdy
reden, fondern muf die Mutter im Haufe, die Rinder auf den Gaffen, den ge:
meinen Yann auf dem Yiarkt dcumb fragen und denfelbigen auf das Yiaul
feben, wie fie veden, und darnady dolmetfchen; o verfteben fie es denn und
merfen, daff man Oeutfdd mit in redet.” Da bandelt ¢s fih sunddft um die
natiirlidh gewadbjene Sprache im Gegenteil su einer durd) Lebn-liberfegungen
pEonftruierten” und um Odie lebendige Sprade im Gegenfay sur , toten®. Tidt
aber um die Vulgar-Sprade des WAlltags gegeniiber der edlen Sprache des beiz
ligen Tertes. In Luthers daufe bat die Mutter mit den Rindern gewiff Pein
pliterarifches Deutfch®, dody ebenfo gewiff audy Eeine verwafdyene, unfaubere
ober irgendwie ,,gewdbnlicdhe” (,,gemeine’’) Sprache geredet; ebenfo wenig bat
doch wobl Luther feine Rinder auf der Strafe fih im Baffentone ergeben
laffen; und was er die Rebde des ,,gemeinen Mannes* nennt, ift nidht etwa die
Rede oes feilfchenden und santenden oder des Flatfhenden und Joten reifenden
Bauern oder Spiefibiirgers. Gleich darauf fagt Lutber deutlidy, was er meint.
£r lebnt die Hinftlidhe Uberfegung des lateinifchen ,,Ex abundantia cordis os
loquitur® mit ,,aus dem Tiberfluffe des Jersen redet der Wund* fhlantweg ab:
»Sonodern alfo redet die Mutter im Haus und der gemeine Miann: efjen das
vyers voll ift, des gebet der Nund iiber; das beifit gut deutfh geredet, des ich
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:midy gefliffen und Teider nicht allevoege erveicht nody troffen habe, denn die lateiz
nifdben Buchftaben bindern aus der Majjen, febr gut deutfch 3u reden.

Aljo auf ,,gut”, ja auf ,febr gut deutfb” tommt es ibm an; er will die
INutterprache bandbaben mit jener Treue und jener Ebrfurdht wie bdie Alt-
vordern, denen die Rede immer nod eine mebr oder weniger beilige, sum min:
Seften ernfte und verantwortungsvolle Angelegenbeit war. £be die Deutfdhen
(von ibren weftlidhen Tadhbarn) die ,reine Unterbaltung®, die , Konverjation’
gelernt baben, braudyten jie wobl im tdglidhen Verkebr eine mebr abgefchliffene
Sprade, aber bei jeder Gelegenbeit von einigem Belange regten fich nod) die
alten geftaltenden Krafte von der Urseit ber und erseugten jene , Sormrede,
oeven voltstiimlidhen Tiederfdlag wir vor allem in den alten Sprichwdrtern
befigen und bewundern. Lutber wufite, was es mit diefer Sprudweisheit im
fblidhten Bauern: und Biivgertittel auf fidh batte: mit diefer bilder: und gegen:
faggreichen, fdharfen und Inappen und dod wieder fatten und bunten ARede, die
immer den Tagel auf den Ropf traf, indem fie die Sache mittelbar ausdriicdte
und mit einer Eibnen YDendung von der Oberfliche iiber Rand und ARabmen
sum Rernpunkft vordrang. £r fiiblte febr wobl, daff auch bier eine uralte Spredh-
weife der VSlter vorlag und daff unzdblige Stellen der Bibel, die 3. T. nod
den uralten beiligen ,,Sprud*“=Ton batten, sum Teil aber fchon an die ,YDeis:
beit der Baffe’ erinnerten, durcdhbaus in diefer Weife erfafit und mit diefen Hit-
teln dibertragen werden wollten. Auf diefe MDeife bat UTartin Lutber, der fich felbft
eine Sprichwdrterfammiung anlegte und aus dem reichen Schatse feiner Spradh-
Fenntnis reiche Stréme volbstimlicher Gnomil in jeine Predigten und Streit-
fbriften Gberfliefen lief, gerade mit jeiner Bibeliberfeung den Spridhrodrter:
febaty unfeves Volfes bereichert — ungefabr fo, wie ein grofer Didyter, der das
@litd bat, mit irgend einem feiner Lieder ,,namenlos® in das VolE einjudringen
und su oeffen Lieder{chagge beisufteuern. Das angefitbrte YDort von dem vollen
Sersen und dem iiberfliefenden YTunde ift eines diefer neu gefdaffenen Sprich-
worter Lutbers, das nod beute im Volbe, aber gerade nidt in der ,,gewdbns!
lidben® oder ,,gemeinen Rede* umgebt und das immer auf tiefere Hintergriinde
Dbinweift, wie alle Sorm= und Sprudhrede Giberbaupt.

Aljo auf cine gehobene Voltsipradhe, die ,,0er Rede wert ift“ und in der allein
¢s fidh von boben Dingen 3u veden verlobnt, Eam ¢s Lutber an. Sie ftebt viel:
Heicht nidht gerade der Sadbfprache der Belehrten oder der Gebrauchsipradhe der
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DBeamten bejonders nabe, wobl aber der Spradre der Dichtung, der dann wieder
die Sffentliche Rede, wo fie et und wo fie fehdpferifeh ift, veiche Unregung vet=
dankt, Tur auf und aus diejer Grundlage ESnnen fich dann jene Eingeltone ent=
wideln, die gleid) den Regiftern des Orgelwerks ibren eigenen Rlang unter den.
éanden des Yieifter-Organiften entfalten.

So ernft wie ¢in Orgelmeifter, 3. B, Albert Schweigger, auch von den {dhein=
bar dufierliden, medanifchen Sragen des Orgelbaues fpricht, wobei ibm dody
immer der um fein JInftrument beforgte Riinftler iiber die Schulter blidt, jo bat
Zutber von oer Eigenart der Sprache und von den Grundfatzen der Ubers
tragung beiliger Terte gefprodhen. Und dody ift es audh) ibm vor allem um das
Spiel auf der Orgel felbft 3u tun und das Befte und Tieffre iiber feine Regifter-
Eunft vermittelt uns nun feine Bibel felbft. Mran muf cinmal fein Obr fir die
feinen Stilunteridiede fdarfen, womit Lutber die beifie, eifernde Leidenfchaft eines
Paulus im @alaterbricfe uns nabe bringt und auf der andern Seite die treus
bersige, etwas niidterne, aber mannlidh derbe und tiichtige Yabnrede des Ja=
Eobus (in feiner, dogmatifd genommen, nach Luthers Wort , frdhernen’ Epiftel)
wieder aufleben [3ft; oder wie er den zarten Mdrchenton der Yeibnadits:
gefhichte bei Lucas auf goldfdhimmerndem Hintergrund wirken [3ft und dann
wieder, im Jobannes:Evangelium, veligidjem Tieffinn einen nidts weniger als
griibelnden, wobl aber tief-bobrenden, fefjelnden und 3wingenden Ausdrud ver:
leibt. Damit baben wir einige der Regifter beriibrt, in denen die Hodiprade,
das ,,gut Deutfh* durch Lutbers bobe, faft didhterifche Yiagiec su uns fpricdht.

Uber am reichften entfaltet fih dodh wobl feine grofe Kunft in demjenigen
Bude der Scrift, an dem er immer von neuem und mit immer frifher KRraft
gearbeitet, das er nicdht blof diberfet, fondern im vollften Sinne eingedeutfcht
bat: in dem Plalter lester Jand. dier ift im Original die Sprade des ecin-
selnen Didpters am ftarffren suriidgedringt, um jo reiner Eommt der iiberpers
fénliche Hintergrund der Jwiefprade swifchen dem Srommen und feinem Gott
sur Geltung. Lutbers ,Vorrede auf den Dialter (der erfte, von Uieifterfchaft
seugende Unjaty 3u einer, wie wir beute fagen wiicden, pbinomenologijchen
Deutung eines Schriftwerkes im Sinne der ,allgemeinen Literaturwiffenfchaft®)
befchreibt diefe Tatfache in undibertrefflicher YDeife:

»Jh balte dafiir, daf Eein feiner Erempelbudh oder Legende der Heiligen auf
Lroen gefommen fei oder Formmen mdge, denn der Pfalter. Und wenn man
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gefteigerten Spredhyweife und derjenigen Lutbers biw. der Urfcbrift davitellt)y
wiinfcben Jollte, daf aus allen Frempeln, Legenden, Gefdichten das Befte aus=
gelefen und sujemmengebradt und auf die befte eife berausgegeben wurd, fo:
miifite es der jetsige Pfalter werden. Denn bier finden wir nidt allein, was
einer oder swei Heilige getan baben, fondern was das Haupt felbft aller Heiligen
getan bat und nody alle Heiligen tun: wie fie gegen Gott, gegen Sreunde und
Seinde fich ftellen und wie fie jid in aller Gefabr und Leiden balten und febicken;
dazu bommt, dafi allerlei gottlicher beilfamer Lebren und @ebote darinmen fteben.*

fier fallt alfo in bobem Brade der Verichts: wie der eigentliche Offen:
barungston weg. YVir jind Jeugen des unmittelbaren Eindringens gléubiger
Syerzen in @Gott und werden in diefen Vorgang durd) die Gewalt des Wortes.
mit bineingerijjen. Diefer Vorgang ift viel weniger jadblich) als perionlich be:
ftimmt, fhwingt dafilr aber auch in der uniiberfebbaren Sille von Tonen, deven:
bas Mienfdpenbers fabig ift. Hier fprechen Beine ,grofen YMdnner® als jolde;
aud) die Stimme Mofes und Davids wird su einer Wienfchenftimme, die qus
tiefer {Tot des Sebens oder aus der Uberfiille des Gnaden=Bewufticins su Bott
empordringt und auf eine YDeife von ibren Erfabrungen redet, dafi wir alle
— nidht im Dunft und Ldrm des Wlltags, aber in jeder Stunde ernfter Samm:
Tung — oaran teilnebmen ESnnen. Eben diefenn menfdblichen @Gebalt nun bat
Suther aufsufangen und neu 3u geftalten gewufit, dergeftalt, daff er pon dum
deutfcben H¥enfchen wicdererseugt und fiir das deutfche Leben in ®ott frudtbar
gemadyt werden Eann.

Auch Dier find ganse Lieder, wie 3.5, der 25. und der 90., der 100. und der
103. Djalm jeweils auf einen Ton geftimmt, der mit grofer Meifterfchait durdy=
gebelten oder innerlidy abgewandelt und gefteigert wird. Wiv Eonnten nidt:
cinen einzigen Vers in einem Oiefer iiberfetserifchen Wieifterwerte aus feinem
Sujammenbange reifen und in eines der andern Lieder bineinfegen. ®anj abge:
feben von den inbaltliden, mit der jeweiligen Zage des ,meinenden Fehs™ (oder
der Gemeinde) gegebenen Befonderbeiten, wiirde eben ,der Ton nidt pafjen.
dier bat feder eingelne Vers Anteil an einer grofen Einbeitlichbeit des Aus:
oruds, oie darum nody lange Feine Eintonigleit bedeutet. $yan macdhe die Probe
und lefe einen dicfer Plalmen balblaut vor fich bin, wie man von feinem Jnbalt
ergriffen ift, und man wird fishlen, daf irgend cine beftimmte Tonlage fich aufz
dringt (die fhon wieder einen Ausgleich swifdren unfrer eigenen, an fich bereits
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diefe Tonlage fteigert fich von Vers su Vers und exblingt am Sdluffe fo voll
und rvein (aud im AbElingen und vielleicht da um fo reiner, je mebr 3wifdhen
Sen XDbrtern und Jeilen vernommen werden mufl), wie etwa am Ende des
Hirtenlicdes Pf. 25 und des grofien Lobgefanges Pf. 105. Aber der Ton des
¢inen Plalms tann auf den andern nidt iibertragen werden.

Oir ténnen odiefe Herrlichbeiten bier im einselnen nidht serglicdern; doch
mddten wir nodh auf eine andere Art von Pialmen binweifen, wo Luther die
tiefe Jweibeit in der Seele des BVeters und Siangers aufgefangen bat, das grofie
yoennod®, su dem jedes edbte religidfe Erleben binftrebt. Die oben betrachteten
Pialmen entjpringen einer Seelenbaltung, die jich fdyon diber das ,,Dennoch® erz
boben und 3u der grofen ,,SelbftverftandlichEeit™ der unbedingten Unbetung und
Hingabe durchgerungen bat. Menfdblich vielleicht nodh ergreifender und ergiche:
vifcher find jene Lieder, die aus der grofien Riage iiber das Leben mit feinen
Ratjeln und Diderfpriiben erft binauffiveben su der licdhten Sdbe der Gottes:
fille, wie 3. B, der 73, in gewiffen Sinne ja aud der 9o. und vor allem der
46. Pjalm, dem Lutber gans befondere Uiiibe und Sorgfalt gewidmet, um den
e mit einer Art heiffer Liebe geworben und an dem er feinen fchdnfren Triumph
eclebt bat. an braudt nur eine moderne wiffenfchaftliche Uberfeung (3. 5.
von Y. Stdark) dancben 3u legen, um feine Leiftung 3u wiiedigen:

@ott ift uns allseit eine bergende Mebr

Eine Hilfe in Lléten gar wobl bewdbrt

Drum firdten wir uns nidt, ob bdie Frde
audy bricht,

©b BVerge binftiirsen mitten ins Wieer

fafit brillen, lafit fdbdumen feine YDogen,

Dor feinem Obermut Berge erbeben

Der Allméadtige ift mit uns,

Eine {digende Steile ift uns der Gott Jakobs,

Eines Stromes Arme erfreun die Stadt Gottes

Seine Wobnung bat der Hddifte gebeiligt.

®ott in ibr — fic Bann nimmer wanken.

s rettet fie Gott  wenn der Porgen bereinbridt.

¥s bebten Llationen, Kénigreidhe wantten, —

®ott erbebt feine Stimme, — bdie Erde ersittert

Der Allmadtige it mit uns,
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Eine {chiigende Steile ift uns der Gott Jabobs.

(Start)

®ott ift unfre Juverfidht und Starke

Fine vHilfe in den grofien [Toten, die uns
getroffen baben

Drum fiirdhten wir uns nidt, wenn gleich
ofe YDelt unterginge,

Und die BVerge mitten ins Uleer verfinten

Wenngleidh das YTeer wiltete und wallte

Und von feinem Ungeftim odie Berge eins
fallen.

Dennod) foll die Stadt Gottes fein

luftig bleiben mit ibren Briinnlein,

Da die beiligften YDobnungen des Hoditen
find,



@ott ift bei ibr drinnen, darum wicd fie feft  Das Erdreid muf vergeben, wenn er fidy

bleiben; béren Iagt.
®Gott bilft ibr frib am Morgen Der Herr Sebaoth ift mit uns;
Dic Heiden milfjen versagen und die Ronige Der Gott Jatobs ift unfer Schug.
reiche fallen, (Zutber)

Gewiff bat Lutber mandes mifoerftanden und, befonders in dem aufers
ovdentlich fdbdnen 5. Verfe (von der Stadt Gottes) das vorbandene Spradhgut
geradesu exweitert. Dennody find folde Erweiterungen nicdhts weniger als wills
Ficlid., Sie tauden audh wieder in das Reih der Uiitter binab und juden die
Stelle, die an jich und bei ,wortlider Nberfegung® fremdartig anmuten wiirde,
die aber durchaus men{dlidh gemeint und fiir uns alle beftimmt ift, gerade an
unfer deutfches Sers reden su laffen. Und unferer deutfchen Auffajfung und Rede:
weife entjpricdht nun der gewaltige Tonwechfel, der fich von der vornehmen Ein-
tonigkeit der wiffenfdaftlichen libertragung jo Erdftig abbebt. Lutber jpiict die
feinen Spannungen des Gefiibls und audy des religidien Lrlebens (3wifchen den.
Tremendum und dem Fascinosum) auf und madt fie gleidfam sur Grundlage
jeiner gansen Ubertragung. YOir jollen swifden dem Schreden und dem kind-
liben Yertrauen bin und bergewiegt und follen damit in unfrer unzerreifi=
baren Verbettung mit Gott beftdrkt werden. Darum sieht der Uberjeger alle Re-
gifter feines Orgelwerts und jaubert aus der Spracdhe alle melodifdhen und
thytmifchen Klangwerte, im engften Sujammenbange mit den @Gebalten der
cingelnen YVerfe und Versgruppen bervor. Daber denn am Anfang der grofie
Ton des rubigen Vertrauens, die inbaltlide Grundlage und sugleich der Orgel:
puntt, der in allem Solgenden feftgebalten wird, nacdhydem er einmal vernehmlich
su ung gefprochen bat. Dann aber die madtigfien Donnertdne des YDeltunters
gangs mit ibren gebduften und gefteiften Asenten, ibren faft altgermanifd) an=
mutenden Stabreimen (auf m und w) mit ibren duntlen Selbftlautern und
gleichfam geballten Yitlautern, mit ibrer durchgebenden Steigerung bis 3u dem
Sdlujfe und feinem faft jdben Abfturs. Dann aber ift es, als ob {idh ein Ge-
witter versogen batte und die liebe Sonne am blauen Himmel erfrablte. Gewif
vecnabm der Ylorgenlinder von felbft den grofen Sreudenton diejer YDendung,
daf ¢in Strom die Stadt Gottes, jeine YWobnung, wie mit licbenden Armen
umfangen jollte. XDas find Wafferbache fiir diefe diirre Gegend! idt fo der
deutfdhe Zefer. Jbm Eann Lutber Eeinen Dbiftorifdh-geograpbifchen Rommentar
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unterbreiten; ftatt deffen verfet er das gange Bild in die Yelt des deutfchen
DBirgertums im 16. Jabrbunodert, die audy den Vauern vertraut war. Aus der
‘Stadt in der weiten Ebene, am Ufer eines Stromes madht er die deutfche Burg:
Stadt mit ibren riefelnden Brunnen. Dort die tiefe Dankbarkeit fiir das wicdbtige
Lebensnafl; bier die Sreude an dem feudbten, berelichen Uberflu@, der fich Jpielend
in die leudbtende Schale ergiet. Die ganse Siille der Wffoziationen bier wie dort
fangt die fpradliche Bebandlung auf, im bebrdifchen Urtert wie in der deutfchen
Wieifteriiberfegung. Und wiederum ift es der eigentiimlich fpringende Rythmus,
oer jeder ftrengen Taltierung jpottet und der dennodh da ift und fidh ebenfo
geltend madt wie vorber in der Untergangsfdhilderung. Aber es ift nun nidt
anebr ein laftender und bammernder, fondern ein fréblich biipfender Rbythbmus.
Jbm entfpricht die jorgliche Auswabl der fingenden und EHingenden Beiwdrter
(Fein Tuftig — Deilig) und die Vertleinerungsform mit ibren =lein; fie alle Elingen
sufemmen in einer gans bellen, gldddenbaft Elingenden $ielodie, im allerftdre:
ften Gegenjaty su dem, was wir vorber vernabmen. Audy in dem ,,Bott ift bei
ibr drinnen’ berrfdbt nody etwas von der bergenden Atmofpbare der deutfchen,
befeftigten Stadt, aber der ganze Ton wird nun gebaltener und fefter, man
tonnte fagen fadlider: @Gott bilft den Seinen aus der Belagerung durdy ibre
Seinde. YDir Eebren damit 3u der juverficdhtlichen, mannlichzernften Tonart des
Unfangs suriid.

Dicfe Eursen Proben miifjen geniigen, um 3u seigen, worauf dody der einzige
artige, durd) nidhts 3u iiberbietende oder gar 3u erfegende Jauber von Lutbers
Bibeliiberfegung berubt. Das ftdrkfte Gotteserleben auf deutfche Weife, das fich
ja obnebin immer in den {prady-bildenden Schidten des Uienfdyengeiftes voll:
siebt, ift bier felbft fpradfchdpferif geworden und sieht alle Ausdrudsmittel
der Spradye, die geiftigen und odie finnliden, die einungs: und die Wedeu:
tungswerte sugleich mit den Reigen der Lautung (den Eanglichen und den rhytb:
mifchen) beran, um in einer grofartig durcdhgebildeten LTeueinbeit ein YDiderfpiel
jener grofien ¥riebenseinbeit su geben, oie Lutber mit genialer Einfiiblung
‘beveits bei den alten Sdngern und Propbeten, Gefegggebern und Gefchichts:
febreibern entdedt batte und die ,auf gut Deutfd” wiedergewonnen werden
mufite, damit das gottliche YDort laut und vernebmlid, wie cine von Gott
Jelbft gelentte fTaturtraft su den Deutfchen Edme und den Boden ibrer 6eeIe
Frudbtbar madte.
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Suther als Bibelverdeutidyer
in fetnen Yartburgpoftillen.

von @Gerbard Brudmann, Lewin.

Als Lutber im Desember 1521 nad feinem beimlicdhen Bejuch in YDitrenbery
Fidh entfdloffen batte, die Bibel in fein geliebtes Deutfdh su libertragen, trat er
an diefe Arbeit Eeineswegs als ein LTeuling und Anfanger heran. Begann doch
Jogar feine Tatigeit als deutfcher Scbriftfteller im Thefenjabr 315317 mit einer
Uberfetsung aus der Bibel, namlich mit der Ubertragung und Lrkldrung der
7 Bufipfalmen®. Jwei Jabre fpdter verdeutfchte er fiir den ,,Sermon von fanct
Peters und Pauls feft eine neuteftamentliche Perifope (YOeim. Ausg. 11, 2406),
und alle feine Sdriften wurden mit biblifdhen Jitaten durdiegt. Das Yert aber,
das sur unmittelbaren Vorgangerin feines Yartburg-Teftamentes werden jollte,
war die KRircbenpoftille (MWeim. usg. X, 1. Ubtly., 1. Hdlfte, bier genannt: R),
die vom 10. Juni bis 19. Lovember verfafit wurde und mit ibren wundervollen .
Sdlufworten die Bibelitberfegung antindigt: Darumb byneyn, byneyn, licben
Chriften, und laft meyn und aller lerer aufilegen nur eyn geruft jeyn sum vechten
baw, das wyr das bloffe, lautter gottis wort felbs faffen, fhmeden unnd da
bleyben; denn da wonet gott alleyn ynn Jion, ULELT An fie fdlof fich unmit:
telbar die Adventspoftille (Weim. Ausg. X, 1. AUbtlg., 2. AHdlfte, bier genannt: A)
an, deren Entftebungsseit alfo sumeift neben der Uberfegung des ITeuen Tefta:
ments berlduft. Jn diefen beiden Poftillen wurden die Weibnadis: und Advents:
perifopen fiberfest und in umfangreidben Dredigten bebandelt, in die wiederum
biblifche Jitate mafjenbaft cingeftreut wurden. Uian bat daber mit Recht die
Pojtillen-Uberjegungen als einen Erfaty fiir die erfte Tiederfdbrift sum Teuen
Teftament (Septemberbibel, bier genannt: Se) angefeben, fie aber wobl nod) nie
ammittelbar — nidht als iibetwundene Vorftufe — fiir die Beurteilung Lutbers
als Spradgeftalter ausreichend gewertet. Da er aber bei der Ubfafjung der R
nod nicdht an eine Bibeliiberjeung denkt, fondern ¢s ibm in erfter Linie auf
Predigt und £rbauung anfommt, Eann man umjo eber die Sragen auf:
werfen: Befindet fich Luther, wenn er die Bibel in R verdeutfdht, bewufit oder
unbewufit in mittelalterlidh-Eatbolifcher Ubbangigeeit, was ift fein gans perjon:
fidhes ¥igengut, warum nimmt e erbebliche Hnderungen feiner urfpriinglichen
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Uberfegungen bei der libernabme nady Se vor? YDIll man die legte Srage nidt:
nur gefiiblemagig, fondern methbodifdh su beantworten verfuden, fo muf man
unbedingt von den sablreiden grundiislichen Ertlarungen ausgeben, die Luther
felbft 3u feinen Uberfeungen gibt, und swar nidt nur in dem ftets — mit Recht
— berangesogenen ,,Sendbrief vom Dolmetfhen®, fondern ¢ben gerade audy in
feinen beiden YDartburg-Poftillen.

L

Betradtet man sunddft die in die Predigtterte eingeftreuten Jitate, fo
Eann man fie rein dufierlidh in 3wei Gruppen einteilen, némlid 1. in folde, die
eine genaue Uberfegung des biblifchen Urtertes, und 2. in foldhe, die ¢ine mebr
oder minder freie XDiedergabe find. Siir einen Vergleich Lutberifcher Tert-Les:
arten wird man die 3weite Gruppe suriidftellen, aber fie ift auferordentlich auf-
{blugreidy fise die Seftlegung einer Grenslinie swifden einer unbewufiten, ge-
wobnbeitsmagigen Abbdangigteit Luthers von dem mittelalterlichen Bibeldeutfc
und der Selbftandigleit und Geftaltungsfabigbeit feines eigenen Spracdhver:
mogens. Deshalb joll fie bier an erfter Stelle bebandelt werden.

DVom leifen Antlingenlaffen eines Bibelfprudhes bis sur feften Geftaltung
Eann es viele Abftufungen geben. Da Eommt es baufig vor, daf Sutber, wie es
jeder Priefter tut, einen Vers nur inbaltlich in feiner Predigt erwdbnt; 3. 5.
K 47/4% (Matth. 9, 15b): ,,Denn Chriftus nady lautt des Luangeli batt fich nitt
geben fur die gerechten und reynen®. Den Ausdrud ,gerechten dibernimmt er
von oer gedrudten Bibel des Uittelalters (B), aber diefer geniigt ibm nidt,
und er erweitert ibn Surd) den Jufag ,,reinen’, wofiir et dann in Se , frumen®
fetst. ¥benfo inbaltlich wird im Verlaufe feiner Predigt in K 407 Matth, 7,15
bebanodelt: , Dif ift das redhte bellthor und die breytte landftraf fur vordamnif®.
(Se: ,,die pfortt ift wept, vnnd der weq ift breytt, der do abfuret jur verdam:
nis“). Jn dem Ausodrud ,,(bell)thor* seigt er ficdh an die BUT gebunbden, von der
er dann in Se mit der (berfegung , pfortt” abweicdht, die allerdings audh in der
mittelalteclidhen Bibelverdeutfchung an diefer Stelle belegt ift (3. B. in bder
Handfdr. Goese, 1504, Staatsbibliothet Hamburg, in scrinio 105)1), wabrend

1) Eingebend wird von mir die Handfdhr. Goese (fo genannt nadh Hauptpaftor Goese, dem bes
Bannten Gegner Leffings, der fie befeffen und suerft befchrieben bat) in ibrem Verbiltnis 3u den fes
orudten ma. Bibeln und Plenarien und den Verdeutfhungen Luthers in grundfdtlidern und befons
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et mit der Uberfegung ,landftrag® felbftandig eine voltstiimlidhe Beseichnung
findet. JIn Se tritt dann der feltene Sall ein, daff er mit dem Yort ,,weg* sur
Tradition surhiidiebrt, wabrfdeinlid aus thytbmifden Griinden, naddem er fich
fcbon bei ,,pfortt fiir ein einfilbiges Hauptwort entfdicden bat. Oder in A 141
gebt die sweite Hdlfte eines Lutberifden Satgefiiges auf den JInbalt von
Mark. 12,45 ein: ... 0i¢ wittwe, die gwey fderfflin ynn den gottistaften
warff, thett mebe, denn alle andere, die dody viel byneyn worffent. Hier weidt
et mit 3wei Ausdriiden von der BT ab, in der es beifit: ,,0a3 dife arme witwe
mer bat gelegt in den {dhat* (4.—14. Bibel, 1. 5: ,in die trestamer’). Aber die
fochen erwabnte Handfdrift Goese fagt audy ,geworffen’, jo daf man alfo
dabei audh nod) einen anderen Traditionseinfluf fiix moglidh balten Eann, wdb:
rend das sufammengefeite Hauptwort ,gottistaften” — wie oben ,Jlandftrafie’
— typifdh fiir Lutber ift, doas ev in allen Bibelausgaben beibehdlt. So Ednnen
foldbe freie Inbaltsangaben einer Bibelftelle fiir die Seftlegung der Grensge 3wi:
fcben Tradition und Eigenfbdpfung Jebr wichtig fein.

Wicderholt muf die Bibelftelle beim Einbau in den Predigttert es fich ge:
fallen laffen, dafi oic divelte Rede abbingig gemadt wird. Miatth. 7,3 (B 347):
s+ - Wie das Euangelium fagt, das des offenberlichen funderff fund eyn fredlin
und feyn fund eyn grofer bald ift’. (Der usdrud , bald* ift nidt in der BUI,
aber in der Handfdrift Goese und der Plenarien-Literatur belegt). Uiatth. 7, 12
(R 35): ,,Denn ynn difiem fiud leret S. Paulus. .. das wyr ybm thun, was wyr
wollten voir ybm un@ than baben, und lajfen, was wyr von ybm wollen ge:
laffen babenn®. Luc. 18,11 (B 347): ,,oundt fich nit feyn wie ander leutt®,
Buc. 24,45 (R 16): ,,Deumb fpridt aud Lucas, das Chriftus bab den Apofteln
den vorftand aufftban, das fie die fhrifft vorftundent’. Bei einem foldhen Line
bau ciner Vibelftelle in den Predigttert fteben beide mitunter in einer fo ftarfen
inneren Verbindung, daf jene durd eigene orte Lutbers erweitert wird und

derent Gegenfaty su den Ausfilbrungen A Sreitags diber Luthers Besichungen sur Jainer-Bibel
0. A. Deutfdhe Bibel, Band 6 . 7) in dem diesjabrigen Band V , Bibel und deutfche Kultur*
oes ,,Deutfhen Bibelarcdhivs'® in Hemburg bebandelt. — Jb bevorsuge im folgenden bewufit
Beifpiele aus den Evangelien bauptfadlidy desbalb, weil Sreitag die Anjicht vertritt, daff Lutber
bei der Ueberfetsung der Evangelien abbingiger von der BUY war als bei der der Epifteln. ,, =
arbeitet fich ein, ward freier — audhy von Jainer (Band 7, S. 552/53). Von einem grundfigs
lichen Unterfchiede swifchen den Evangeliens und Epiftelsitaten binfichtlich der fpradblichen Sreibeit
oder @ebundenbeit Luthers Bann aber bei den Poftillen Eeine Rede fein.
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damit wieder sur Predigt iiberleitet, 3. 5. Act. 10,45 (R 549): ,,...das aud den
beyden der beylige geyft geben ware, wild)s jie fid gar nidhts vor:
faben”. Dod aud wenn odie Bibelftelle fpracdhlih gans unabbingig vom
Predigttert ftebt, tann fie mannigfacde Umgeftaltungen erfabren. Denn ¢s
Eommt Lutber immer davauf an, das fiir den Sinn Mefentliche bervorsubeben.
Desbalb wird der eine oder andere Teil des Spruches durd) befondere Aus:
oritde unterftridhen oder gloffarifche Jufdtge erldet oder, dbnlidh) wie bei dem
letsten Beifpiel aus Act. 10, 45, durch cinen gansen Saty erweitert und verftdrkt.
3. 8. Matth. 10, 29,30 (R316): ,Chriftus fpricht: ... Tidt eyn blatt felt von
dem bawm on ewriff vatters willen ym bymell, und nitt eyn vogell Eompt auff
die erden on feynen willen, wieviell mebr ybr, die ybr mebr feyt denn vogell,
auch ewr bar alle geseblet {ind*“. Job. 5,54 und 8,50 (A 135): ,Und Chriftus
Joban.5: Jdb meme nit Elarbeyt oder berlideit von den menfdhen, das ift: id
beger nidht, das mid) die menfchen vumen und beben®, und Job. s: ,, b fuche
meyne Elarbeyt odder berlideyt nidht* (Se: ,Jcb aber neme nidt jeugnis von
menfden. — Jb fudbe nidt meynen prey). Matth. 18,15 (K 650): ,,Sundigt
deyn bruder bey oyr (das ift) beymlidh, das du es alleyn fibeft, fio ftraff vbn
swiffdren oyr und ybm allepn®’. Rom. 8,24 (K 100): ,, Dy find fdon felig,
dodh ynn der boffnung, das ift, wyr febens nod) nit; denn wer do fibet (fpricht
er), der boffet nitt. A 141: ,Spridht dod Paulus Roma. 12, (12,10): Eyn
iglicher foll dem andern suvorfomen mit ebrbietung, und eyner den andern
fur feynen ubicften ballten®. — Oder 2. es wird durd) Umitellung und
Umtehrung der Kerngedanke berausgeftellt: fLuc. 9,48 (K 4): ,Chriftus jagt:
«.- XDer do will unter eud) der groffift fepn, der fey der Eleynift®. (Se: ,,XVil:
her aber der Eleynift ift vnter eud) allen, der wirt grof feyn‘). Job. 9, 5 (R 201):
mie er audy Joban. 9 felb jagt: Jcb bynn das liedht der wellt, folang iy ynn
der wellt bynn® (Se: ,,0ic weyl b byn ynn der wellt, byn ich das liedt der
wellt). R 119: ,,Das meynet Chriftus Matt. 7 (7,18): ,Keyn bofer bawm
tregt gutte frudht, und feyn gutter bavom tregt bofe frudt®. (Se: ,,Eynn guter
bawm Ean nitt arge frudbte bringen, vnnd eyn fawler bavwom Ban nit gute frudt
bringen®). Ober 3. die Vibelftelle wird mdglichft verkiirst und sufammenge:
sogen: Matth. 13,52 (A59): ,,Eyn gelerter fcbreyber ym bymelveydh ift gleydh
eynem bawfvatter ... (Se: ,,Darumb eyn iglider {drifftgelerter der sum bymelz
repch gelert ift...“). Bewundernswert ift die §abigleit Lutbers, aus einem Ka:
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pitel, ja jogar aus verfchicdoenen Teilen der Vibel das Jujammengebdrige finnz
gemaf sujammenzuftellen, 3.5, Teile von Job. 10,3,56 und 14 ergeben das
Sitat (A 125): ,Wieyn fbaff boren meyne fiymme, aber der frembden ftymm
boren fie nicht, Gondernn flicben von ybn, denn fie Eennenn der frembden ftymme
nicbt, ich tenne odie meyne, unnd die meynen Eennen mid*. In K 439 gibt er
felbft nur ,Mar. 3 an und sitiert: ,XVer mid)y und meyne wort befennet ynn
diffen bofien, fundlichen vold, den will ih audy bekennen 2. Tatfadblich
ftammt aber nur Odie Hdlfte diefes Jitates aus Hiarc. 8,38 (Se: ,,...vonnd
meynner wort. .. difem chebrecherfchen und jundigen gefdblecht...*), wabrend
er Oie andere Halfte aus Uiatth. 10, 52 entlebnt, dejfen er fidh im Augenblid nicht
bewufit ift (Se: ,,... wer mid) befennet... den will idh) betennen). Auch in
jolden felbftandig umgebauten Bibelftellen Eann man nod gelegentlich eine
traditionsmdfige Gebundenbeit ecbennen. So lautet Job. 5,30 unter Yeglaf-
fung des Yiittelteiles (K 385): ,,Sorfdbet die fbrifft, denn diefelben geben geteug:=
nif von myr”. (Se: ,Sudet ynn der fdrifft... fie ifts, die von myr seuget*).
Der feblerbafte Plural Eann aus der Erinnerung an den Urtert ( tdc ypapds
. ... tweivel stow, . .. . scripturas illae sunt...), aber aud in Derbindung daz
mit an die deutfche Saffung der BUT entftanden fein, die entweder denfelben
fpradblidhen Sebler madbt oder fhon das Hauptwort in die Uiebrsabl fenzt (,Der:
fudbt die fcbrifft®, jpdter: ,,Erfaret die gefcbrifft... fy felb feint®, von der 4. Bibel
an: ,oie felben®, aufier der 6.: ,Erfarend die gefcbrifften; Sandfdrift Goeze:
pludbet die gefcbrifften ... die felben fint®). Schlieflich fteigt Luther su der Hdhe
{dopferifher Selbftandigteit empor, daf er ganslich mit eigenen YDorten als
deutfcher AUpoftel in Sprudform das Lvangelium Eindet, jo daff man von einer
Uberfegung nidt mebr reden Fann, 3.5. R 637: ,,...wie Chriftus... den
iungern fagt: ... ybr folt nit birfdhen, wie die furften der beyden (Se: Uiatth.
20, 25,2601 ,,ybr wifjet, das die welltlidhe furften birfcdhen, ... fo Joll es nit feyn
onter eud”) oder gar R 43: ,XDir lafjen unf die verfolgung eyn Foftlidh ding
feynn und rumen unf derfelbent (Se: Roém. 5,3: ,,wyr thumen vns aud der
trubjallen®; im weiteren Verlauf ndbert fid das Jitat dem Wibeltert) oder
A 2892 ... Jprach Jobannes: den ybr meynet, der ich fey, bynn idy nidt, fondern
ich bynn fur ybm ber gefand® (Se: Luk. 5, 16: ,,... antwortet Jobannes, vnnd
fprach su allen... ¥s Eompt aber eyn frerder nady myr dem ich nit gnugfam
byn, das i die rymen feyner fdud aufflofe...). — Soldhe Stellen seigen
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deutlich, mit weldper inneren Sreibeit, Grofsiigigteit und Geftaltungsfreudigleit:
Zutber dem Fvangelium gegeniiberftebt. Desbalb ift es fhon aus diejem piycho=
logifdben Brunde bodft unwabrfdeinlid, daf er an anbderen Tagen jeines
Wartburg-Aufentbaltes in eine alte Eatbolifche Bibel gefchaut haben foll, um aus.
ibr in fein {Teues Teftament beftimmte YOSrter und Jeitformen su dibernehmen,.
nachdem er in den Poftillen die ibm liebften Spriiche der Heiligen Schrift durdh
cigene Spradgewalt frei geftaltet bat.

Wenden wir uns nunmebr 3u denjenigen Vibelsitaten, die man als eine
wortgetreue Uberfegung des Tertes anfeben tann, o erfennen wir aud) an ibnen
die immer neu {prudelnde, nie erftarvende Ausdrudstunit Lutbers. Llur vers
fcbwindend jelten Eommt es vor, daff er ¢ine Bibelftelle in gan3 genau derfelben.
Safjung wiederbolt, und wenn er es audy einmal tut, o wird er im nadfien
Salle dodh fchon wieder irgendeine Lleugeftaltung vornehbmen. YWir Daben swar
bei der YDiederbolung des Predigttertes nad Versgruppen die — obwobl audy.
nicht gans wortgetreue — Ubereinftimmung in A 147 und 152: ,felig ift, der
fich nit (nidbt) ergert an myr®. Als Jitat in K 615 bat aber der Ausiprudh die
Wortfolge: ,,Selig ift, der fich an myr nit ergert. In K 320 und 685 fteben:
swar in der Verkiirsung von Ylarc, 16, 16 diefelben Yorte (wobei in B 329/350
die beiden Satygefiige getrennt werden): ,wer do glewbt, der wirt(t) felig, wer
nit(t) glewwbt, der wirt vordampt®. Uber 3wifchen Odiefen beiden Poftillens
Stellen wird in R 480 die Verbeiffung in der erweiterten Safjung sitiert: ,wer
ynn Chriftus glewbt, der wirt felig; wer nit glewbt, der wirt vordampt
HMar. vt In K 354 und 525 beifit Job. 1, 4 swar gleichmdgig: ,,ynn ybm war
das leben, und das leben war das liedt der menfdhen, aber in dem Predigttert
R 180 batte Suther iberjest: ,,...und das leben war eyn liedht der menfdhen®.
Swar ftellt er in gleidher eife in K 523, 526 und A9 den sweiten Teil des.
Satgefiiges von Job. 9,5 (Se: ,,die weyl ich byn ynn der wellt, byn id) das.
liecht der wellt”) als alleinigen Hauptiaty bin: ,, I byn das liecdht der welt™.
Aber in K 201 136Gt er den im LTeuen Teftament voranftehbenden Jeitfaty folgen:
»3h bynn das liedht der wellt, folang ich ynn der wellt bynn. Wenn er
Job. 14, 6 in K 197 und 554: ,Jch byn der weg, die warbeyt(t) und das lebent
obne jede Abweicdbung anfiibrt, Jo ift su beachten, daff diefer Vers derjenige fein
dlicfte, in dem Lutber mit der mittelalterlichen Bibel in allen ibren Ausgaben
am genaueften Gbeceinftimmt (BM: ,,Jcb bin der weg. vnd die warbeit. vnd»
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das leben). Hier liegt alfo eine fefte und ibm sujegende Tradition vor, an die
et fich balt. Denn daff er diefe Safjung aus dem Gedddtnis fdyreibt und in
Feine deutfche Wibeliiberjegung geblickt hat, beweift K 354, wo er den Sprudy
falfblich nady Job. 11 weijt.

Solden und bnliden Eingelfdllen ftebt nun aber die Siille der forfwabren:
Sen Um= und LTeugeftaltungen gegeniiber. Audh bei diefen (Gt Jicdh eine Stufen:
Teiter von geringfiigigen iiber wefentliche YDortdnderungen 3u einem ganslidhen
Umbau des Satges feftfrellen. YDir lefen Matth. 7, 12 in A 40: ,,XDas ybr wollt,
‘das eudy die leutte thum, dasjelbige thutt yhr aud) yhn*. Aber bald darauf (A 70)
wird der sweite Sagy durdy ein Ailfsseitwort erweitert — ,,thun follen® —,
-daflic witd im dritten Saty das binweifende Siivwort su ,,0a8% veveinfadt. In
‘Matth. 25,37 nennt Sutber in K 121 das fobiiende Wuttertier ecine ,glod:
bennet, in K 149 vereinfacht eyn gluce, um in dem Predigttert (K 270) 3u
Sder traditionellen Beseidhnung , benne suriidsulebren. Der Vers Matth. 2, 6
wird von K556 (im Predigttert) su K 505 variiert: ,Und du Betblebem ym
Tand Juda, du bift mit nicbten (nicht) die gevingft (Eleynift) unter den Siirften
Juda. Denn auf dyr foll (myr) Eommen der Surft (bergog)?), der da regir(e) meyn
vold Jsrael“. JIn A 121 beifit es in dem Vers Uiatth. 5, 18: ... nit das Eleynift
‘tuttel wirtt von dem gefey vorgeben”. In K459 jegt er dafiir das Jeitwort
,abficle, wibrend er in K 690 3u dem suerft gebraudten ,vorgeben suriick
Eebrt, aber die Erweiterung ,,iota odder tuttel* cintreten 4Gt Sebr verfdhieden
Tautet innerbalb weniger Seiten Matth. 10, 35; K 438: ,\Der aber mich leuctett
“fur den Teutten, den will idh audh leucten fur meynem vatter ym bymell®, Rb94:
,XDer meyn vorleudet fur den menfdyen, des wil idh vorleuden fur meynem
vatter’. $atth. 23, 12 Tautet in R 3: ) er fidh demutiget, der wirt erhaben®,
R 46: ,,wer jidh demutigt, der wirt erbobet®, A 142: ,wer fich demutiget, der
foll erhobet werden®, A 199: ,,Wer ficdh felb nydrigt, der wirt erhobet®. Latir=
lich ift der fpradlidhe Sufammenbang mit der BUT unverfennbar: ,0er fid
-demutigt (gedemutigt) der wirt derbocht*. Aber an der fortwdibrenden Lieuge:
ftaltung ecfennen wir deutlidh, daf Lutber nidt von ibr ,abbdngig™, d.b. an
fie gebunden ift, fondern die Verdeutfhung der Bibelworte im Kopfe immer

2) #s5 ift bdesbald nicht richtig, wenn Sreitag (D.B. Vb, 6, S.609) angibt, K babe nur
SSUrft und erft Se ,berog”. Audy ftammt diefe Ueberfegung nidt nur aus der yleribalifchen
Allgemeintradition™, fondern wird pon den meiften ma. Uberfeungen verwendet.
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wieder neu geftaltet und verbeffert. Yatth. 10, 22 lautet su BVeginn der Poftille;,
R 20: ,ybr werdet umb meynis namens willen von allen menfchen gebajfet
werden®’, bingegen in A50: ,,Ibr mujt umb meynes namen willen allen men=
fcben befilich fein®. dsier liegt der Sall vor, daff Lutber jich fogleid in weiter
Entfernung von der BUY (,,ir wert in baf allen leuten vmb meinen namen®)
oie Saffung gefdbaffen bat, die er nur unter Verwendung des in A gebraudten
Hilfseitwortes und in rhytbmifcher Vollendung in die Se iibernimmt: ,,ond
muffet gebaffet werden von ydermann, pmb meynes namens willen®. Die bau:
figfte Vevanderung erfibrt Matth. 24, 24 bei fiebenmaliger dHeransiebung: K 35:
»0as audy die aufierweleten nit fur ybn bleyben milgen, R 521: ,das die auffz
evwelten aud) vorfurtt werden mugen®, R 433: ,0as fie audh die auferweleten:
yan yetbum (fo es muglidh were) fureten... das audh die aufferweleten mochten:
mit ybn yrrens), R 493: ,,Das fold falfcd Chriften wurden yderman vorfuren,
auch die aufierweleten®, R 605: ,der auch bdie aufervelten mocht vorfurenn®,,
K 679: ,0as fie ynn den yrtbum furen werden aud) die aufierweleten. (Sex
5068 verfuret werden, ybn den yrthum (wo es muglidh were) aud bdie aufe
erweletent),

So lebren und beweifen die Jitate der Dartburg=Poftillen, daf Lutber bei
einer natiiclichen geddcdbtnismagigen Gebundenbeit an die Uberfegungs:Tradition
und oie mittelalterlidhe Bibeljpradhe aus einem unbesdbmbaren @eftaltungs:
willen beraus die YDorte der Heiligen Scrift immer wieder von neuen mit der
@eiftes{cbdrfe eines felbftandigen Entdeders, mit dem Einftlerifben Sprad:-
gefibl eines religidfen Didpters und mit der Unmittelbarkeit, Sreibeit und Kraft:
cines Apoftels in feiner Mutterfprade fitr fein Volk formt und verbindet.

Die Peritopenterte der Poftillen bingegen laffen, wie fhon bei den oben:
angefitbrten Stellen 3u bemerfen war, eine grofere Gebundenbeit an die iiberliefer-
ten Uberfegungen erfennen, wobei man allerdings nidt nur an die gedrudten
Bibeln denken darf. Man vergleiche 5. B, Job. 21, 19—22 (R 305): ,Tejus fprady
su Petro: Solge myr. Petrus Eeret fich umb und fab den iunger nadfolgen, den
Jbefus lieb batt, der audh ym abendeffen auff feyner bruft rugete und jagte:
Aerr, wer ift er, der dich wirt vorrbatent Do denfelben Petrus jab, fpradh er

%) 3um oritten Miale innerbalb von 12 Jeilen (K 483) wird der Spruch nod) in der freien:
Soffung und Ausgeftaltung gegeben: ,Die auferweleten follen byrynn {dlipffern und mit yr=
thum angefodten werden, aber dodhy nit drynnen bleyben.’
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gu Jbefu: Herr, was {oll aber diefer thun? Sprady Jbejus fu ybm: Sso id
will, das er bleybe, bif ich Eome, was gebt es did) an? Solge du myr. Daber
ift die rede aufifommen unter den briidern, das differ iunger wirt nit fterben,
Und Jbejus fagt dody mit: er wirt nit frerben, fondern: fo idh will, das er
bleybe, biff ich Eomme, was gebt ¢s didh) an* mit der Plenavien-Literatur (bier
entnommen aus Plenar von Thoman Ansbelm, Strafburg, 1488)%): ,In der
seitt fprady ibefus su Petro. Volg mir nad) da Ferte fidh Petrus vmb vnd fad)
den iunger den ibejus lich bette nach volgen / Vnd der aud auff feiner bruft
viiette an dem abenteffen / ond fpradh. Herr wer ift der didh vorraten wirt,
Aber da Petrus den iunger fach da fprach er su ibefu. Herr was ift der. Da
jprady ibefu. Jcb wil das er alfo beleyb biff das idh Fumme / was gat es did)
an / volg mir nad. Difie red gieng auf vnder den iungern das iohannes nit
jolt fterben. Vnd ibefus fprach nit su jm das er nit folt frerben. Aber ich will
das ¢ alfo beleyb vngy da3 b Fum / was gat didh das an.

Die Verwandt{dhaft odiefer beiden Iberfegungen braudt nidt bewiefen 3u
werden, tritt allerdings nody Elarer bervor, wenn man fie mit den gedrudten
Bibeln vergleidht. Befonders finnfdllig ift die Ubereinftimmung in der guten
lberfeggung von ,,quid ad te2* ,was gebt es didh an?*, wdbrend die BUT gan;
wirtlich fibertragt: ,,YDas 3u dir 2 und nur die 13, und 14, Bibel den Saf wenig
gefbict erweitert: ,,\Das gebdrt es su dir:* Daf alfo Lutber dieje Uberfets .
sungsart febr gut gefannt baben mufl, untecliegt Eeinem Jweifel. Llur biite man
jich, daraufbin cine Theorie von der ,Veniigung® eines beftimmten Plenars
aufsuftellen, die jofort dadurd widerlegt wird, wenn jidh eine bandfdriftliche
Uberfeung findet, die Lutber nod ndber ftebt und die er befiimmt nidt auf der
MWartburg bei jidh gebabt bat und Eaum jemals gefeben baben wird. Deshalb
vergleiche man Uiatth. 21, 1—5 (A 21):

,Da fie gen dHierufalem genabet baben, und find Fomen gen Betbphage an dem
Sleberg, do fandte Jbejus sween auf fepnen Jungern und jagte Gu ybn, Gebet
byn ynn das dorff, das widder eud ift, und alfbald werdet ybr finden eyne
Eiellynne angepunden unnd eyn fullen mit ybr, [Sfet fie auff und bringt myr fie,
und fie eudy yemand wirtt ettwas fagen, fo fpredt, ybr berre bedarff ybr, fo
wirt et fie bald lajfen.*

4) Das Sainer=Plenar 1474, deffen BVenligung durch Lutber Sreitag annimmt, ftebt ibm wie
meift o audh in diefemn Abfchnitt ferner. Jn jenem wird 3. B. ,tradet* fiberfest: ,,wirt dargeben’,
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mit oer Handfdrift Goeze:

»Und da ibejus was naben su iberujalem vnd was Fumen 3u betbfage an den
olberg. Do jant ibefus swen von finen iungern fagend su yn. Geet in dag caftel
da3 gegen v ift. vnd 3u bant fyndet ir eyn efelyn gebunden vnd ir funges mit
ir. lofet fie uff ond brynget fie myr ber. vnd ob ud yemant faget etwas So
fpredht - wan der berre bedarff it vnd 3u bant lafiet er jie vb.*

Auch bei diefen beiden Uberfegungen ift die Abnlidbbeit unverfennbar. Bejon-
deve Beadbtung verdient die Ubereinftimmung der Verdeutfhung von ,addud
cite* ,brynget...ber*, , bringt”, wibrend alle gedrudten Bibeln und Plenarien
siurt (flicent) ... ber (3u) baben.

Man ecbennt alfo in diefen Perifopenterten der Poftille sweierlei: 1. Lutber
balt fich in ibnen gedddtnismifig mebr an die Uberfegungsart feiner Vor:
ganger als in den Jitaten, 2. er gebt audy in ibnen in Wortfdaty und Yort:
fiigung feine eigenen YDege, denn feine bei den Jitaten bewiefene unbindige
Ausdrudsfibigbeit und -freudigteit it fih natiiclidh nidt seitweife in Seffein
Tegen.

: I1. '

MWenn man der widtigen Srage ndbertreten will, ob und in welder Hinficht
Luther fich von der Oberfeiungsart feiner Vorginger grundiitlich unterfdbeivet
und aus welden Grimden er jeine Uberfegungen von der YDartburg bis un:
mittelbar an die Sdhwelle des Todes immer wieder verdndert und verbefjert, fo
muf man 3unddift ibn felbft befragen und reden Iaffen. Und er dufiert fich in
feinen Poftillen baufig und gern, warum er su diefer oder jener Uberfegung ge:
tommen ift. JInterefjanter, aber verftdndlicher eife tut er das in der Advents:
poftille Sfter und ausfiibrlicher als in der Rirchenpoftille. Denn jene ift ja 3. T.
gleidseitig mit Se entftanden, und man fiebt, daf fich fein Beift viel mebr mit
Uberfetsungsproblemen befdhdftigt, als in den Ylonaten, in denen er K verfafit
bat, in der er fich nur als Prediger fiblt. Diefe Erbldrungen und Begriindungen
feiner Uberfegungen Eann man nach drei Grundfigen ordnen, die er felbft immer
wieder angibt:

1. £v gebt auf das Wort im Urtert suriid, fucht ¢s etymologifch Elarsuftellen
und daraus die entjprechende deutfdhe Nberfezung su finden,

2. ev vergleibt den Ausdrud mit einer anderen Stelle der Vibel, wo er
Blarer ift,
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5. er siebt Ausoriide, Redewendungen und Spridhwdrter aus der allgemeinen
deutfdpen Umgangsiprace heran.

Llatiiclidh verfolgt er mitunter audy swei oder alle drei Grundjatze gleich-
seitig, jo daff fidh feine Ausfibrunger! in den Poftillen nidt immer getrennt in
dicfen drei Gruppen unterbringen lajfen witrden.

Ad 1. Tit, 2,13, &offaav®y jimpietatem®, B 1.—s.: , onmiltileit’’;
0.—14.: ,ongutigleit”; fu. R 18: ungottlichen wefen*; A 3: gottloffen weffen®,
Se: ,ongotlih wefen®. Ertlarungen K 24: ,,Das wortlin Impietas, das der
Apoftell auff Eriechis nennet Ufebia unnd auff bebreichs beyffet Refa, Fan idh
mit Eeynem Odeutfhen wort erlangen, drumb bab idhs genennet eyn ungotlidh
weffen, wiewol auch das Ilatinifdr unnd Fridifch nit erlangt gnuglid) das De=
breifch. Denn Refa beyft eygentlich die fund, das man got nit ebret, das ift, das
man ybim nit glewbt, trawet, furdt fich, ybm nit ebr gibt, ybn nit lejjit walden
und eyn gott feyn®. R 37: ,UTu wie droben gnug gefagt ift, Impietas fey das
ungottlich (. RY), gnadlof, gotlofie (f. AN weffen, Alfo ift widderumb pietas
das gottlich, gnadreidh, glewbidhf weflen, ...

Tit. 2, 141 ,,avopiac* iniquitate®, BUY 1: ,onganleit”; 2—14: , blofbeypt*;
Su R 18 und Se: ungerechticept”. Erilarung K510 ,,Unvedhtidept nennet er
Anomias, das ift eygentlich allif, was nit nady dem gefet; gottis gabt, und be:
greyfit bepde ubirtrettung, des geyfis und leybs, des geyfts durcdh das gotlofie
wefien, das impictas beyffet, des Teybs durd) die welltlichen begirden®.

Tit. 3, 12: ,,c09pévac, sobrie (YD.A. Dtfd. Bibel Bd. 5: ,,modeste®);
B 1—35: ,temperlidh®; 4—14: jnidbter'’; Su. K 18: nudtern’; Se: ,3ud:
tige®. Erblarung R 51/52: ,Unfer tert nennet folds allen enden Luchterfeyt,
das S.Paulus fopbron nennet auff Eriechifch, wilds nitt alleyn nudbterfeytt,
gondernn mefficeptt beyffet ynn allem wandel des leybs odder fley{dhif, alff da
ift: effen, trinden, {dlaffen, Eleydernn, wortten, gejicdbt, geperdenn, wilds man
auff deutfch nennet eyn erber leben und eyn woll geogen menfd, das fidh in
allen ftuden weyfi feyn meffig, gudtig (1. Sel) und tapfier Gu ballten, das nit
der menfd eyn wild, fred), frey, unordig wefen fiive, ynn frefjen, fauffen,
fdlaffen, wortten, gejicht, und geperdenn ... Darumb ifts nit gangg ubel ynn
unfierm tert vorlatinifdt: udbterbept, denn audy ynn EFrieher jprady Ujotos
unnd fopbron gegen ander lautten, wie ym deutfchen vollerey und mefjideptt.
Aud wenn man das latin vedt anfibet, fo beyfit fobrius nit alfo nudternn,
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das man oes morgens nidts gefjen odder getrunden babe, Ssondern fobrius
und ebrius findt auch gegen ander, wie ym deutfchen trundenbeyt odder vollerey
und nudterdeyt. Aud) wir deutfchen den nudbtern beyffen, der nit trunken odder
voll ift, fondern feyn bey ybm jelbs und mefjig, ob er gleych gejjen und trunden
bat. — Die Uberfejung, wie jie Lutber in R gebraudt, ift fdon feit der (4.)
Sainer = Bibel iblid). Aber diefe Ausfilbrungen Lutbers veranfdaulichen deutlich,
wie er eine Uberfegung findet, eben nidt durdh medhanifche Uebernabme aus der
alten Bibel, fondern felbftandig durdh eine feinfinnige etymologifche Erfajfung
oes antiten MDortes, hier befonders in der Gegeniiberftellung von ,,ebrius su
»Se-ebrius sobrius®, oaneben pon ,, dowroct 3u ,, cuoggpovémy ) chppovt, UND
nady odiefer Erfenntnis eine Reibe von deutfdhen YVSrtern in feinem eigenen
Spradfdaty sur Derfliigung bat, die dieje etymologifche Bedeutung genau treffen:
shudtern, erber, mefjig, gudtig®.

Tit. 2, 14 ,hadv  meprodorov, populum peculiarem*, BT 1—s: ,onent:
pbendlidhs vold*; 9—14: ,angenems vold*; fu. R 13: ,eyn erb vold*; Se:
0ol sum eygentbum*’; Ertlirung K 53: ,,Das wortlin periufion beyffet etwas
eygeni, wie eyn fonderlich eygen erbgutt (§. RI) odder babe befeffen (7. Sel)
wirt., — Diefe Ertldirung des griedhifdhen Wortes {timmt aufs befte mit der
Ltymologie oes lateinifhen ,peculiarem* iiberein. Denn ¢s ift eine Ubleitung
von ,pecus®, got. . faibu’, deutfd ,,Dieb*’. Das ,,Dieb* aber ift in altefter Jeit
fiir den Yienfdhen der Yiafiftab jeines ,,Eigentums®, wie man es nod in der
Bedeutung von ,,pecunia® = , Beld* erfennt. Jn der Jdee ift fich dariiber Lutbher
bereits in R vollig Elar, und in Se findet er dann die einfadbfte und deutlichfte
Uberfeggung.

Act. 6, 82 ,,dvvdpes®, ,fortitudine® (Y. A. Dtfch. Bibel Bo. 5: ,,potentia*);
BUL: | frerd”; Lu. R 269: ,,tugent®; Se: ,Erefitent. Erblarung K 269: ,Unfer
tert baben alfo: Stepbanus voll gnade und frevde, aber der Eriechifch, den S.
fLutas gefcrieben batt, alfo: Stepbanus voll glawbens unnd tugent, das tugent
albie Depffe tbettideyt odder thatt, als folt er fagen: ¥r batte eynen groffen
glawben, drumb thett er aud) viel und ware medtig ynn der tadt”. — Lutber
bat Dierbei die ridbtige Erfenntnis, daff ,,d0vamc“ etwas Bewegendes, Yirkenz
oes ift. Ein ,Dynaft® ift ein viel vermdgender, wirkjamer Wann. Aus diefer
Joee beraus lebnt er die Uberfegung von fortitidine-potentia® = frerd* ab,
denn diefer Stamm bat urfpriinglidh die entgegengefegte Bedeutung: got. ,,gez
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fraurEnan® = ,vertrodnen’, anord. ,ftortna® =, geripnen®, abd. ,ftortanén® =
Hftare werden’. Er greift daber sunddift su dem Dot ,tugent™, das swar als
abd. ,tugund” audy nur die , Tauglicdhbeit* angibt, aber mbd. fhon die Bedeus
tung ,,méannlice Tiicbtigheit bat (Kluge, Wérterbudy). Immerbin geniigt ibm
diefer Ausdrud nicht, und er fetst sur Vertiefung nody Hilfsworter binzu:
Tugend beifit namlid , thettideyt odder thatt”. Damit Eann er fidh in Se natiirs
lich nicht mebr bebelfen, und jo findet er das YDort ,Ereffte’’, in dem der Vegriff
des YDickenden ftark entbalten ift, ogl. 3. B. engl. ,,craft = , Kunft, Handwerk,.
audy , Lift, Betrug®, ,crafty” = ,fdblau‘.

Ad 2. Buc. 2,72 ,0vid xeadbpan®,  in diuersorio®, VYN 1.—3.: ,gafts
baus®; 4.0.—14.: ,fdupfen; 5.: Pouffbuf®; Plenarien: ,gemayn bauf,
fcbupfen, gemainer berberg®; fu. K 59 und Se: ,berberge’’. — Erltldrung K 64:
s baben etlich bie das wortlin diuerforium glofiert, alf follts beyjfen: eyn
offentlich gajfengewelb, da pdermann durchgebt und gemeyn efell da frunden,
meynen, Yiaria bab Eeyn berberg nit ubicfummen; das ift nit vecht. . .. Denn dig
wortt diuerforium, das Lucas Fatalyma nennet, ift nitt andec, denn eyn ge-
macy fur die gefte, wie das erweyft wirtt auff dem wortt Chrifii
Suce. 22, Da er die iunger fandte das abendeffen fu beveytten und fprady:
@ebt bynn und fagt dem bawfwirt: der Uiepfter left dyr jagen, wo ift fatas
Iyma, (das ift) das gafthawf, da idh mein ofterlamp effe mit meynen iungern?;
alfio audy bie baben Jofepb unnd Uiaria ym Eatalyma, ym gafthbawf nit cawm.
gebabt, denn nuc ym ftall, ym boff desfelbigen bawfwirts, der auch nitt wirdig
ift gewefien, das er eynen joldyen gaft bette recht herbergenn (. B und Sel) und.
ebren mugen®,

Bal. 4, 61 ,xpatov®, clamantem®, BUY §.—5.: ,secuffen’; 4.—14.: ,fcbreiz
end®; Su. R 525: ,ruffett; Se: fpreyet. Ertldrung R 372: ,Datu braudt:
S. Paul das wort Ruffen, Go er doch woll bett mugen fagen: der gepft bifpelt,
odder redet, odder fingt, es ift alles modh groffer. #r vufft (f. RI) und fchreyet
(f. Se) aufp voller madht, das ift mit gantem, vollem berten, das es alles lebt
und webt ynn jolder guuorfidht, wie er aud Ro. s fagt: Der geyft ynn uns.
bittet fur uns mit o groffen fufften, die niemant mit wortten mag aufreden..
Jtem: der geyft gottis gibt gegeugnifi unferm geyft, das wyr gottis Einder find;
wie folt denn unfier bery foldh ruffen, juffgen und Geugniff nit fulen? ... Deyne
fund wirt aud) fdreyen, das ift: eyn frards vorzagen ynn deynem gewifjen anz
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«widbten, Uber Chriftus geyft foll und muf das gefdbrey ubirfdhreyen, das ift,
frercter suuorficht machen, denn das vorjagen ift, wie S. Jobannes fagt
1. Jobanm. 3: S30 uns unfier berty wurd ftraffen, fo ift gott groffer denn
‘unfer ber. — Audy diejes Beifpiel warnt eindringlidh davor, durd eine blofe
Lesarten=Dergleichung su falfben Sdlifjen su gelangen. Denn es Ednnte fo
fcbeinen, als ob Lutber in K junddft den dlteften Bibeln mit der Uberfegung
yytuffet® gefolgt fei und fpdter, als er auf der YDartburg einen jiingeren Drud
¢ingefeben babe, aus ibm das Jeitwort , fcbreyen® entnommen babe. Tatfachlich
ift er 3u ibm auf einem gans anderen YDege gefiibrt worden, namlidh durd
cigenes tief religidfes Madbdenten unter Benfigung nidt einer Vorlage, fondern
canderer Verje aus den Epifteln.

2. Tim, 3,3: ,, 0dpore®, | criminatores® (Y. A. Dtfch. Bibel Bd. 5: ,,calum-
‘niatores®), BN  lefterer*’; Lu. R 654: ,,porleumbder*; Se: ,fdrendert’. — £r=
Harung K 652: ,Auff difem grund nennet fie bie S.Paulus diabolos, vor:
feumboer (f. RY) und {dendeler (1. Sel), das fie ybrer nebiften fund nit anders
wiffen Gu banodeln, denn das jie diefelben 3u fchanden madhen, ybren leuttmund
offentlidy rawben, auff das fie fidh nur bod dargeben, wie frum, sudtig vnd
erbar Teutt fie feven... S.Paulus braudt das wortle diabolus all:
Geytt auff 0ifen fynn, wiewol etlid den teuffel alfo nennen, wilds avtt
audy ift, der menfdren fund auffdeden, fdbenden, aufpreytten und grof maden.
Aber S.Paulus, wenn ev den teuffel will nennen, fpridt er
gemeynidlidh Satanas, AlGotbutter 1. Timo. 3: Eyn Bifdoff foll
nitt eyn newling feyn, das er fidh nit auffblage und fall yn§ urteyll des diaboli,
das ift: oes vorleumbders, das der nit babe urfady, ubell von ybm Gu urteylen.*
-— Das Dort ,lefterer gebraudt aucdy Lutber 2. Tim. 5,2, K 654: ,gotts:
lefterer®, aber als Ubetfeung fiir ,, Bdognuor®,  blasphemi; BUT 1.—5.:
pipotter®; 4.—14.: ,,gotslofterer*.

Matth. 21,5 ,ympadc®, ,mansuetus®, BUY 1: ,fenfter*’; 2.—s.: ,fenfft;
90.—14.: ,fenfitmitig®; Lu. A 21: ,Jenfitmiitig™; Se: |, fanfftmutig®. — £r=
Elarung A 35: ,,... wenn wyr redt vollig difies worts bedeuttung wollen
babenn, mugen wyrf am befien aug dem Euangelio Lucenehbmen,
da er befdhreybt, Chriftus babe ynn diffemn eynreytten ubir Hierujalem geweynett
und fie betlagt (Luc. 19, 41). YDie du nur jibeft, das Chriftus Jidh bellt, fo deuttet
Das wortt Arm odder fenfftmutig. Yie bellt er fich aber? feyn berty ift voll



iamers unnd mitleydenf ubir Hierufalem, da ift fo gar Eyn gorn odder radgid:-
tideptt, das er aud fur ubriger fenffte weynett ubir jeyner feynde vorderben. ...
Sibe, das beyft bie der propbet Arm, und der Euangelift fanffrmutig. ..

Ad 5. Job. 1, 14: ,,(Beaciueda) why dEav (adrob)*,  (vidimus) gloriam (eius)*,.
B 1.—35.: ,,wunniclih®; 4.—14.: ,glori®; Lu. K 181: ,,(wyr baben gefeben
feyne) ebret; Se: ,,(wyr faben feyne) berlidept”. — Ertlarung K 244: , Meytter
fpricht er: Und wyr baben fepne ebre gefeben... XDenn icdh aber auff red t:
deutid fagen follt, fpred ich, das bdiefelbe ebre (. R!), die auff bebreifdy:
Cabod, auff Eriedfdh: Dora und auff latinifd: gloria beyft, auff deutfdh biefe:
berlideyt (. Sel). Denn alffo fagen wyr von eynem berrnn odder groffen mans:
Er babs berlidh aufigericdht unnd fey mitt grofier berlideytt Gugangen, wenn ¢s
Foftlich, reydblich und dody dapfferlich ift ugangen. Alfo das berlideytt beyf nit
alleyn eyn groff gefchrey odder weydtrudbtige ebre, fondernn audy die ding,.
dauon foldh rbum gerbumet wictt, alff da feyn Fofilidh bewger, gefeff, Eleyder,.
pevh, gefind und desgleydhen ... Ao modrten wyr das droben ynn der Epi:
ftelln alfo vordeutfcben: £r ift eyn {heyn feyner berlideytt. Aljo fagen wyr
auff deutid: das ift eyn berlich ding, eyn berlich wefen, gloriofa res, Eyn.
berlide tadt .Das will aud) bie der Euangelift. XDyr baben gefeben feyn berli=
deytt (1. Sel), fepn berlidhe wefen unnd tadt. ..

®Bal. 4,6: ,,’ABBE 6 natip*, , Abba pater, BHUY: , vatter vatter*; Lu. K 525
und Se: ,,Abba, lieber vat(t)er®. Erflicung R 374: ,Der Apoftel fetst eyn be:
breifdh unnod Eriedhifch wortt ufammen: Abba pater. Abba beyft auff bebreifch
eyn vatter, daber Fomumen ift, das ettlicher Eldfter prelaten Ubt beyifen; denn
voreptten ynn der wufteney biefen die beyligen eynfidler ybr ubirften Abba.
pater, ift auch latepnifch unnd deutfh worden. S3o ifts nu eben fo viel Abba
pater als vatter vatter (J. BRI, odder auff voll deutid (1. Sendbrief vom:
Dolmetfdyen!): MMeyn vatter, meyn vatter, odder lieber vatter, lieber vatter®.

Luc. 2,38: ,imotdoa®, superveniens®, BT 1.—3.: ,vberfam®; 4.—14.0
nlam; Su. R 379: ,ftund®; Se: ,trat’. — Erbldrung R 417: ,,Darumb batt
S. Lucas allbie eyn wader wortlin gefetgt, das diefle Hanna: Lpiftofa, das ift:
fie ftund ubir odder neben und bey foldem gefhicht, das da gefdhab ym tempel
mit Chrifto. ITit wie ym latin frebt fuperueniens, das fie datju Fommen fey,
wiewol es audh) war were. Aber diy ift beffer, das fie ubir foldem gefchidht
geftanden ift; das lautt gleypcdh, als das fie fih byngutban batt, mit grofjem

125,



vleyf fid byngudrungenn, ybn tu feben, gleyd als man auff deutid
fagt: £y, wic dringen fich die leutt ubir dem ding*.

Job. 1, 25: ,,povh Bodvioc®, (vox clamantis®, BUY: ein frumm des ruffen:
den®; Lu. AU pss und Se: ,die (eyn) ruffende ftym. — Erklérung A 200: ,Jfts
aber nidt epn verferete wunderliche rede, das er faget: Jcb byn die ftymm des
ruffenden? wie tan eyn menfd) eyn ftymme feyn? #r follt jagen: Jcb bynn
der ruffender mit der ftymme. Aber das ift nady der fdbrifft weyfe geredt, gleych
wie Erodi. 1o (2. M0, 4, 161) gott Gu Miofe fprach: Aaron foll deyn mund feyn,
das ift: er foll fur dich vedenn. JFtem Job. 31 (Hiob29,150): I war dem
Dlinden eyn auge und dem Dyndenden eyn fuif. Alfo fagen wyraud auff
deutfd, von eynem geygigen: gollt ift feyn berty, und gellt ift feyn leben. Alfo
bie auch: i) byn eyn ftymm des ruffenden, das ift: iy byn eyn ruffender und
Dabe den namen von meynem werd, glepd) wie Aaron eyn mund beyjt des
mund werds balben, alfo byn idh eyne fiym des ruffens balben, und das auff
bebreifd) lautt vor clamantis, follt man auff latinifdy wandelln vor clamans,
auff oeutfch: JIb bynn eyn ruffende ftymme, gleydh wie Paulus Roma. 15.
Pauperes fanctorum fpridt, und 3. Timo. 3 myftecium pietatis, pro pauperes
fancto, und myfterium pium, oie armen Oder beyligen, das gebeym der gott:
felidept, das ift: die armen beyligen, das gottfelige gebeym, gleyd wenn id
fage: die fpradye der deutfehen, faget ich beffer: die deutfdbe fpradhe; alfo bie eyn
ftymme des ruffenden, das ift, eyn ruffende ftym, die bebreifh Gung batt der
artt Gu reden viel mebrt,

£s tommt aud) vor, daff Luthber swar cine etwas auffergewdbnlide Rede-
wendung oer Bibel beibebalten muf, diefe dann aber fofort dem Uianne des
Voltes durd) Vergleiche aus feiner deutfchen Ausdructsweife und Vorftellungs:
welt verftandlid madt, sum Beifpiel:

Jej. 60,5, R520: ,,...0enn wirt deyn berty fich entfezen und aufbreytten,
wenn 3u oyt Eeret wirt die menge des mebres, ... Erblarung K 544: ,,Die
menge des mebrf joll bie mit vorftanden werden: die naturlichen wajjer des
mebrf, fondern: die land und Teutt, die am mebre wonen, gleyd wie man
auff deutid vom Reyn modt fagen: der gantgy Reynftram batt fich erbaben,
Oas ift: land und leutt am Reyn®,

Matth. 2,6 (Mida s, 1) K556: ,Und du Betblebemn ym land Juda, du bift

126



mit nidten die geringft unter den Jurften Juda. — Erilarung R 598: ,,Difie
figur und wepfie Gu reden, das man cttwas {hweygt und dody anteygt, ift
aud) ynn gemeyner rede faft breudlid, alf wenn id Jage: Du
bift wol meyn freund, aber Du belltift did) By meynen fepnden; das ift alffo viel
gefagt: du bift nidt der wenigften eyner auf meynen feynden. Jtem: die bettler
find arm, aber baben dennody vil gelts, das ift: jie §ind freplich nit die ermiften‘.

Uct. 7,59, B 248: ,,...0a ift er entfhlaffen’’. — Zrfldrung K 200: % ift
entfcblaffen, das ift: mit eynem fanfften todt, den er nit gefulet batt, von
dannen gefcheyden, gleyd als eyn menjd, wennes eynfchlefft, weyf es nit,
wie yhom gefbicht, Fompt ynn den fdblaff unempfindlich.”

Auf diejem YDege wird Luther in den artburg-Poftillen aud in der Sprade
vom Gelebrten gang sum Ylanne des Volkes. Lo bat er freilich bie und oa
eine gewifje Sdheu, die volistimliche Redeweife fir die Verdeutfhung O¢s
Gotteswortes 3u verwenden. Dafilc nody ein wunderfdhones, oft erwabntes,
wenn audy nidyt immer ridtig ausgewertetes Weifpiel:

Matth. 12,342 4,8 yap 7tod meprooedpaTos TG napdias o otépe Aadkel ¥ [ Ex
abundantia enim cordis os loquitur®, B4 4.—14.: ,cuff uberflufjigteit des
bertgen(s) redt der mund®, Su. R 387: , Auff ubirfluf des bertyen redet der mund®.
Aber et fiigt binsu: ,Jtem das deutfch fprichwort: YDeff das berty vol
ift, des gebt der mund ubir®. — Jn Se [Gft er alle Beventen fallen und gibt mit
dem in B nur ergdngend berangesogenen deutjchen Sprichwort den Wibelvers
wieder. Wandmal wird diefe Stelle faft gegen die fpracdfchopfecifche Braft und
Fingigartigbeit Lutbers angefiibrt unter dem Ainweife, daff diefes Spridhwort
nidyt von ibm gefdhaffen, jondern dibernommen worden ift. Gewiff! Aber darin
liegt eben das Grofe und Vabnbrechende, daff er die um ibn Tebende Sprade
des deutfchen Volkes grfafit, von der Veradtung sutch die Gelebrtenwoelt befreit
und fogar wiirdig gemadht bat, die Verkiinderin der @ottesoffenbarung der el
ligen Sdrift su werden.

Wenn man fo aus den unmittelbaren Erklarungen Sutbers 3su gewijfen;
Worten oder Redewendungen beftimmte Ridtlinien gefunden bat, fo wird man
alsdann fiir die Ertlirung der YDabl mandyer anderer Ausdriide die Ausfib:
rungen des Reformators nuggbar machen Ednnen, obne da dieje der Uberfeung
fofort folgen oder fih nur auf jie besieben mitffen.

unodervoll ift jeine Uberfegung in Se von Job. 16,55 ,, Shivw™, ,pressu-
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ram* mit ,angft*. B Eennt nur die Uberfeung ,,bedrudung®, Luther felbft
fagt K 9o odafilr ,,gedreng®s). , Ungft®, mbo. ,angeft®, abd. ,anguft®, urverw.
mit ,angustiae®, su ,angi, ,eng* beifit eigentlich ,,beengendes Gefiibl* und-
trifft desbalb vorsiiglih oen Stammijinn jowobl von ,premere® wie von
B 6) (pgl. Brundfaty 11). Uber wir ESnnen nod tiefer geben! Denn Lutber
felbft gibt swar nidht su diejer Stelle, aber su Luc. 23, 25 in A 102, wo ¢s fich
um oie Ausodriide ,oovoyi* ,dmopla® — _ pressura® und ,,confusio’ bandelt
folgende Erilarung: ,,Denn er fetst wey wort, die bedeutten fo viel, als wenn
eyner Buerft yn eyn nodt odder gedrenge Feme, da es enge were, als wenn er
ynn eynen engen Eerfer wurd geworffen, darnad wirt yhin bange, wyft nit,
wie er ymer thun follt das er auff dem gedreng Feme, wurd yrre ynn yhm felbs,
vorfudht big und odas, bulffe dod Eeynes, das beypit man auff meyn
deutfd: bange werden®. — dHier fieht man wie felten in einer Elaren #nte
widlungslinie, wie Suther von dem fhulmdgigen Morte ,,gedreng® su dem Ve=
griff ,enge gelangt, davon su dem dabei berrfhenden @efiibl, wosu er den
voltstiimlidhen Ausdrud — ,,auff meyn deutfh* — ,bange werden beransiebt,
womit er das Adverbium-Adjeftivum gefunden bat, das mit Angft frammver:
wandt ift. Aber gleichseitig Elingt aud das Wort wie das dumpfe Stdbnen
oes @efangenen, deffen Schidfal Lutber EFinftlerifd mitempfindet, und der
Widerball von den Ylauern des ,Ferbers. dier baben wir alfo einen Sall, wo
eine treffliche Uberfeung der Se in R als jolde nody nicht vorbanden ift, fich
aber deutlid) antindigt.

Abnlid) verbalt es fidh mit der Ubertragung des ortes ,, corip®, | salvatort-
in Suc. 2,11; Job. 4,42; Pbil. 3, 20; Tit. 2,15; 5,4 1. 6 u. 8. B diberjetst meift
mit ,bebalter, fpater mit ,,bepler, Plenarien und Handfchriften baben ,beyl:
famer®, ,beilant®. futber fagt in den Poftillen ,feligmacder®, aber audy fdhon
einmal in K 150 ,,beyland®, in Se ftets ,bepland®. Hier empfindet fdon das

5 Dody fdhon 1519 verdeutfdht er in dem ,Sermon von oder bereytung sum  {terben
Job. 16,21 (DAL, S.686): ,,Eyn weyb, wan es gepirt, fo lepdet es angfi (, oy,
ptristitiam®, Se: ,treuridept), wan fie aber genefien ift, fo gedendt fie der angf nymmer'
(»9ivewc”, ,pressurae’, Se: ,angft*).

) Rom. 5, 5 fiberfetst Tuther wieder in anderem Fufemmenbange SMbic mit ,, triibfal®.

) Die Eritifche Bearbeitung der gedrudten und handfdriftlichen Plenare (Leltionare, Evanges
liave, Epiftulare, Poftillen) ift von mir in Ungriff genommen worbden.
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Spradgefibl, daf das Linftlid jufemmengebaute YDort | feligmader etwas
Sdulmdigiges, wibrend ,,beyland® als urwiidfige Partisipialbildbung (abd. und
mbod. ,beilant®, af. ,béljand*, agf. ,bxlend*) etwas Volistiimliches ift, das
nach Rluge audh in dltever Jeit in Deutfchland eine fefte Verbreitung gebabt bat.
Das beftdtigt audy Lutber, wenn er K518 fagt: ,Ibefus, das ift auff deutfdy:
Heylant; denn beylant beyffen wir auff deut{d: der da bilfft, erlofett,
feligmadt und ganty beylpar pdermann ift... da legt der Engel felbs aug,
warumb er Heylant Ibefus beyjfe, nemlich, das er feynem vold eyn beyl und
felicteyt ift“. — Rein Jweifel ift, wie wir fdhon oben gefeben baben, daf Lutber,
wenn ¢r von ,deutfdh* Jpricdht, das voltstimliche Deutfch meint, das jedbermann
verftebt. Hier fiebt man, wie ibm im Gedanken daran das YDort , Heylant’
plaftifdd entgegenfpringt, wdabrend ,feligmadt® gans suriidtritt, gleidhfam ab-
tlingt, und oas Yort ,feligmader gebraudt er fberbaupt nicht mebr bei
feiner Erkldrung.

Audy Giber feine Stellung sum Sremowort duffert er fich Elar und feinfinnig.
JIm allgemeinen ftrebt er danach, Sremdwdrter mdglichft durch dSeutfhe Aus:
driide su erfetzen, wobei man audy eine fortlaufende Entwidlung verfolgen Eann.
Denn mande Sremdwdrter in der deutfchen Bibelfprache werden fhon in den
Poftillen, mandye aber erft in Se dberwunden. 3.B.: Matth. 17,4, BUL:
ptabernadel®, Su. K 521: ,jdawrn®, Se: ,butten®, Matth. 23, 534 und Act. 6, 9,
BUL: | fynagogen®, Lu. K 247: ,famlung®, K 270:  fdulen®, Se: , fdule(n).
Job. B, 35, B 1.—3.: ,latern®, 0.—14.: ,lucern®, Su. K 201 und Se:  liecht®.
ebr. 1, 3, BN 1.—35.: entbabung®, 4.—14.: ,,jubfians®, Su. R 142 und Se:
»wefi())ens®. Hingegen findet Lutber ¢in deutfches ort erft in Se: Rom. 3, 25,
B verfuner”, fu. R 125: ,gnadentbron®, R 283: ,thron der gnaden, Se:
ngnadeftuel. Pbil 2, 6, BUT: [ bilde*, Lu. R 165: ,form*, Se: , geftalt’,
1. Detr. 2, 21, BUT 1.—5.: ,beyfbaft®, 4.—14.: ,crempel”, Su. K 11: ,erempel,
Se: ,,furbild. — AUndererfeits fibrt er in den Poitillen im Gegenfaty sur alten
Bibel folgende Sremdwdrter ein, die er in Se beibebdlt. K $6: , Mammon®
(Hratth. 6, 24), R 145: ,fcepter® (dyebr. 1,8), A 147, R $6: ,Fuangelion (um)*
(#Matth. 11,5), R 22, 80, 181 und ftets: ,propbeten” ($Matth. 2,5; 23, 34, 57
ujw.). Im Gegenfats su den Poftillen gebraudyt Lutber in Se die Sremdwdrter in
Matth. 21,9 ,,Hofianna (A 22: ,gib doch beyl(1))“ und Act. 7, 48 , tempel*
(R 250: ,,bewgern®).
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Da erbebt fidh naturgemdff die Srage, warum er gerade diefe Sremdwdrter
por deutfchen Ausdriiden bevorsugt bat, nacdhdem er andere bejeitigt bat. Ju dem
Worte ,,Hofianna gibt er in A 61, obwobl er ¢s nidht in A, fondern erft in Se
fiir den Vibeltert verwendet, folgende ¥rkldrung: ,,...bofiana beyft auff deut{dh:
Ady gib beyl, odder lieber bilff, odder licber mad) heyl, odder wie du fonft
folchen wundfch wilt aufireden. LTu thun jie dagu dSem fon David, und lauttet
nualfo: Ach gott gib beyl dem fon David, ad got gib glud, gebenedeyet fey 2c.
Das alles fprechen wir auff deutfdy alfo: A du licber gott, gib glud und beyl
difien fon David, Gu jeynem newen Fonigreydh, las ybn eynreytten ynn gottis
namen, das ¢s gebenedeyet fey und wol gebe 2c. ... Das aber nu ynn allen
Birdhen wirt Ofanna (1. BN gelefen ift uncedbt, es foll Hofianna beyjfent’. —
Ofanna (O fanna) baben alle Drude der BUL. enn Lutber wirtlid), wie
Steitag s will, su jener Seit die Jainer:Bibel auf der Martburg gebabt batte,
dann ware ¢s febr auffallend, daf er bei diefer fiir ibn wefentlidhen Verdeut:
{bungsfrage auf die ibm fernliegenden Gottesdienfte und nidt auf den ibm: viel
néberen Bibelorud gewiefen batte. Lan fiebt aber, um eine Uberfegung ift
Sutber nidht verlegen, im Gegenteil: wieder ftrdmt ibm eine ille von Aus-
Srudsmdglichbeiten 3u. enn er fid trogdem {dblieRlid fiir das Jremdwort
entfdheidet, fo muf er gans beftimmte Grinde dafiir haben.

Warum er nie anders wie von ,propbeten® und nidht wie die BUT von
pweiffagen” fpricht — die Plenar-Literatur fagt auch sumeift, die Handfdrift
Boeze faft ftets: ,,propbeten’ —, dafiir finden wir die Erfldrung in K 559:
,Die der Fuangelift bie nennet Magos, beyfjen wyr auff deutfdy die weyijager,
nitt wie diepropbeten weyffagen, fondern durd fhwarte Eunft, wie
die Thattern odder Gygeuner pflegen.

£r gebraudt alfo dann das Sremdwort, wenn der deutfdre Ausdrud mebrs
deutig ift und Odesbalb mifverftdndlidy fein Ednnte, er dient ibm sur We:
seichnung einer beftimmten Seite des betreffenden Begriffes. £s weisfagen
Sigeuner und Gottesmanner, aber den grofen Unterfchied will Luther durd) das
deutfcbe und fremde Yort Eenntlich madben. Wenn er , Mammon® und nidt
wie die BYT , veichtum® jagt, o will er damit offenbar deffen verderblidhe und
verddtlidhe Seite treffen und diefe gewiffermagen su einem beidnifdh=fremodlan:
difdhen Botgen im Gegenfog 3u Gott und dem @Gottesdienfte maden. Dazu
Fommt sweifellos nody fiir Luther der XDobltlang des fremden YDortes, wenn
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damit etwas bejonders Seierliches und Weibevolles ausgedriidt werden foll und
Eann. Das Lann die deutfche Sprache dann nicht voll erreichen, wenn fiemebrere
orte fetzen miifte, und, wie wir oben gefeben baben, gebt Luthers Streben in
Ser Ridbtung, ein sujemmenfafjendes Lingelwort su finden. Das gilt fiir Sremod:
awdrter wie ,,Hofianna® und , Euangelium®.

* Xk %X

Uber das YVefen von Lutbers Bibelfprade ift im vergangenen Wibel:
Jubildumsjabre 1954 viel gefcbrieben und audy viel Ridtiges gefagt worden.
Wir werden aber jo Tange leicht 3u Seblfdblifien Fommen, ebe wir nidt
nabesu reftlos die Eirdhenjpradliche Tradition abgegrenst baben, in der Lutber
qrof geworden und bis su feinem annesalter gelebt, gedacht und geredet bat.
Sweifellos bat auf ibn mebr die Spradbe der erbaulichen Literatur als die der
gedrucdten Bibeln gewirkt, wie man aud aus den bier angefiibrten Beifpiclen
gelegentlich ecennen Tann. ¥be aber jene wiffenfdaftlidy durdygearbeitet und
ausgewettet jein wird, wird mandes Jabr, wabrfdeinlidh mandes Ulenfcpen:
alter vergeben. Und ein jweiter Sebler, der immer verfiibrerifd lodt, aber
ollig in die Jrre fitbrt, ift der, Lutber aus unferem beutigen Sprachz und
Stilgefiibl beraus rvein {timmungsmégig su feiern und feine Vorginger berab:
sufesen und 3u verfpotten. YDir dlirfen aber den Bibeliberfeger Lutber nur cus
Sutber oder feiner fpracdhlidhen Umwelt beraus erfldren und wiirdigen und uns
ur auf diefem freilen Yege langiam emporarbeiten. Sonderbar! Diefer Grund:
Jaty ift auf anderen wiffenfdbaftlichen Gebieten eine Selbftverftandlichbeit, nur
‘bei der Bebandlung der deutfhen Bibelfpracdhe wird er biufig nicht beachtet. Auf
diefem oft von Untraut iiberwacbjenen Pfade einen YDegweifer und eine War:
‘nungstafel aufsuridhten, ift die Abjicht diefer Jeilen. LTod ift das Ende der be-
Jdwerlicdhen YDanderung nicdbt su jeben. Uber wir abnen bereits ibren fLobn:
Daft wir Sutber immer mebr erfennen als den gréfiten deutfchen Spracdymeifter
aller Jeiten, in dem fich gleichseitig bei feinen Bibelarbeiten der unerfchiitterliche
‘@ottesmann, der hdrende und fiiblende Rinftler und der planmafig arbeitende
ethodiker vereint, fo daff nur er befdbigt ift und bleibt, die deutfche Bibel 3u
Acbreiben, das ¢ingigartige YOerk der deutfhen ARenaifjance.
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Sriedridh) von Roth.

£in DBeitrag su der Srage ,,Lutbertum und Humanismus’
von Beorg Mer3, Betbel

Unter den Lutberausgaben des 19. Jabrbunderts ift wobl Eeine durdy) eine
foldye Eigentiimlichleit gefennseichnet wie die dreibandige Auswabl ,Die Yeis=
beit D. Martin Lutbers®, die in drei Teilen 1816 und 31817 bei J. £ S. Lechner
in LTicnberg erfcbienen ift. Sie Eann aud) beute nod) unfere befondere Aufs
merffambeit fordern, weil fie durd) die YDirfung, bdie fie ausiibte, in befonderer
Weife das lutberifhe Gepriage der bayerifhen Landestirche mitzubeftimmen be:
rufen war, weil fie in der Auswabl der dargebotenen Stiide e¢in fpradlicdhes.
Seingefiibl und cine theologifdbe Ucteilstraft verrdt, die fiir die damalige Jeit
erftaunticdh ift und uns das Vet fo gegenwartsnab erfdeinen Iift, daf man:
nidbt annebmen Lann, es werde je veraltet erfcheinen, folange man Lutber uber:
baupt lieft, fdliefilich aber, weil die Einleitungen und Unmerfungen den Hers
ausgeber als einen Y¥ann von bejonderen Gaben seigen.

Der Herausgeber, deffen LTame in den drei Binden gar nidt ausdriidlichy
erwdibnt wicd, ift Sriedridh Roth, nacdhmals als Prafident des Obertoni-
ftoriums Regent der bayerifhen Landestirdhe, innerbalb der theologifchen Lites
ratur befannt als Herausgeber der Schriften Jobann Georg Hemanns. In
feiner Perfon erfdheint, allerdings febr unauforinglidy, jener verbeifungsvolle
Bund, der die Epodhe ciner neuen evangelifchen Kirdplichkeit in Deutfchland-
cinleitete und in dem Sdriftftudium, Lutberbenntnis und die Vegeifterung fiw
die neue als deutfh und bumean sugleich begriifite XDeife des Dentens und-
Sebens fidh darftellen, als deven derold man dHamann begriifite. Dies vedtfertigt
¢s, ausfitbrlicher von Sriedrich Roth su reden.

I.

Wir geben aus von feiner Lutberausgabe. Ju dem Ulotto , Aeque pauperi-
bus — locupletibus aeque® auf dem Titelblatt aller drei Bdnde Eommen im
erften und sweiten Bande einige auffdlufreidhe Stellen aus Luthers erfter Vor=
rede sur ,,Theologia Deutfd®, aus Matbefius und aus Aurifaber. LTebmen wir
bingu, daff Rotb an den Fingang der erften Binde die damals weiteren Kreifen:
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nody unbefannten ,,Biblifdhen Betradbtungen von Jobann Beorg Hamann
fegte und feblieglich feinem Sreunde und Mitarbeiter S. J. Lietbammerl) das
Wort erteilte, um die WVedeutung Eundzutun, die dem Reformator der Rivdpe
und Sprade fiiv die Deutfdyen aller Jeiten subomme, dann vermdgen wir das
Intereffe su ectennen, aus dem Roth feine Ausgabe sufammenttellte.

¥s Fommt uns ridblidend erftaunlidh fdarfblidend und weitfidtig vor,
Lutber und Hamann sufammensuftellen und von Hamann ausgerechnet die Bib:
lifchen Betrachtungen su wablen. Bibel, Luther, Samann in einer Linie su feben,
diefe gefegnete Runft war damals Eaum einem gefchenkt. Goetbe, deffen Liebe su
Hamann Roth einige der fpdter von ibm sufammengeftellten Sdriften Hamanns
verdantt, vermodte joldhen Jufammenbang nidht su ectennen; die neu erweckte
Theologie meinte entweder unmittelbar an die Sdyrift ankniipfen su Ednnen oder
die Erkenntnijfe der von Hamann befruchteten Romantit unmittelbar theologifch
erfaffen und fo ibre Ubereinftimmung mit dem wefentlichen JInbalt der Sdbrift
evweifen su ESnnen. An Lutber ging die Schriftthbeclogie eines Tholud ebenfo
vorbei wie die Spefulation Sdleicrmaders und Ridard Rothes. Frft odie
Mdnner, die von Rotb’'s Vermittlertdtigleit Gewinn gieben ducften, Eonnten:
audy feine eigentiimliche Jufammenfchau fite ibre theologifche und Firdhliche Ar-
beit frudtbar maden: YDilbelm L£ébe, Jobannes dHofmann und als fpditer
Schitler von ibnen Hermann Bezsel. So biblifch und lutberifd fie waren, ibre
Hectunft aus diejer aljo beftimmten geiftigen Landfdait madbte ibnen audy das
ybumane®, faft médte man jagen, audy das ,,bumaniftifche’ Anliegen grof.

Stir Roth ift Lutber sunddit der grofie Seelforger. XDas er Jobann Aurifaber
von Rurfiirft Jobann §riedvidy erzablen lft, beftimmt aud feine Hodfdigung
Oes Reformators. ¥r fubrt es an als Begrimdung dafiir, daff er Lutbers Schrif:
ten dem Volte darbietet: ,,Det hodldbliche Rurfieft, Hersog Jobann Sriedridh
su Sadfen, pflegte in feiner Gefangenfdhaft am RKaiferlicdhen Hofe, allda idh ein
gans balb Jabr bei Seiner Rurfiirftlidhen Gnabden gewejen bin, 3u fagen, daf
D. fMartin Lutbers Biidher berseten, durdh Miart und Bein gingen und veiden

1) £in widtiges Stiid aus diefer DVorrede hat D. Knolle in Heft 3 des Jabrgangs 1933
der Dierteljabres{chrift ,,Lutber” verdffentlidht (S. 39—94). Die dort auf S. 89 gegebene Un:
merbung ift nad unferen Ausfilbrungen su beridbtigen. Die Derdffentlichung Knolles, der von
der Rotbfchen Auswabl offenfundig den gleiden Eindrud befam wie i, gab den Unlaf, den
thier vorgelegten Auffaty im Jabrbuch der Lutbergefellfchaft su verdffentlidhen.
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®Geift in fidh batten. Denn wenn er gleidh einen Bogen von anderer Theologer
Sdriften 1dfe und nur ein Blattlein Luthers dagegen bielte, fo befande er mebr-
Saft und Rraft, audy mebr Troft darin, denn in gansen Bogen anderer Scriz
benten® (B6. 11, S.1I). LTod entfchicdener fagt dies Sas ort aus Ulatbefius,
das dem erften Band vorangeftellt ift: ,,5u DVenedig bradte man Luthers Vater-
Unfer in welfdhe Sprade und lief feinen LTamen aus. YDie es der fiebt, von
dem man Erlaubnis sum Druden baben mufte, fpridt er: Selig {ind die Hande,,
die dies gefchricben baben, felig {ind die Uugen, die ¢s feben, felig §ind die Herzen,
die dem Budbe glauben, und alfo su Gott rufen.” Er traut Lutber joldhe Kraft-
su, weil er in ibm den Sdrifttheologen ebrt; darum wendet er die Lutherworte:
itber den SranEfurter auf ibn felbft an: ,,5u voran vermabnt diefes Birchlein
alle, die es Tefen und verfteben wollen, fonderlich, die von beller Vernunft und-
finnreichen Verftandes find, daf fie nidht fid felbft mit gefbwindem Urteil iiber=
eilen. Denn ¢s in etlichen Yorten fcheint untiidtig, oder aus -der Weife gewdhn=
licher Prediger 3u reden; ja, es {chwebt nidyt oben, wie Shaum auf dem Wafjer;:
fondern es ift aus dem Grunde des Jordan von einem wabrbaftigen Jsvaeliten:
erlefen (cf. YOU, 1, 153).

Worin er im Eingelnen die BVedeutung Lutbers filr feine Gegenwart fiebt;.
bat er in den Aufforderungen sur Subftription — fie Jind dem Odritten Bande:
beigegeben — ausgefproden. ¥r meint nidt den Polemifer Lutber. Er ift viel:
mebr mit einem ,,echt Eatbolifchen Schriftfteller* feiner Jeit einigl), oaf Lutber-
ein Pol des Sriedens fein Leben lang und ein wabrbaft deutfeber Mann war..
Desbalb follen feine deutfdyen Scbriften, die nidt weniger rubmwindig fino,
als fein Tagewerk felbft, su Ebren Fommen. Denn ,es webt darin eine Tiefe des
@efiibls, es leudbtet eine Rlarbeit des Verftandes und es waltet eine Rraft der
Uberseugung, die nur einem Riiftseug Gottes, wie ibn feine Schiller nannteny,
verlieben find“. ,Dasu diente ibm die deutfche Sprache mit modh ungebrochener:
Stdcke, ungefalfdter Reinbeit und jugendlicher Srifche’ (111, 504). £s ift neben
der Unerfennung des Schrifttheologen Lutber die Sreude an dem Hieifter der-
deutfchen Sprache, die Roth 3u feinem YDerfe bewogen bat. ,,Seine Spradye
vereinigt Figenfdhaften, die man fonft unvereinbar findet. Sie ift einfacd) und
Funfteeich, mannbaft und sart, Eibn und siidtig, erbaben und fafilicd® (I, 508),
Darum denkt er aud nidt fo febr an die Gelebrten, fondern. an das Volk, das:

1) Jdb vermute, dafi bier Jobann Miidael Sailer gemeint ifi..
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bier feinen grofiten Redner endlidy einmal wieder Eennenlernen joll, und er
glaubt, daf jetst die Jeit geFommen fei, wo das VoIE ,endlich wieder sur Lr-
tenntnis feiner MDiirde gelangt, voll Sebnfudt nad der Herrlidhleit feiner alten
Seit, voll Liebe su den Jeichen und Tdnen, die daraus nod iibrig find, und die
@leichgiiltigleit gegen das Einbeimifche, die Scheu vor dem Altertiimlichen und
die Ubneigung gegen das RKraftvolle, Einfache und derb Anmutige verloren bat
(111, 504). Das Entfcheidende freilich liegt ibm nidt in diefen Jpracdhlichen Vor:
siigen; die Sprade wird sum MWerkseug; fie dient der Verbiindigung. ,,Die elt
ift fortgefdbritten und febreitet fort in der Gelebriameeit, nidt in der Gottielig-
teit, in der Erfabrung, nidt in der Tugend, in der BViicherbenntnis, nicdht in der
Uienfdentenntnis. Man bat neue Uieere, nidt aber neue Tugenden entdectt, man
bat allerfei Runft vervolltommnet, nidht das DVermdgen des Menfchen erbdbt*
(111, 50s). Uls ein Beifpiel dafiir, da man im Einselnen fortfchreiten Eann, aber
oen rechten Sinn des Gansen nur bei den Vaitern findet, nennt er Lutbers Aus:-
legung des Magnififat. ,Spdtere mSgen ein oder das andere Yort genauer aus
der Urfprade gedeutet baben. ¥r Sffnet und bewegt, wie feit ibm Fein anderer,
Sinn und Hers. YWas man die ridtige Erkldrung nennt, ift gut, aber nidt das
Befte. Innigteit der Erfenntnis frommt der Seele; wer fie dasu leiten Fann, der
ift der redbte Yieifter* (111, 507). Beides will Roth erveichen: eine BVelebung des
Seutfdhen Spradgefibls und sugleid driftliche Verinnerlicdhung. v ift der Uber:
seugung, daff ,,wer jich belebren und erbauen will, wer predigen und lernen,
wer deutfch denfen, veden und fdbreiben, bier Vefriedigung in reihem afe
finden werde* (111, 510). Lutber joll das VolE an feine Spradhe erinnern und 3uz
gleich der Rivche belfen, die Yege 3u geben, die ibr sur Erfillung ibrer Auf:
gabe vorgefdhrieben find. Die Vorrede Liethammers fordert denn audy die Pre-
oiger auf, aus Lutber ju lernen, wie man dem gansen VolE, nidht nur den Ge:
bildeten predige und wie man in der liturgifhen Sprade des Gottesdienfies
nidht nad jubjetiver YDillkiir verfabren oiirfe, jondern fidh an die Elafjifchen
Dorbilder balten miiffe.

pannigkeit der Erfenntnis® {hwebt Roth als Fiel vor. ¥r gebt nidht unter
in dem Erbaulichen an fich, wie es die Art der Pietiften ift, aber er will aud
nidt fteben bleiben bei der blofien verniinftigen Erkenntnis, wie fie dem ratios
naliftifchen und idealiftifhen Sumanismus vorfdwebt. Dafiir seugt die Aus:
wabl, die er getroffen bat. JIm oritten WVand wird das Leben Lutbers von
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Matbefius gedrudt und eine Auswabl feiner deutfdren Briefe. Yidtiger find
die dazu geftellten Spriiche, aus den verfchicdenfren YDerken ausgesogen. Diefe
Auswabl seugt von der innerften Auseinanderfegung ANoths mit dem Beift des
Reformators und von der Beugung des Humaniften unter das YOort des Refor:
mators. YDir finden unter ibnen (111, 518) das YDort aus der Vater Unjer-Aus:=
legung von 1519: ,,Du fpridhft: Gott bat uns ja einen freien YDillen gegeben.
AUntwort: ja freilidh bat er dir einen freien YDillen gegeben; warum willft du
ibn denn madben su einem eigenen YDillen und I3t ibn nicdht frei bleiben?
Wenn du damit tuft, was du willft, fo ift er nicht frei, fondern dein eigen.
®ott bat niemand einen eigenen YDillen gegeben. win freier YOIl ift, der nichts
cigenes will, fondern allein auf Gottes YVillen {haut, dadurd) er denn audh frei
bleibt, nirgend anbangend oder anklebend® (YD 2, 104).

Jm erften Band bringt Rotb aufer der Vaterunjerauslegung von 1519 eine
Furse Jujemmenfaffung odes $Magnififat, ausgewdblte Plalmen, Stide aus
Jevemia, Jejaja, den 3ebn Geboten, der Wergpredigt und den Jobannestapiteln
4—16. Die Verwunderung fiber den feinen Sinn des Lutberfenners, der auf fo
Haffifcbe Stiide wie das Magnifitat und die Vaterunjerauslegung ftief, wird
ourd) den 3weiten Vand beftdtigt. Die jogenannten Hauptidbriften Lutbers, die
Reformationsfchriften von 1520 und die polemifdhen Sdyriften diefer Jeif, alfo
gerade das, was feinen auftldrerifchen Jeitgenoffen befonders widtig war, find
beifeite gelaffen. An ibre Stelle treten Stide aus der Auslegung des 1. Budhes
Yiofe vom Jabre 1527, aus der des 1. Briefes Petri famt dem Kapitel des
andeven Briefes vom Jabre 1523 und aus der Auslegung Oes 15. Rapitels des
erften Briefes Pauli an die Rorintber vom Jabre 15354, alles Stiide, deven Be=
deutung fiir die Theologie Lutbers unterdeffen ourd) die Sorfdhung bejtdtigt
wurde.

Roth gibt felten das Original in getreuer YDiedergabe. Er erlaubt fidh nidht
nur aussuwdblen, er greift aud felbft in die Geftaltung des YDortlauts ein. Er
tut es mit dem grofien Befchid eines Yannes, der Sprache su verfteben und
Spraden 3u unterfdheiden verftebt und gibt darum aud offen diber feine Grund:-
fage Redhenfdhaft: ,,Den Herausgeber gegenwdrtiger Sammilung bat su feinem
Unternebmen und in demfelben diefe Erwdgung vornebmlich geleitet. £r glaubte
feinen Zandsleuten, befonders in diefer Jeit der YDiederbelebung des frommen
und deutfchen Sinnes, einen guten Dienft 3u erweifen, indem er cine Auswabl
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Der deutfhen Sehriften Sutbers, obne die EigentiimlichEeit derfelben in Gez
danfen und Sprache 3u verleggen, dergeftalt bearbeitete, daf durdh Abkiirsung,
Umftellung und Sufammensiebung ein etwas gedrdngterer und biindigerer Vo=
trag entftdnde, aus weldem sugleid alles entfernt ware, was efwa fiie unfjere
Jeit allsu derd fein mddte (111, 509). Obne Jweifel ift er dabei in der Weur:
teilung deffen, was ,,0erb®, ja ,,allzu derb® fein médhte, abbingig von feinem
peridnlicdhen Empfinden. Diefes perfonlidhe Empfinden bat ibn nad unferem
beutigen Ermeffen su dngftlid fein laffen. #r ift bier in dbnlidher Weife vor:
fichtig vorgegangen wie fpater bei feiner Ausgabe der Wriefe Hamanns. Aber
aufs ganse gefeben muf man audy ibm bier wieder gewiffenbafte Treue und
-einen gliilichen Blick fiir das Wefentlidhe nacdpritbmen. Vefonders gilt dies fiic
-den dritten Band, wo er nad) der Lebensbefdhreibung des Ulathefius aus den
Sdyriften Lutbers beftimmte Stiide unter cigenen Gefichtspuntten vortrdgt,
“darunter ,,die Siebe von reinem Hersen” aus der Predigt diber 3. Tim. 1, 5, die
der Predigt Lutbers bei der Einfibrung der Reformation in Anbalt entnommen
ift (ogl. YO 36, 357—35062) und fein Aussug aus dem pol. Plalm ,oon oen
vedbten YDOunderleuten im weltlichen Regiment; dann von den Rliglingen, den
Tadbabmern und dem Saulwig” (YD 51, 200—224). Von der gliidlichen Hand,
“die er bei der Auslefe der Spriidhe bewies, war fhon die Rede. Figentumlicher
und nidbt obne weiteres einleuchtend ift fein Vorgeben bei der Auswabl der
Briefe. Fr gibt 85 Vriefe, davon viele in der von ibm geiibten Jujemmen:
faffung. Die Briefe aus der Anfangsseit Luthers feblen gans, aber es find fogar
-bie aus der Kampfseit merbwiirdig fparfam vorgelegt. So feblt tiberrafchender:
weife der beriitbmte Brief an den Rucfiicfien vom 3. Yidrs 1522. Dagegen findet
.oie in den meiften Brieffammiungen fo fpérlich beriidfidhtigte Jeit nach 1525
geradesu eine Bevorsugung. YOdbrend aus der Jeit bis 1525 nur 25 Vriefe
vorgelegt werden, fo werden aus der Jeit von 1525—1546 60 DBriefe vorge:
legt. Sie find fo ausgewdblt, daf die ganse YMannigfaltigleit von Lutbers
Sandeln sur Erfdeinung tommt. Der Bevater der Siivften und Ratsherren, der
feeljorgerliche Sreund und der mabnende , Bifchof erfeheint fowobl in der Rraft,
.die er in der Geftaltung des Sffentlichen Lebens bewies, wie in der Jartheit, mit
der er den perfdnlichen Verbdltniffen der Menfdben nadsugeben verjtand. Der
‘Nann, der bier die  Auswabl vollzog, ift nidt nur ein Ylann, der jelber im
Sffentlichen Seben ftand und die Sragen des Sffentlichen Lebens Eannte; er will
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vor allen Dingen nidt nur, jo gerade febr wenig fiir Theologen {hreiben, fons:
oern fiir das VolE, denn er weif, daff die deutfhen Sdriften fiir jedermann
find und daff es wieder jo fein foll wie einft, als ,,fie jedermann las, da fie eine:
frobe fTeuigleit waren* (111, 505). JIn der Begriindung, die Rotbh fiir fein Unter-
nebmen gibt, tritt neben das Frdliche und dyriftlidhe Anliegen die Sorge fiir die-
Lrneuung der deutfhen Sprade und damit die Sorge fiir den deutfhen Sinn.
iberbaupt. ¥s mag wobl angemertt fein, daff um die gleiche Jeit, aufgerufen
ourch das Reformationsjubildum von 1817, der junge Leopold v. Ranke fidh su
jener verbeifungsvollen Stisse oes Lebens Lutbers aufrufen liefl), in der audy
bei ibm die Hingabe an die driftliche Lrtenntnis aufs engfte verbunden erfcheint
mit der Sreude an dem urjpringliden deutfchen Yefen, das durd die Verfilfcbung:
oer Jeit bindurdy lebendig werden foll, und jo bofft aud Roth, daf feine Auf:
gabe cinen Dienft tun {oll, der ebenfo fromm wie deutfch ift: ,,Jetst, endlich
wieder sur Erbenntnis feiner iirde gelangt, voll Sebnfudt nach der dHerrlich=
Feit jeiner alten Jeit, voll Liebe 3u den Jeichen und Tdnen, die daraus nody
iibrig find, wird das deutfhe Volt empfanglider, als feit mebr denn bundert
Jabren, aud) fiir Lutbers Schriften fein. — s glaubt daber ein fleigiger Lefer-
diefer Sdriften durdy Herausgabe einer forgfaltigen Auswabl derfelben feinen.
Landsleuten einen angenebmen Dienft su tun® (111, 504/05)1

II.

Uls Srieorid) Roth feine Lutherauswabl berausgab, ftand er im Dienfte des-
bayerifhen Sinanyminifteriums. £r galt in den Kreifen feiner Kollegen als ein
bejonderer Sadbbenner auf dem Bebiet der Joll: und Steuerfragen. ¥henfo war
er um feiner biftorifchen Studien willen $Titglied der bayerifdhen Abademie der:
Wifjenfdaft geworden und batte cinige Jabre vorber einen lateinifch gefchries
benen Rommentar iiber den Krieg {Tapoleons mit Preufien berausgegeben..
Seine anderen DVerdffentlidhungen, fofern fie nidt feinem engften Urbeitsgebiet
angeborten, befdidftigen fidh mit der rémifdhen Kaiferseit und den AUnfingen.
der deutfhen Gefdhichte. Dafi diefer tann 3wifdren feinen fo andersartigen Ge-
fdhaften und feinen nicdbt unmittelbar das Firdbliche und theologifche Zeben bez
viibrenden Studien ausgerechnet fiir die Defhaftigung mit Lutber Jeit fand

1) Dergleide den Auffas von Paul Joadimfen: ,Das Lutherbild Leopold v. Ranfes in:
der Vicrteljabrsfdrift ,,Lutber*, Jabrg. 1926/ VI, 1, S, 2—25.
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und in diefer Vefdhaftigung obne Vorarbeit der sinftigen Wiffen{drait sielficher
einen eigenen Yeg geben Fonnte, 1@t feine Geftalt und fein Unternebmen nody
im befonderen ansiehend erfcheinen und legt die Stage nabe, wie er denn gerade
diefen Meg gefiibrt wurde. Wir baben Eeine MSglicheit, die Srage Flar 3u bes
antworten. YDir Ednnen lediglidh auf die Yianner binweifen, die fir ibn das
Bindeglied su den Rreifen wurden, in denen fidh die LTeubelebung des Firchlichen:
Sebens Siiddeutfdblands vorbereitete. ¥s waren dies der ITiirnberger Biirger:
meifter Paul YWolfgang Urerktel, der Prajident der Mimdener Abademie
der YDiffenfdbaften Sritg Jacobi, und der in Lirnberg, Lrlangen und “itin:
chen als Erweder frommen Lebens befannte und geliebte Jobann Gotthilf
Aeinrid v. Sdubert. Aber wir Ednnen wiederum nicht mebr tun, als diefe
Tamen nennen. Daf fie gerade auf Roths Vegegnung mit Suther Einflu
batten, [aft fich nidt evweifen und Iat jich fchwer wabrfheinlidh madhen.
Paul Wolfgang Uierkel ift der Vater von Jobann Hjerkel, von dem wir
wiffen, daf er durch eine ridbtige Erwedung aus dem Kreife des ernften, ratioz
naliftifdy frommen Biirgertums, in dem aber die Jugehdrigteit sur Sreimaurer=
loge als woblvereinbar galt mit regem Eirdliden Sinn, berausgeflibrt wurde
su einer bewufiten Bejabung cines lutberifchen Chriftentums im Sinne oer
Tutberifchen Bebenntnisfdriften. Aber dieje Wendung vollzog fid erft um das
Jabr 1850. Bei Paul Yolfgang Wierkel finden wir davon nod feine Spur.
Die fddne, bewufit nad rémifchem Dorbild in Elaffifcher Ritrse abgefafite Bio=
grapbicl), die Sriedricdh Roth feinem Schwiegervater widmete, erwdbnt Tediglich
bie berslide Sreundichaft, die feinen Schwiegervater mit dem rationaliftifchen
Prediger Tnopf verband, und begniigt fidy im fibrigen, die boben biirgerlichen
Tugenden 3u riibmen, durdy die Paul YDolfgang Uierkel aud fir ibn Vorbild
wurde.2) Diefer wadere und redtliche Raufmann, der, wobl bedacdht auf Mebrung

1) Hadricht von dem Leben Paul Molfgang erkels, weiland verordneten Votftebers des
Handelsplages UTienberg, Uffefjors am B Handels-Uppellationsgeridhte, und Abgeordneten der
Stadt fTiirnberg sur Stinde:DVerfammlung des Konigreides™, (Tiienberg, auf Koften der Bex
fellfchaft sur Befdrderung vaterlindifther Induftrie, 1821).

2) Widt unintereffant und auf{cblureich fitr die fpateren milden, wenn audy entfchiedenen
Mafinabmen gegen die rationaliftifhen Pfavrer ift das Urteil, das Rotb bei diefer Gelegenbeit
fiber den Rationalismus gibt: ,Mian Eann fid freuen, daf ein grofier Teil der Feitgenoffen von
diefer Ridtung am[tnft,\obm dafi man darum diejenigen, welde fie damals genommen babem,
antlagt. #s war bei den meiften, audh bei Cnopf, ebenfoviel Trieh sur lebendigen YOabrbeit als
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feines YDoblftandes, ebenfo forgjam filr Redbt, Gerechtigleit und Billigleit eintrat,
wie er die leifefte UnebrlichEeit feheute, wird von ibm vor allem desbalb geriibmt,
weil er audy dort, wo es ibm unbequem war, die iiberfommene Sitte des Sffent=
lichen Zebens anerbannte, obne gegeniiber der in der Gefdbihte fich notwendig
vollziebenden Underung frare und eigenjinnig su werden. ,,Den ererbten Stand
fo lange als mdglich su bebaupten, bielt er fiir ein Gebot der Ebre, denfelben
eigenmadbtig aufsugeben fiir einen Eingriff in die fittlide Ordonung. Wir
irren wobl faum, wenn wir die Hervorbebung diefes Fonjervativen Jugs als
ein Velenntnis des Biograpben felber auffaffen. Rotb batte su der Jeit, als er
diefe Biograpbie {dried, fich fdhon gans su den Fonfervativen Grundfdten Oes
peridnlichen und Sffentlichen Lebens befannt, su jenen Grundidgen, fir die aud
ein Sag widtig ift, mit dem er feinen Sreund, den bayerifdhen Minifter Heinrich
v. Senk, in der Gedddtnisrede Eennseichnet, die er ibm in der Abademie bielt:
»Sdent war in allen Verbdltniffen des privaten Lebens von jener fittliden
Treue, die man 3u jeder Jeit Oie alte genannt bat, weil fie diejenige ift, welde
allein fortdauern und als Regel dienen Eann®. Der Mann, der fo fdrieb, war
erhaben diber jede @eringfdhatung fittlicher Grundiie, aber nidts evinnert in
diejer Rennseidhnung von Wenfcben und ibrer Lebensweife an die eigentiimlich
Tutberifdhe Detradbtung des Lebens, und man Ednnte aus diejen Sdgen {dwer
{chliefien, daff der gleihe Autor um Odie gleiche Jeit mit der Herausgabe des in
fo vieler Ainfidht unbiirgerlidhen Hamann befddftigt war. Mag odenn aud
P. Y. Uieckel fiie ibn das Vorbild biirgerlicher Tugend geblieben fein, und mag
fich, wie beseugt wird, Sriedrich Rotb iiber wenige Dinge fo gefreut baben wie
fiber das Jeugnis, daf fein YMiindener Haus in feiner Sitte die biwrgerliche
Uberlieferung der ITirnberger Samilie ¥Merkel fortjetse, cinen Anbaltspunkt fie
feine innere religidfe Entwidlung und befonders fiir jeine Liebe su Lutber finden

Abneigung gegen Schwdche und dirftige Sayungen. Jreten fie, indem fie diefe Abneigung den
Lauf laffen und anftatt dem Empfangenen feine alte £hre und Kraft su geben, fid) von dems
felben abwandten, fo war dies ein menfdlicher Sebler, der vielleiht unsertrennlich von dem Auf:
ftreben su dem rechten, auf jede Stufe der Entwidlung fich einftellt, jeder Erneuerung vorans
gebt.t — TJntereffant ift es {ibrigens, daf Roth weder von feinem Schwiegervater nod von
feinem Sdwager erwabnt, daf fie der Loge ,,3u den drei Pleilen’ angebdrten. Umgelebrt legt
der WBearbeiter der Lebensliufe der beiden Wierkel, Dr. Mummenboff (in den frdntifchen Lebenss
liufen) grofies Gewidbt auf diefe Tatfache, obne die Vesicbungen des jlingeren Ulerkel su den
Biedhlidhen Bewegungen ju erwdbnen.
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wir bier nidht. YDir miiffen uns begniigen, feftsuftellen, daff es die gleiche Um=
welt war, aus der die Lobefche Gemeinde und die von da ausgebende Erneue=
rung des Eirchlichen Lebens bervorging wie die eindringliche Befdhdftigung mit
Sutber und dHamann. Finen weiteren Jufammenbang finden wir nidt.

Lidt viel weiter fiibrt die Erinnerung des in der geiftigen YDelt ungleich
betannteren §rig Jacobi. Als Srig Jacobi nady Miiinden berufen wurde, ftand
iiber ibm immer nocdh der Blans feiner Jugendfreundfhaft mit Goetbe. Siic ibn
felbft waren die mannigfacden Desicbungen mit den geiftig fiibrenden Uidnnern
Deutfblands nicht nur Lrinnerung. £r wollte aud in Yliinden das gleiche
feben darftellen, das er in Pempelfort und dann in der Verbannung auf den
bolfteinifhen Biitern feiner Sreunde gefubrt batte. Die Aufseichnungen, die im
Rothfchen Haufe fiber Jacobi, ,,oen guten Yann®, wie ibn die Rinder nannten,
bewabrt werden, laffen ibn aud nod in feinem @reifenalter als den lebbaften
und bingebenden Beift erfcheinen, dem es ein dringlidhes AUnliegen war, mebr
Surdh ort und Bebdrde, durd) Veifpiel und Lebensbaltung su wirken als.
dburdy das gedrudte Yort. YDiejo der niibterne, vedliche Sinn des die Earge
Defcheidenbeit des LTiirnberger Lebens bewabrenden Hlerkel und die ungleidh
weltfdrmigere und geloderte Art Jacobis von Sriedridh Roth als Ergdnsung
und gegenfeitige Beftdtigung erlebt wurden, wijfen wir nidht. £s wird bei ibm
wie bei den meiften Ylenfcben fein, daff fich das Lebendige anders formt und
anders pragt, als wir es nacdh der verniinftigen Regel su begreifen vermdgen.
Daff er von JFacobi im vierten Jabrsebnt feines Lebens nody gelernt bat, ift
ficdher. Uber daff ibn Jacobi gerade su Lutber gefitbrt babe, dafiir feblen wieder=
um alle Spuren. Denn Jacobis Geift war gedfinet fiie die Untile, fiir die YTyftik,.
fiir den Sumanismus. Eine befondere Lutberndbe ift bei ibm nidht wabrsunebmen.

Der dritte, dem Roth freundfdbaftlich verbunden war, nidt wie einem
Yater, deffen Autoritdt er ebrte, fondern wie einem Vruder, dem er das
fo felten und fparfam gewdbrte ., Du* der berslidhe Verbundenbeit verratenden
Anrede gewdbrte, war Jobann Gotthilf Heinvidh v. Sdubert. £r war fiir das
Rotbfhe Haus nadh dem Tode Jacobis das belle Licht, Sreund des Vaters, Be:
fdbtiger und Vegliider der Rinder. Lr durfte fich als einsiger in die Sorgen des.
Haufes mifdhen; er durfte durdy feinen Rat beftimmend eingreifen. £r, ein faft
taglich gefebener ®aft, bat Roth jicher aud in vielem becinflufit. Aber man
braudt nur einmal ein paar Seiten der weitfchweifigen, fidh in breiter Erzdbe
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Tung ecgebenden Gefdidhten Schuberts su lefen und daneben einige Sate Oer
Jpacfamen, pragnanten Rede von Roth, um 3u wiffen, daf die Sreundfdhaft der
Manner Feine cigentlidh geiftige Verwandtfdaft bedeutete. Und wiederum gilt
von Sdubert, wenn aud in anderer Weife als von Jacobi, daf er swar ge:
~Offnet war fiir die Mannigfaltigleit des frommen Lebens und fiir die jeltfamen
Juftinde des Seclenlebens, aber daff audy er nidt das Eigentiimlidhe eines
“Wannes wie Lutber aufzudeden imftande war. Wenn irgendwo, fo seigt fich
bier, wie miglid es ift, das geiftige Yerden e¢ines Yiannes genau aufseigen 3u
wollen. ¥s muff uns geniigen feftsuftellen, daff einen der geiftig vegften Yianner
su Beginn des 19. Jabrbunderts gleihjam unvermittelt pldglidh Zutber fiberfiel
und daff er, liberwdltigt von der ESftlidhen Siille, die ibm dankbar begriifite L=
frifbung in der diicren Landfdaft des damaligen Geifteslebens bedeutete, 3u
ceinem danfbaren Sdhiiler diefes Lutber wurde und trot feiner jonftigen Juriid:
baltung unbefchwert von der Srage, ob er dasu berufen fei, diefen Sdaty audy
~anderen mitteilen mu@te.

I11.

Da@ er aber 3u futber Fam, war fiir fein fpdteres Leben von grofer We-
deutung. Denn daf diefe Begegnung mit Lutber fiir ibn eine Epode bedeutet
baben muf, das Idft fih nun dody aus den vorbandenen Dotumenten {hliefen.
Der Mann namlid, der als 35: Jdbriger daran ging, die Sdriften Lutbers
“berauszugeben und der ein Jabrsebnt fpiter an die Spigge des bayerifhen Ober=
tonfiftoriums trat, um eine Landestirdhe von fireng gepragter Redtglaubigheit
beraufsufiibren, war in feiner Jugend entfchloffen revolutiondr gewefen. Fn den
Papieren der Samilie Roth wird der Brief aufbewabrt, den der 17 jdbrige Sried=
tidh Roth am 13 AUpril 1797 an feinen Vater, den Profefjor am Gymnajium
in Stuttgart, Chriftoph Sriedrich Roth, fdrieb, um 3u begriinden, warum er
nicht Theologe werden ESnne und wolle. Er fafit in neun Puntten feine Lrz
Harung sufemmen. Der erfte Punkt betrifft das @efubl der Unabbdangigteit
gegeniiber dem Landesberrn. ,, I will fiir Eeine Gnade dem Landesherrn unters
tanigft danken’, die beiden legiten Sae lauten: ,,Jb lebe mir felbft und ich bin
glidlidh, weil mein Plan ausgefiibrt ift* und ,Xenn ih frib morgens bdie
~Sonne im Garten begriifie, wenn id abends vom onde Abfdyied nebme, werde
“ih den ewigen Sternen und dem groferen Geift in meinem Gebete jagen, mein
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Dater bat mid) gliidlid gemadt®. Hier ift der Geift der Auftlirung lebendig,
midht der eines milden Rationalismus, fondern der Beift, der unmittelbar die
AUntike als Geftalterin des gegenwdrtigen Lebens geltend maden mddhte und der
darum den YDillen sur revolutiondren Umgeftaltung bejabt. Cato, auf der an:
deven Seite die Sibrer der fransdiifchen Revolution und der ameritanifdren Srei-
beitsbewegung, von denen er Roffeau und Benjamin Srantlin mit Tamen
nennt, dankt er das Erwadpen sum Gefiibl der perfonlichen Unabbdngigteit. ¥s
ift ibm das bodfte Gut, deffen ein YNann fich ritbmen Eann; es verpflidtet ibn
aber audy, fiiv das Recht der Allgemeinbeit einsutreten. Darum nennt er unter
oen @riinden, die es ibm unmdglich machen, Theologie 3u ftudieren, nidht nur
die Ubneigung gegen odic Dogmen der Rivcdhe und den unwiirdigen Suftand
des Tibinger Stiftes — im Hodgefibl jugendlidher Uiberbebung fpricht er von
»Wiiftlingen und Truntenbolden im Blid auf die Studentem, von ,,bestiae
hebraizantes* im Bld auf die Lebrer — fondern vor allem den eift, den feine
Ersiehung bisher atmete und der es ibm unmdglidh madt, jegt in die Enge 3u
geben. Sein Dater babe ibm die grofen Vorbilder wabrbafter Sreibeit geseigt,
die Kenntnis der Untite babe ibn darin beftdrkt; darum Ednne er nicht Theologe
werden, er wolle jidh vielmebr durd) das Studium der Redte sum freien Ad-
volaten bilden und in einem Einftigen Zandtag fiir die Redyte des Volkes ein-
treten. Dem Vater fei es in die Hand gegeben, in feinem Sobn der Mienfdbbeit
einen begliidenden Retter su fenden oder ibn in den Tod 3u fdbiden. ,,Bewdbren
Sie mir das, worum idh Sie bitte, nicht, jo mirfite ich meine Jufludt nebmen
su dem Benius der umgekebrten Sacel. it diejem elegifchen YDeltfchmers ver:
bindet fid die empfindjame Sebnjudt nady dem Landleben. Er fordert aud
feinen Dater auf, dorthin su geben, um in der Heimat der Voreltern ein mens
fcbenwiirdiges Dafein 3u fiibren. Cicero und Demofthenes, die rémifdhen Hiftos
titer, Sopbotles, Aefdhylus und daswifdren Shakejpeare aber follen es fein, ,deren
Beifter ich auf dem Lande anbeten werde®,

Roth bat fich dann in Tiibingen mit einigen dlteren Studenten su einer Ver:
bindung sujemmengefdloffen, die nidhts Geringeres erfirebte als eine Reform
oes gefamten Stastswefens, ausgebend von der Reform des Volisfhulwejens.
Zin Sreund Rotbs, Dengel, bat fpiter auf Peftalossi bauend das Sdhulwefen in
Heffen veformiert und ftarb als Defan in Aeilbronn, ein sweiter Sreund ift der
Tpdtere Pralat Réftlin.
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Roth felber follte von Rouffeau 3u Lutber und Hamann gefiibrt werden. {Tidht:
als Advokat in einem wiirttembergifdyen oder badifchen Landtag oder gar einem:
deutfchen oder europdifdyen Parlament follte er jeinen Dienft tun, als entfdlof-
fener Gegner der Revolutionsideen, als einer der erfren willigen Verfecbter eines.
Ponfervativen Programims bat er als bayerifche Epsellens verfudt, denen ent:
gegensutreten, die ibn in feiner Jugend begeifterten.

fian Eann den diberbeblichen Brief des jugendlidhen Sdwdrmers mit deny
Hinweis auf die Sragwiirdigkeit einer 17 jabrigen Seele abtun. Aber man Eann
mit dem gleidhen Redt fragen, was aus diefen Rouffeaufdwirmer geworden
ware, wenn ibm nidt sebn Jabre fpiter mit dSem Ernft des politifhen Gez
fhebens die uniiberbérbare Stimme der Schrift und des die Sdrift beseugen=
den reformatorifdyen Bekenntnifjes begegnet waire. Roth, fo mangelbaft die bis
ftorifche Uberlieferung fiber ibn ift, fiebt vor uns als cin Vertreter jener Epode,
die fich von den Verlodungen einer beidnifchen Lebens: und Weltbetrachtung
befreit wiffen durfte, als ibr das rettende YDort des Evangeliums begegnete.
Seine Arbeit an Lutber befommt von bier aus eine bejondere Bedeutung.

Steilidy, wer einmal fo, wie es bei Roth der Sall war, von der Gewalt der
Antike ergriffen war, wird nie gans von ibr lostommen. Leben dem péateren
Leben und dem fpdteren Gebaben Rotbs ift biefiir weniges fo dharabteriftifdy
wie die Art und MWeife, wie er die Herausgabe der Schriften Hamanns be:
griindete.r) Die ungemein befcheidene Juriidbaltung, die Roth bereits bei feiner
Hecausgabe von Luthbers MDerken iibte, tritt bei feiner Hamann-Ausgabe nidt
mnver ftart in Lrfdpeinung. £r versidtet auf jede ausfiibrliche Biograpbie, ja
fogar auf eine Charabterifiecung der Peridnlichleit und des YVerbes. £t balt
es fogar fiir ndtig, feine Beredptigung, die Werbe fiberbaupt beraussugeben,
ausfibelid su begriinden. Jacobi war es, der das Redt und feblieilich auch die
Luft batte, Hamann einem grdferen Rreife befannt su madpen, und nur als jein
Gebilfe diirfe er jetit an feine Stelle treten und aud das erft, weil LTicolovius, der
nady Jacobi dazu das erfe Redht gebabt batte, ibn ausdriiclich darum bat. Sreilidy
Eann Roth nidt gans darauf versiditen, feine eigene Wieinung iiber den Wiann,

1) Die Sdriften dHamanns bat Roth in ficben WVénden bei Reimer in Berlin von 1821 bis
1825 Derausgegeben. Der 8. Band, der die Anmerbungen und das Regifter entbdlt, ift ecft fpdter,
von YDiener bearbeitet, erfchienen. Die Rotbfehe Ausgabe ift, folange die von Jofef LTadler ges
plante Ausgabe nody nidst erfdhienen ift, die eingig braudbbare Gefamtausgabe,
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dem er fehlieflich mebr als feder andere und jedem anderen gedient bat, EFurs dars
sulegen. Jbm erfcheint dHamann dadurd) bewundernswert, daff er in gréfter
Mannigfaltigleit immer das Eine su fagen verftebe, und 3war nidht nue in ,,der
Sille und Anmut edrter Gelebrfameeit, Kraft des Verftandes und Reidbtum des
Witzes*, jondern was Roth ,,0a8 Gréfite an diefen Uann und das fitr unfere
Seit Lrwiinfdpte 3u fein fdeint®, ,in Geradfinn, Offenbeit und ufrichtigkeit
und Lauterkeit, in Sreibeit von Fitelbeit und Schein®. Darum nennt er ibn eine
anima candida, ¢ine Seele, die mit dem an Jacobi geridteten Yort: ,Die
Wabrbeit madt uns frei, nidt ibre Hadabmung® £enft madte (1. S, XVIII),
Roth weif wobl, daf Hamann wegen mancher Derbbeit und mancher Yillkiic-
licbEeit im fpradlichen Ausdrud das Pradibat eines Klaffiters vorentbalten wer:
oen mufl, aber ,er bat dennod) ficherer als mandyer Legitime feinen Platy unter
Deutfdhlands grofien Schriftftellernt. Diefe Gréfe fdeint ibm bedingt durdy , jene
Deceinigung des antifen Sinnes mit dem driftlicdhen, die in ibm vielleicht voll-
endeter als bei irgendeinem ITeueren und das JInnerfte feiner EigentiimlichEeit
war®. Dies JInnerfte fiebt Roth in Hamanns Aufridhtigleit. , Hamann fchien
gern, der er war, und er fdeute fidh nidht, fich blof su geben, eine YDirfung von
Selbftoertrauen und Demut®. Daf Rotb, der fich dodh nie ,blof* gegeben bat
(feine iibergrofie Juriidbaltung in der perfdnlidhen Mitteilung und in feinem
litevavifhen YDirfen fdbeint, verglichen mit dem ftolgen Selbftbewuftiein,
mit dem er in feinem amtlidhen und bausliden Bereiddh auftrat, auf eine wunde
Stelle in feiner inneren Entwidlung binsuweifen), gerade dies an Hamann be:
wundert, ift ebenfo merbwiirdig, wie daff er gerade darin die Besicbung sum
antiten Sinn fiebt. £r bat vidtig ecbannt, daf filr das Verftindnis Hamanns
nidts fo auffdplufreich fei wie fein Leitfaty ,,panta anthropina te kai theia (Ulles
ift sugleidh menfcblich und sugleidh gottlich). v teilt aus richtigem Derfténdnis
beraus als Rommentar das Hamannfde ort mit (I, S. XVIIef,, I, S, 50):
mJede biblifche Gefdbidbte ift eine eisfagung, die durdh alle Jabrbunderte und
in der Seele jedes Ulenfehen erfiillt wird. Jede Befchichte tragt das Lhenbild
des Uienfhen, cinen Leib, der ¥rde und Afde und nidtig ift, den finnlichen
Budftaben, aber audy cine Seele, den Haud) Gottes, das Leben und das Lidht,
das einem im Dunteln fpeint und von der Dunkelbeit nicdht begriffen werden
Fann. Der @eift Gottes in feinem YDort offenbart wie das Selbftdndige, in
Bnedtsgeftalt, ift Sleifdy und wobnet unter uns voller Gnade und Mabrbheit,
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Warum er aber gerade darin die Syntheje von antifem Humanismus und drift-
lihem @lauben gefeben bat, bleibt dunkel. Uns dinkt dies Hamannfche YDort
vielmebr gans ungriedifch, ja fiir ein bumaniftifdhes Obr anftofig bibli{d.

V.

Diefes Ratfel des dyriftlichen Sumaniften begleitet uns in das fpatere Leben
von Sriedrich Roth, ein Ratfel, das nidht geldft wird. Rotb iibernabm im Sribh-
jabr 1328 die Leitung der bayerifhen Landestivdhe. Er durfte in ibr Aufer:
ordentlidhes leiften. Der Aufbau der theologifdhen Satultdt Lrlangen ift im
wefentlichen jein YDerl. Die Eluge, aber fefte Regierungstunit, mit der er den
Rationalismus in der Pfarrerfdhaft suriiddringte, madite den HKrdften freie
Babn, die aus den Kreifen der erwedten jungen Studenten in den Dienft der
Rirdhe drangten. Der feinjinnige Renner der antilen dsiftorifer, der aber aud
nidht umfonft Zutbers Sdriften iiber das Uiafbalten in der Leitung der Ge-
febdafte frudiert batte und fiir den der Saty: ,,Ullzu {harf madt Eantig® ebenjo
mafigebend war wie der Saty: ,,Allzu Elug madt dumm®, bekimpfte den Un:
glauben der Rivche nidht durch die Verfolgung der Rationaliften, fondern da=
durch, daf er einen neuen befferen Pfarverftand beransubilden fidh bemiibte.
Die @rimdung und Sorderung des Uiindener Predigerfeminars, die Sii-
forge, mit Oder er oie jungen Randidaten begleitete, die dHingabe, mit der
et an den Schidfalen der ibm unterftellten Pfacrer teilnabm, vermoditen es, eine
erneuerte Landestivdbe beraufsufiitbren. #£s erfdbeint dabei tiberrafdend, daf er
wenig Dantbarteit fand. Als die ellen der Revolution von 1848 aud) tber
das fand Vayern dabinbrauften, fiel er als cines der erfren Opfer, die das Volk
vom Ronig verlangte. Er war ausgefprocdhen unpopuldr und, was nody wiel
fbmerslidber fiir ibn war, in der Rirche, die er mit aufsubauen fidh gemiibt
batte, wurde Fein ort laut, das fiir ibn eintrat. Er mufte fid’s jogar gefallen
laffen, daf in der Offentlichleit die an rémifche Hdrte erinnernde Strenge, mit
der er fein Hauswefen fiibrte, als ciner der Griinde genannt wurde, weshalb er
aus einem fitbrenden Staats: und Rirdbenamt weidhen miifje. Rotb lieh fich da-
durd) nidht verbittern. £r s0g fidh auf fein Landgut Steinach bei Erlangen ju:
viid, wo er in dem Stile, in dem ibm §rig Jacobi vorbildlich war, eine frei
gebige, im beften Sinne geiftvolle Gaftfreundfdhaft iibte. 1852 ift er geftorben.
Sein Urteil fiber die Revolution bat er fdhon vorber im Gefprich mit den
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Steunden in mannigfacden Dicta feftgelegt. £s erfcbeint uns nidt iberfliffig
3u fragen, wicfo ein Nannesleben, an deffen Schwelle eine fold eindringliche
Befdaftigung mit Lutber ftebt, in diefer Deife fcblof. YVir Ednnen sunddft nuc
wiederum aus den Aufseidhnungen der Sreunde fdbildern, welder Geift fidh in
dem Haufe des lannes, der die MDeisbeit artin Lutbers dem Volke erfdblof,
darftellte. s ift nicht der Beift Iutberifcher Sreibeit und Weitfdhaft, es ift
der Geift eines ernften, fobier altteftamentlicher Gefetslichleit unterworfenen und
nur gany in der Serne von einem Streifen Iutberifcher Sreibeit umgebenen
AHyUManismus.

Jn feiner ausgeseidhneten Erinnerungsrede tiber feinen Bruderl) nennt der
«als Leiter des Iliienberger Yielandtbongymnajiums beriibmt gewordene Karl
Ludwig Roth dies Leben ,,0a8 Bild cines pbilologifchen Lebens*. Damit ift das
Problem aufgeseigt, das das Leben des erften bedeutenden Leiters der bayerifhen
Landestirde in fidh fblieft. Der Ulann, der fich als einer der erften im 19. Jabr=
Dbundert die Kundmadung der Lutberfchen ,,XDeisheit angelegen fein lie§, der
Sreund Jacobis und Herausgeber der Yerke Hamanns, der Schwager des Siib:
rers der Lliirnberger Erwedung, Jobann Merkel, der Schuzberr Lbes und der
jungen Erlanger Theologie, ift, wie bier der eigene Bruder beseugt, als cin
{oldber dyriftlicher Rivchenmann nidht unmittelbar 3u ecfennen, jein Seben gleicht
wielhmebr dem eines von griedifcher eisheit gebandigten Gelebrten. Alle Aufs
seidhnungen aus feinem néddyften DVerwandtentreis, die gedructten des Bruders
und bdie bandfdriftlichen der Todbter und des Schwiegerjobnes Jprechen von der
boben Stellung, die die Hafjifche Lebtiire im Haufe Roths einnabm. Der Miorgen
begann mit der Lektiire von Homer oder Pindar. Mt Riwdficht auf die Tobter
und die Jrau wurde neben dem griedyifchen Tert auch die Vof'fcbe Uberfegung
vorgelejen. Der Vater verfaumte aber nicht, aud) den Tddbtern Renntnis in der
lateinifhen Sprade sur Pilidt su maden, und feine Auswabl der nur Jparfam.
geftatteten Privatleltiive fhon der Eleinen #Maddhen war mit durdh die Frwdg:
ung beftimmt, ob in den betreffenden Biichern lateinifche YD Srter vorfamen. Als
feine eigenen Lieblingsfchriftiveller erfdheinen SHomer und Tacitus. Diefen beiden,
denen Pindar, Sopbokles, Vergil jur Seite treten, gebdrten die Mufeftunden.
Mit der dHingabe an diefe Lebtiire begrimdete Roth feine Juriidbaltung dem

) Dortrag bei der 36. Verfammiung deutfber Philologen in Stuttgart (Hlegelfhe Budys
druderei, 1856),
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geiftigen Zeben feiner Jeit gegeniiber. Obwobl er im Minden Ludwigs 1. lebte
und ¢in oft und gern gefebener Gaft an deffen Hofe war, alfo reichlich Gelegenbeit
batte, auf das damals dodd immerbin cinen befonderen Rang einnebmende
Theater bingewiefen su werden, wurde er dort nie gefeben. Sein Bruder meint,
daf er feit feinem Parifer Aufentbalte im Fabre 1804 nie mebr diefer Runft aud
nur die geringfte Gunft sugewandt babe. Aber der Sreund Ludwigs L., deffen
Saus an der Strafie su den Pinafotbefen lag, batte audy Fein irgendwie bervor:=
tretendes JIntereffe an der bildenden Kunft, und felbft von der Yufit fagte er, er
ESnnte nidt glauben, daff die Runft die Déhfte fei, die der Vogel vor dem
Wienfchen vorausbabe, der dody ein boberes Gefdydpf fei. ¥r bielt es mit Pindar,
daff nur das YD ort binveiche an die dyerrlichteit der Unfterblichen. #r forderte
darum als Grundlage jeder gelebrten Bildung eine grindlide Kenntnis Oder
taffifden Sdriftfteller. #s war ibm im Blid auf die Theologie weniger darum
su tun, einen inneren Jufanumenbang swifdhen der Untife und dem Chriftentum
nadzuweifen, obwobl er cinen folden vor allem bei Homer und Sopbokles su
finden glaubte, ¢s lag ibm vielmebr an der geiftigen Schulung durdh Erarbeitung:
cines geiftigen Refultates. Dazu aber erfchienen ibm die Haffifchen Schriftfteller,
denen der Yeg sum Ergebnis widtiger fei als das Ergebnis felber, ungleich
geeigneter als die modernen Sdriftfteller, bei denen die Refultate fertig darge:
boten wiirden. Die Ertenntnis diefes entfcheidenden Unterfchiedes swifchen einer
Haffifchen und einer modernen Bildung Eennseichnet am meiften das Yefen
Roths. Um ibretwillen mufite er im 19. Jabrbundert wie ein fhrulliger Sonders
ling erfcheinen. Denn das Eigentimliche jeiner Jeit war ibm vollkommen fremd..
Die Tednik des neuen Jabrbunderts fhien ibm den Eenft einer innerlidh evar:
beiteten Bildung su gefabrden; denn nur das, was der lenfh perfénlich er=
acbeitet, fbien ibm widtig. Seine Verwerfung der ,,Pfeudo=Bildung seigte
fid nidt nur in feiner geringen Sreude an der Pddagogit als Sonderwiffen=
febaft, deren Auftommen er geradesu bedauerte und deren Studium er den Theo=
logen widerriet, fondern aud in gelegentlichen amtlidhen HuGerungen. Uls ein=
mal ein Bonjiftorialrat jein Gejuch um Ernennung sum Oberfonfiftorialrat daz
‘mit begriindete, daf er die ganse Literatur der Firchlichen Angelegenbeiten der
letsten 3wanszig Jabre durdbgearbeitet babe und beberrfehe, erklarte Roth: ,Sdon
oesbalb wiirde ich ibn nidt nebmen®, und als ein Pfarcer Defan werden
wollte, lebnte ibn Roth nidt nur mit guten Griinden ab, fondern fiigte nody
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Hingu: € ift fdpon desbalb unmdglidh, weil er in einer Synodalarbeit das
Brodbausfcbe Ronverfationslerifon sitierte’’. Seine Vertrautbeit mit den Flaf=
fifben Schriftftellern verfiibrte ibn aber nidt sur Befbrantung auf die Antike.
£r las jabrlidh cinmal die ,,Lettres provinciales® von Pascal, wobei er fid) das
Urteil Voltaires 3u eigen madte, daf bier der befte Stil gegeben fei, den die
ganze fransofifde Literatur aufzuwveifen habe (von den Deutfchen gab er YDinkel:
amann noch den Vorsug vor Leffing). Aber audh die englifhe Literatur Eannte
er genau und nabm fiir fidb gleidbfam als Sondervedpt in Anfprudy, in den
»gelebrten Anzeigen® jeweilig die englifcbe Literatur ansuseigen. Daf er das Wotto
Siefer von ibm auf befonderen YOunfdh des Ronigs redigierten Jeitfdbrift ,liba
recuso, pane egeo® fidh als gans perfénlichen YDablfprudy su eigen madte,
nimmt nad allem, was wir von ibm wiffen, nidht wunder.

Hady diefem abljpruch vollzog fich auch das frenggeregelte Seben feines
aujes. Dies daus fpeint nur einen Lurus gebabt su baben, cinen grofien
Gacten, den der Hausberr mit befonderer Liebe pflegte. Die Verforgung der
eingelnen Pflansen, vor allem die Pflege der Rofen lag ibm febr am Hersen.
Daf Straufie aus dem Garten auf den feftlichen Tifhen der allwddentlich
ftattfindenden Gaftereien ftanden und daff diefe den Géften mit nach Haufe ez
geben wurden, war ibm eine peinliche Sorge, und daf er in jedem Sritbjabr der
Aonigin gans befonders feltjam duftende Veilchen aus feinem Barten fdicken
fonnte, war ibm cebenjo eine Sreude, wie es ibm ein befonderes Vergniigen
macdbte, fich an der Hoftafel mit den Uiajeftiten und Aobeiten iiber feinen Garten
3u untechalten. Die Judt des Haufes freilich verriet nicdht, daff der Herr und
‘@ebieter ein Sreund von Rofen und Veilden fei. Uns erfdbeint er beute als cin
Haustyrann und die riibrenden Aufseichnungen feiner Todpter fiber die Frsich:
ung im elteclichen daufe Inffen Elar ecbennen, daff die Rinder fdhwer an diefem
Dater trugen. Sie durften nur tun, was der Vater ausdriidlich gebot. Yie der
Dater der Here war, Jo wurden aud) die Shne ju Herren ersogen. Die Eleinen
Yrddchen waren angebalten, in allem den Wriidern su dienen. v bielt die
Maddhen von Elein auf dasu an, den Herren Britbern, wie er fie immer nannte,
ibre Saden aufsurdumen, ibnen nadsugeben und erwabnte oft, was es fiir eine
Ebre jei, ein Mannsbild su fein, den Vridern unfere Spieljachen und das
eibifhe vevddtlih su maden und den Schweftern, fie sur Hadgiebigleit und
Freiwilligem Suriidfteben su bewegen®. Merbwiicdigerweife Heidete diejer Grand-
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Seigneur, der jidh feinen YDagen balten EFonnte und feine 3wei Diener, und
immer auf tadelloje Rleibung mit rotfeidener Jalsbinde bielt, feine Uiddden.
mit foldher Sparfamteit, daf fie fidh in den feltenen Augenbliden, wo fie mit:
anderen beifammen waren, drmlid erfdienen. Uber bdiefe Augenblide waren:
felten. XDie die Briider bejudbten fie Eeine Schulen, fondern wurden su dHaufe
unterrichtet. Sie gingen, was bei einem fo firengen Eirdlidhen #anne wunder:
nimmt, bis sum viersebnten Jabr nidht in die Rirche, fo daff Jobanna Roth,.
der wir diefe Aufseidhnungen verdanfen, gans naiv bemerft, fie babe lange:
uberbaupt nidt gewufit, daf es 3wei Ronfefjionen gebe. Dafiir wurde freilich.
ftreng auf die Morgenandadbten gebalten und vom Vater beftimmte Rirchens.
licder und aus Plalmen sujammengeftellte Gebete auswendig gelernt. Rotb bat.
tibrigens den Religionsunterridht als Lebrfadh nod als Prdfident gering ge=
adtet und fidh einmal feinem Sreunde WVoedb gegeniiber drgerlich dariiber ge-
duflert, daff Religion in die Priffungsficher aufgenommen fei. Er bielt es audy
fonft, wie feine Todter fagt, mit 2. Chronika 6, 1, daff Gott im Dunkeln wobne,.
und trat aud) im cigenen Haufe nidt mit religiofen Reden bervor. (Das er=
wiadbnte ort {drieb er iibrigens Sdubert in feine Handbibel).

So gaftfrei Roth war — er batte taglid Gdfte bei fidh, regelmagig einen:
Randidaten des Predigerfeminars, daneben audhy durdhreifende Pfarrer und Ge=
lebrte, denen bei befonderer Gelegenbeit erlefene YDeine aus dem forglidh ge-
pflegten Reller vorgefetst wurden —, fo febr fblof er fich gegen die Miindener-
Gefelligleit ab.l) Selbft Scelling, Tiethammer und Thierfch, mit denen er ame
Unfang in engem Kontalt ftand, verfdloff er fpater fein Saus, weil fie audy
folde Leute bei fich empfingen, die er fiir verddtlich bielt. Einen grofien Teil:
feiner Standesgenofjen aus der bdberen Beamtenfchaft mied er von vornberein;.
wabrend er mit den Vauern in jeinem Serienfig Steinach und mit den Bauern:

1) Auf feine Verfdloffenbeit in Gefellfbaften weifen auch die Wemerbungen der durdy iina
den teifenden, fiiv das geiftige Leben intereffierten Jeitgenoffen. Hencit Steffens fdreibt (,,%es
benserinnerungen aus dem Kreis der Romantit’, Jena 1908 S.554): ,,Idb fab bier 6fters in
Gefellfcdhaften Ebietfcb, Roth, iebeking: aber o bedeutend auch diefe HMianner durch ibre MWerke:
mir erfchienen, fo angencbm es mir war, fie Eennen 3u lernen, fo ging die Veriibrung nicht fiber
die leidte gefellige binaus.”* Sdleiermacer {dreibt in feinem Briefe an Jobann Chriftian Gaf
vom 28, Desember 1818: ,Roth, binter dem fteckt etwas, aber er war fiir die Furse Jeit 3=
verfcbloffen’’. DVon Leopold v. Ranke allerdings wird ersdablt, er babe nach einer angeregten:
Abendunterbaltung im Haufe Roth erkldct: ,Das ift der grofite Uann von Uiiinden™. .
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von Perladh bei Miindben engfte Sreundfdbaft bielt. Schelling nannte er fpater
gelegentlidh einen Charlatan, womit er vor allem die forglofe, fcbier leichtfertige
Art tiigen wollte, mit der Sdhelling feine Sdge formulierte und unridtige
Dinge mit dem Unjprudy apodittifcher YDabrbeit ausjprach. Als Schelling ein=
mal fagte: ,,XDOunden, die die Uienfden fidh felber beibringen, beilen rafdh®,
fiigte Roth der YDiedergabe des Saties ironifdd binsu: , I dadte dabei an
jenen wabnfinnigen Rurden, der fih mit dem Dold) das eine Auge ausftief.”

#s darf einen nidht wundernebmen, dag ein folder Uann nidt voltstiimlidh
erfbien und Eeine Beliebtbeit erlangte. Obwobl er nidt Fonfervativ im landz
laufigen Sinne war — er tonnte 3. 5. den Wunfdh nady einer Stabilitdt der
politifdren Verbdltniffe fiie einen Unfinn ertliren und iber Konige ebenjo frei
ucteilen wie fiber die modernen YVerfaffungen —, fo war er dod audy nidht
liberal. Sein Denken erfdyeint gegeniiber dem Partitularismus, den fpater Harlef
vertreten Eonnte, geradesu freimiitig national. Dagegen wdre es ibm nie einge=
fallen, in fo ungebemmter YDeife, wic es Hofmann tat, am nationalen Liberalis:
mus teilsunebmen. £r glaubte an die deutfche LTation, aber, wie er fich einmal
ausdriidt, ,das deutfdhe Vol war von jeber ein Volt von Stammen und nidt
cine Lation®. £r verfudte durd gefdidtliche Studien und durd den Vergleidh
der eingelnen VOolker einen vidbtigen Blid fir feine Jeit und fiie fein Volk 3u
gewinnen und lebnte die seitgendffifche Art der Gefchidhtsfchreibung desbalb ab,
weil er in ibr den Drang wabrsunebmen glaubte, die Vergangenbeit an der
Gegenwart su meffen, wdabrend man vielmebr die Gegenwart an dem mefjen
miiffe, was als das Wefentlicdhe im Laufe der Befdhichte bervorgetreten fei. So
ift es verftdndlich, daff er der revolutiondren Wewegung der 40er Jabre ab:
lebnend gegeniiberftand. ¥r jagte cinmal, ,,0a8 Streben, auf denm Jeitgeift 3u
boren, erinnere ibn an jenes bosbafte Yort, wonad St. AHilaire im Park mit
cinem abn fpagieren ging und dngftlid wartete, ob er ein i lege”. £r fab
von Unfang an, daff diefe Bewegung obne Siibrer fei. ,,Fin balber Mirabeau in
Berlin, und gansy Luropa ftiinde in Brand. Daf er dabei nidht die Ronige
fbiigen wollte, seigt ein YDort iiber die preugifde Verfajfung: ,,Der preugifche
Rénig Edme ibm vor wie jener Ylann, der einen Teich durdbfchwamm, und als
er in der Mitte fror, wicder umtebrte, anftatt ans andere Ufer 3u {hwimmen.*
Um populde 3u fein, war er su iberlegen. Als ibn Sreunde baten, auf den An:
griff eines LTirnberger Blattes su antworten, fagte er: ,, Bellarmin wurde einfi
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von einer Wiide geplagt, die auf feiner LTafe faf. Uls ibn Sreunde fragten, war=
um er fie nidht wegfcbeuche, fagte er: ,XOosu diefes Befchdpf ftoren, es lebt ja
fowiefo fo Burs®. Und als feine Sreunde iiber die Unruben von 3848 bekimmert
waren, erinnecte er an das YDort des Prilaten Wengel, der fagte: ,,Xenn ¢s
in ecinem Teicbe quakt, fo ift es nidt ein Jeiden, daf nur Jréfche darin find,
die Sifcbe machen eben Fein Gefdhrel.”

Roth wurde durdy die Revolution in die Verbannung gefchidt; ein Linfamer
wat er fhon lange vorber geworden.t) ¥r bat, im Grunde genommen, nie in
feiner Jeit gelebt. ¥r war ein Sremdling im Deutfdland des anbebenden tedh=
nifcben und liberalen Seitalters. Aber feine Sremdlingfdaft watr dod nidt cigent:
lih von der Art, wie fie uns die Botfchaft der Bibel und das Jeugnis Luthers
Fundtut. So eindrudsvoll feine Sebensweife nod) in den Verichten diber fie ere
fcbeinen mag, fo feblt ibr dody die iiberlegene Unbefangenbeit, die fid beiter aud
dort der YDelt bingibt, wo fie sunddft fremd erfdeint. Daf Roth dngfilich jeden
Verbebr mit der YDelt mied und fdroff jedes Befprach abbrady, das ibn mit
Eerfdeinungen befannt 3u maden drobte, die ibm widerwdrtig waren, beftdtigt
es, daff ibm bdie Kraft verfagt blieb, das, was er bei Luther in feinen befien
Wrannesjabren gelernt batte, fiir fein ganses fpdteres Zeben geltend 3u madhen.
Die Jeit, in der er in den Schriften Lutbers und in den Werten Hamanns lebte,
erfdbeint bei einer Betrachtung feines Lebens wie eine JInfel. £r bekam durdh
diefe Yianner die Kraft, jich von der untlaren Schwdrmerei feiner TJugendseit
endgiiltig su trennen. Offentundig erbielt er aud) dadurdy die Waffen, die ibm
file die FHrdliche Stellung, in der er fo Hervorragendes leiften follte, rifreten.
@Bang su beftimmen vermodite ibn aber diefer Geift und diejer Glaube nicht. Der
SHumanismus, dem feine erfte Ziebe gebdrt batte, und die ftrengen biicgerlichen
Brundiite, die er von den fdhwaibifchen Ubnen iiberommen batte und die et in
dem eindrudsvollen Yierkelfhen Hausbalte, dem er feine ¥hefrau verdantte, be:
fratigt fand, feftigten mebr das Befe in ibm, als daf fie Raum liefen fir das
befte Gefdrent der Vergebung fpendenden Gnade, fiir die Sreibeit, das fremd
Anmutende nicht allsu gerecht su beurteilen, jondern es an feinem Orte fteben su

1) Der Hauptanlaf su dem Groll gegen Roth bildete feine Stellung im Rnicbeugeftreit.
Sdon Burger bat darauf aufmertam gemadt, daff bier Roth Unredt gefdbeben ift. Einen aus:
filbelichen Weitrag su der YDiirdigung Rotbs entbdlt die Darfiellung des gangen Rampfes bei
Theodor Hedel: ,Udolf v, Harlef, Miinden 1935, S. 367 ff.
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Tajfen. Daff er Lutber und Hamann begegnet ift, ift das grofe Blid feines
febens. £s ift {hwer aussudenlen, wer er geworden wire, wenn er nad der
Thwdarmerifchen Epode feiner Jugend fich allein auf feine Fonjervativen Grund:
fage batte verlaffen miiffen, die er aus dem Studium der Antife, aus der Be:
fbaftigung mit den grofien englifdben Untivevolutiondren wie Edmund Burke
fbon friibseitig {dhSpfte, und die ibm ecigene Beobadtungen bebraftigten, oie er
wibrend jeiner Diplomatenseit maden ourfte.

Es ift fbier unerlaubt, eine foldhe Srage su frellen, unmdglich fie su beant:
worten. YDir Ednnen nur dantbar beseugen, daf audd bier wie iiberall, wo fie
erfolgt, die WVegegnung mit Lutber gefegnet war. Die Srage freilich, wiefo ¢s
offentundig das Sdidjal gerade der Votfhaft Lutbers fein muf, immer in
merbwiirdiger Verbindung mit Humanismus, Rationalismus oder Pietismus
su erfcheinen, bleibt, damit aber audy die Aufgabe, aus neuer, vertiefter Finfidt
die Votfhaft Lutbers audh fitr die peridonliche Lebensbaltung und fiir die BGe-
ftaltung von Gemeinde und Rirdbe nodh gans anders geltend su madhen, als s
bisber gefdbeben Fonnte.

Anmerfung.

{iber Sricoridy v. Roth bat fein langjdbriger litarbeiter D. v. Burger in der P. R. £,
DBand 17 gefdbrieben. Auferdem bat ein anderer feiner Miitarbeiter, der Oberbonfiftorialvat Ernft
Stiedridh Heinvidh v. Grupen, die Titigleit Rotbs als Prafident des Oberfonfiftoriums darges
ftellt (Miinden 1858). Das fhdnfte Seugnis fiie bn und {iber ibn bat Gotthilf Seinrich von
Sebubert in feinem Haditrag su feiner Selbfibiographie abgelegt (Vermifdhte Schriften, Frlangen,
1887, S. 204 ff). £r fiigt feine Erinnerungen dem Abjdnitt ,,Der Votrbof der Heiden und Jsz
raels Tempel” ein und rechnet Roth 3u den ,einselnen reichbegabten HUTenfdhen, welde aus dem
Vorbofe des Wiffens, fiir den Tempel der ewigen Yeisbeit crzogen, in diefen cingegangen
find* (S. 208).

Rotb felbft ift literarifch bervorgetreten aufier als Hevausgeber der MOerfe Luthers und der
Werke Hamanns als Hecausgeber der Yerke von Srig Jacobi und der Jacobifchen Briefe. Eine
Reibe feiner in der Aademie der YDiffenfdbaften gebaltenen Vortrdge bat Roth felbfi noch bers
ausgegeben (Srantfurt 1851). Ebenjo ift ,eine Auswabl feiner miindlichen und fchriftlichen Aufe:
tungen in der erften Rammer der bayerifiben Stiandevetfamming® 1852 bei Georg Srans in
Miinchen erfchienen.

v lag aufer den genannten, im Drud erfhienenen Sdhriften von Roth bandidriftlides
Material vor, das feine Enkelin, Srau General v. Thaiter, in Miinden bewabrt bat. Darunter
befinoen fidy febr wiele Erserpte und Tagebuchbefte von Roth, die nodh der Bearbeitung barren.
Mandyes verdanke ich asudy der miindlidhen Uberlicferung, die in den Samilien Roth und Yierkel
Tebendig ift.
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Luther-Bibliographie.

von Helnrich Seesemann=Riga.

Abkirzungen:

AELKz = Allgemeine evgl.-luth. Kirchenzeitung, Leipzig

ARG = Archiv fiir Reformationsgeschichte, Leipzig

Chr W = Die Christliche Welt, Gotha

C Wiss = Christentum und Wissenschaft, Dresden

Dt Theol = Deutsche Theologie, Stuttgart

Hochk = Hochkirche, Miinchen

Jb = Jahrbuch

Luther = Luther. Vierteljahrsschrift der Luthergesellschaft, Miinchen

Ms Go ki Ku = Monatsschrift t. Gottesdienst u. kirchliche Kunst, Gottingen

MsPast Th = Monatsschrift fiir Pastoraltheologie, Gottingen

NKZ = Neue Kirchliche Zeitschrift, Leipzig

Th BI = Theologische Blitter, Leipzig

ThLBI = Theologisches Literaturblatt, Leipzig

ThLZ = Theologische Literaturzeitung, Leipzig

ThStKr = Theologische Studien und Kritiken, Gotha

Zeitw = Zeitwende, Miinchen

Z ev Relunter= fzeitmd}\;lift fiir den evangelischen Religionsunterricht, Frank-
urt a. M.

ZKG = Zeitschrift fiir Kirchengeschichte, Stuttgart

ZsystTh = Zeitschrift fiir systematische Theologie, Giitersloh.

A. QUELLEN.

1. Quellenkunde. Besprechungen (Auswahl).

1. Becker, H.: Bespr. v. O.Scheel, Martin Luther Bd. 2, ’30 (ThLZ 58, ’33, 450—55).

2. Echternach, H.: Bespr. v. H. Obendieck, Der Teufel bei M. Luther ’31 (ThLBI 54,
’33, 70—T1).

3. Echternach, H.: Bespr. v. E. Vogelsang, Der angefochtene Christus bei Luther
’32 (ThLBI 54, ’33, 122—23).

4, Kattenbusch, F.: Bespr.v.H. Lilje, Luthers Geschichtsanschauung ’32 (Chr W
47, 733, 977—19).

5. Kattenbusch, F.: Bespr. v. Vogelsang, Der angefochtene Christus bei Luther ’32
(ThLZ 58, 33, 326—29).

6. Kohler, Walther: Moderne Lutherforschung (Forschungen und Fortschritte 9, ’33,
418—20).

7. Lortz, J.: Zur Lutherforschung. Bemerkungen zu O. Scheel, M. Luther Bd. 2, ’30
(Hist. Jb. d. Gorres-Ges., Kéln, 53, ’33, 220—40).
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11

12
13

14,

15;

16.

1.

18.

19.

20.

21;

22,

23,

., Niethammer, J.F.: Luthers Schriften fiir jedermann. Vorrede 1816 (Luther 15,

133, 80—04), -

. Néldeke, M.: Bespr. v. E. Ellwein, Vom neuen Leben ’32 (ThLZ 58, ’33, 123—25).
10.

Schmidt, Friedrich Wilhelm: Lutherana. Zur neuesten Lutherforschung (ThBI 12,
133, 68—78).

Schmidt, F. W.: Bespr. v. C. Stange, Luthers Gedanken iiber die Todesfurcht ’32
(ThLZ 58, 33, 15—16).

Seesemann, H.: Luther-Bibliographie 1931 (Luth Jb 15, ’33, 199—208).
Tilemann, H.: Bespr. von Elert: Morphologie des Luthertums, I, 31 (ThL Z 58,
’33, 53—59).

Wendorf, H.: Der Durchbruch der neuen Erkenntnis Luthers im Lichte der hand-
schriftlichen Ueberlieferung (Hist Vierteljahrsschrift 27, ’32, 124—144; 285-—327).

W olf, Ernst: Ueber neuere Lutherliteratur und den Gang der Lutherforschung
(C Wiss 9, 33, 201—260).

2. Wissenschaitliche Ausgaben und Uebersetzungen der Werke Luthers
sowie der biographischen Quellen.

Luther, Martin: Werke. Krit. Gesamtausg. Briefwechsel. Bd. 3. 1523—25. Weimar;.

Boéhlau ’33 (664 S.) 39.80; Subskr.Pr. 32.—; geb. 49.80; Subskr.Pr 42.—.
Luther, Martin: Werke. Krit. Gesamtausg. Briefwechsel. Bd. 4. 1526—28, Weimar,
Bohlau 33 (6408S.) 38.80; geb. 48.80; Subskr.Pr.31.—; geb. 41.—
Luther, Martin: Werke in Ausw. Unter Mitw. von Albert Leitz mann hrsg. von.
Otto Clemen. Bd. 1. Berlin, de Gruyter ’33 (512) Lw.8.—
Luther, Martin: Werke in Auswahl. Bd.5. Der junge Luther, hrsg. von Erich Vogel-
sang. Berlin, Gruyter ’33 (434). Lw. 8.—
Luther, Martin: Werke in Auswahl. Bd. 6. Luthers Briefe, hrsg. v. Hans Riickert.
Berlin, Gruyter & Co., ’33 (440). Lw.8.—

Luther, Martin: Luthers Randbemerkungen zu Gabriel Biels Collectorium in quat-
tuor libros sententiarum und zw dessen Sacri canonis missae expositio, Lyon 1514.
Hrsg. von Hermann Degering. Mit 1 Faks. Wiedergabe auf 1 Lichtdrucktafel.
Weimar; Bohlau ’33 (XII, 20 S.) 2.40
Luther, Martin: Propos de table. I. II. Trad. de l'allemand par Ch. de Mellert..
Paris, a 'enseigne du Pot cassé ’33. (105; 197). ' ;

3. Volkstiimliche Auswahlen, Uebersetzungen usw.
a) Auswahlen aus dem Gesamtwerk.

Bebermeyer, G.: Martin Luther. Ausgew. u. m. Einl. u, Anm. versehen. Berlin,.
de Gruyter 33 (128). (Sammlung Goschen 7; Deutsche Literaturdenkmiler des 16.-
Jahrhunderts. 1). 1.62:
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24.

255

“26.

2

28.

20,

30.

=t

32.
2333

“34.

35¢

-36.

156

Clemen, O.: Luther im Kreise der Seinen. Briefe, Gedichte, Fabeln, Sprichwérter,
und Tischreden. Leipzig, Insel-Verlag ’33 (91). (Insel-Biicherei 227). —.80
Luther, Martin: Ausgewihlte Werke. Schriften, Predigten, Zeugnisse fiir die Ge-
meinde von heute dargeboten u. verdolmetscht. (Calwer Ausg.) Bd. 4. Der Doktor
d. Heiligen Schrift. TL 1. Schriften zur Auslegung alttestamentl. Stiicke. (Herausg.:
Paul Schempp), Stuttgart, Calwer ’33 (4158S.) Lw.5.—
Luther, Martin: Vom unfreien Willen. Schriften zur Neuorganisation der Kirche.
Hrsg. von Hermann Barge, Hans Heinrich Borcherdt u. Friedrich Wilhelm
Schmidt. Minchen, Kaiser Verl. ’33. Neue Titelausgabe von Bd.5 der Lutherausg.
des Verl. Gg. Miiller, Miinchen, 1914—1925. (LXXXVII, 473 8S.) Lw. 5.8(
Luther, Martin: Schriften zur Neuorganisation der Gesellschaft. Der groBe Kate-
chismus. Hrsg. von Hermann Barge, Hans Heinrich Borcherdt u. a. Miinchen,
Kaiser Veerl. ’33. Neue Titelausg. von Bd.6 d. Lutherausg. des Verl. Gg. Miiller,
Miinchen, 1914—1925. (LXI, 506 S.). Lw. 4.80
Luther, Martin: Tischreden. Hrsg. von Hans Heinrich Borc h e rdt und Walther
R ehm. Miinchen, Kaiser Verl. ’33. Neue Titelausgabe von Bd. 8 der Lutherausg. d.
Verl. Gg. Miiller, Miinchen, 1914—1025. (XXXVII, 504 S.). Lw.5.80
Luther, Martin: Theologie des Kreuzes. Die religiésen Schriften. Hrsg. v. Georg
Helbig. Mit 1 Bildn. Leipzig, Kréner ’33. (XXVII, 306). (Kroners Taschenausg. 95).
[Bespr. von Knolle, Luther, 15 ’33, 131—32, u. v. F. Kattenbusch, Chr W 47, ’33,
418—20.] Lw. 3.50

b) Neudrucke und Uebersetzungen von Einzelschriftten
und Ausziige aus ihnen.

Buchwald, Georg: Mit Luther. Advent und Weihnacht in Luthers Geist und mit
Luthers Wort. Leipzig u. Hamburg, Schloessmann, 33 (79). 1:35
Biirck, Max: Luthers Botschaft an seine lieben Deutschen. Hrsg. im Auftrag der
Glaubensbewegung ,,Deutsche Christen®, Gau Baden, Freiburgi. Br. Verl. ,Kirche
und Volk*, ’33 (32). —.30
Knolle, Th.: Luthers Fastenpredigten 1534 I. (Luther 15, ’33, 97—111).

Luther, Martin: An den Christlichen Adel deutscher Nation von des christlichen
Standes Besserung. Herausg. u. Textgestg. von Hans Heinrich Borcherdt. Miin-
chen, Kaiser Verl. ’33 (84). 1.20
Luther: An meine lieben Deutschen! Lutherworte an unsere Zeit. Eine Gabe der
Volksmission an unsere Gemeinden. Zum Teil ausgew. von Hermann Steinleim.

Neuendettelsau, Freimund-Verl. 33 (14). —.10
Luther, Martin: An Regierung und Volk. ZeitgemdBe Mahnungen. 2. Auflage.
Zwickau, Herrmann, 33 (48). —.90
Luther: Briefe. In Ausw. hrsg. von Reinhard Buchwald. Mit 10 Bildtafeln. Leip-
zig, Insel-Verl, '33 (279). Lw. 3.75



37.

38.

39.

40.

41.

42,

43.

44,

45,

46.

47.

48.

49,

50.

51.

Luther: Luthers Brief an sein S6hnlein Hénsichen. Mit fiinf Bildern von L. Richter.
2. Auflage. Zwickau, J. Herrmann ’33 (8). —.10
Luther, Martin: BuBpsalmen. Hrsg. von Ferdinand C o hr s. Miinchen, Kaiser, Verl..
’33 (50). (Klassische Erbauungsschriften des Protestantismus. 8). 1.20
Luther, Martin: Gut Regiment. Allen Deutschen zum Geleit. Worte von Martin
Luther. Die Ausw. besorgte Hans Pf6rtner nach d. Darmstidter Luther-Concor-

danz. Miinchen, P. Miiller "33 (15). (Flugschriften der Christl. Wehrkraft 5). —.20
Luther, Martin: Haustafel fiir alle Stinde. Zwickau, Herrmann, ’33. (1 Blatt
42 < 29 cm). r—25

Luther, Martin: GroBer Katechismus. Vollst. Ausg. Sprachlich durchges. und dem
Menschen der Gegenwart nahegebracht von Gottiried Holtz. Berlin, Furche-Verl.

’33 (224). (Evangelische Lehre 1). Lw. 2.80:
Luther, Martin: GroBer Katechismus a. d. Jahre 1520. Mit Luthers Bild. 4. Aufk
Zwickau, J. Herrmann, "33 (146). —.80, geb. 1.15

Luther, Martin: Der Kleine Katechismus samt einer kurzen Anleitg. zu besserem
Verstindnis desselben. In gewisse Fragen und Antworten gestellt von den gesamten
ev. Predigern zu Herford. Zsgest. anno 1690. Nach Beschl. der Westf. Prov.Synode
mit Bibelspriichen verm. und m. 1 Anhang tiber die Unterscheidungslehre versehen.
Giiterloh, Bertelsmann, ’33 (202). Hiw. 1.—
Luther, Martin: Lutherlieder. Hrsg. von Adolf Strube. H. 1, 2. 1. Dreistimmige
Tonsitze fiir Kinder- oder Frauenchor (15); 2. Vierstimmige Tonsitze von Joh. Seb.
Bach (15). Leipzig, C. Merseburger, ’33. Je —40
Luther, Martin: Lieder. Mit Bildern von Rudolf Schéaf er. Die Erl. zu den Bildern
schrieb Hans PreuB. Gekiirzte Volksausgabe. Leipzig, Schloessmann "33 (96). 1.25
Luther Martin: Lutherworte fiir Jugend und Volk. Von H. Bohnstedt. Langen-
salza, Beyer, ’33 (64). — .60k
Luther, Martin: Martin Luther erzihlt sein Leben. Hrsg. von Pfr. Gustav Mi x.
Berlin, Kranzverl. *33 (85). 1.20
Luther Martin: Nun freut euch lieben Christen gmein. Luthers Wort in tigl. An-
dachten, zsgest. von Karl Witte. Berlin, Wichern-Verl. ’33 (334). Lw. 4.80
Luther Martin: Vier Hauptschriften Martin Luthers. Freiheit eines Christenmen-
schen. Christliche Schulen (Vaterunser). Rechtes Beten. Zwickau, Herrmann *33. 1.50:
Luther, Martin: Von den Jiiden und ihren Liigen. 1542. Als Volksausgabe hrsg.
von Hans Ludolf Parisius. 3. Aufl. nebst Anhang: Aus Luthers Schrift: Vom Schem.
Hamphoras, und vom Geschlecht Christi. Miinchen, Ludendorffs Volkswarte-Verl.
19351(53). 1.—
Luther, Martin: Von der babylonischen Gefangenschaft der Kirche. Aus dem Lat.
iibers. von Thomas Murner. Bearbeitet in der Altenburger Lutherausg. von 1662.
Miinchen, Kaiser-Verl. ’33 (122). 1.80
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56.

57.
58,

-59.

60.

61.

62.

63.

Luther Martin: Von der Freiheit eines Christenmenschen. Hersg. und Textgestal-
tung von Hans Heinrich Borcherdt. Mimchen, Kaiser-Verl. ’33 (26). —.50
Luther Martin: Der Kleine Katechismus. — Schopfung, Erlésung, Heiligung; aus
dem GroBen Katechismus. — Friede sei mit euch! Eine Osterpredigt. — Ueber den
jiingsten Tag. — Aus d. Erkl. v. Jes. 53 aus d. J. 1544, — Von Kaufhandlung und
Waucher, 1524. — Predigt iiber Joh. 3, 16. — Predigt itber Math. 8, 23—27 am 31. L.
1546. — Trost an Grabern (Lutherworte). — Jede christl. Gemeinde hat Recht und
Macht, Prediger zu berufen und abzusetzen. — Endgiiltige Absage an Rom. — Trost-
licher Unterricht vom Kreuz und Leiden. Zwickau, Herrmann, ’33 (Lutherh.). je —.10
Luther, Martin: 95 Thesen vom Jahre 1517. — Lutherworte iiber Schule und Rel.-
Unterricht. — Lutherworte iib. d. Hlg. Schrift. — Lutherworte v. d. Engeln. — Luthers
letzte Predigt. — Trost f. Kranke. Zwickau, Herrmann ’33 (Lutherhefte) je—.15
Luther Martin: Von der Freiheit eines Christenmenschen. — Vater Unser. — Eine
einfiltige Weise zu beten. — Auf griiner Aue. — Schmalkald. Artikel. — An die Rats-
herrn aller Stidte dt. Landes, daB sie christliche Schulen aufrichten und halten sollen.
— Aus Luthers Vermahnung zum Sacrament des Leibes und Blutes unseres Herrn. —
Vorrede zum Romerbrief 1522. — Allerlei Lutherworte an und iiber seine Deutschen.
Zwickau, Herrmann ’33 (Lutherhefte). je—.30

4, Textkritisches. Chronologisches. Einleitungsiragen.

Albrecht, O.: Kritische Bemerkungen zu den Nachtrags- und Ergdnzungsarbeiten
an der Weimarer Lutherausgabe (ThStKr 105, '33, 315—29).

Granzin, M.: Zu Luthers ,,Supputatio annorum mundi (Z K G 25, ’33, 339).
Meinhold, P.: Lutherana aus der Niirnberger Tischredenhandschrift Veit Dietrichs
(ZKG 52’33, 331—338).

Mueller, E. M.: A study of the use of invective in the writings of Martin Luther.
Urbana, Ill., Univ. of Illiois 33 (11). Dollar —.25
Schultze, V.: Eine unbekannte Handschrift der Scholien zu Luthers Vorlesungen
itber Jesaja (ARG 30, ’33, 67—72).

Schulze, G.: Luthers ,,Auslegung der 10 Gebote* (1528) und seinSermon ,,Von
den guten Werken‘ (1520). Ein Beitrag zur Quellenfrage bearbeiteter Lutherscher
Predigten (Th Bl 12, ’33, 173—177).

V olz, Hans: Eine Flugschrift aus dem Jahre 1523 mit einer Vorrede Martin Luthers
(ThStKr 105, '33, 78—96).

Wollesen, E.: Ein bisher unbekannter Lutherbrief vom 19. Méarz 1530 (Zs. d. Ver-
eins fiir KG. der Provinz Sachsen [Magdeburg] 29, ’33, 1—2).

:Siehe ferner Nr. 14, 21, 133.

64.
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5. Denkmdiler, Bilder, Beschreibungen.
Knolle Th.: Wie sah Luther aus? (Luther 15, ’33, 83—89).



%5,

66.

67,

68,
+60.

70.

71
T

i

74.
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76.
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S18:
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-80.

81,

82.

Koénig, Gustav: 28 Bilder aus Luthers Leben. Mit begleitendem Text v. H. Stall-
mann. Zwickau, J. Herrmann ’33 (31) —.45
Kriiger, Gottfried: Wie sah die Stadt Wittenberg zu Luthers Lebzeiten aus?
(Luther 15, ’33, 13—32).

Thulin, O.: Das wissenschaftliche Prinzip der Lutherhalle in Wittenberg (Luther
Jb 15, 233, 176—98).

B. DARSTELLUNGEN

1. Wiirdigungen der gesamten Personlichkeit und ihres Werkes.

Althaus, P.: Luther. (Zeitw, Nov. "33, 353—60).
Berger, Arnold E.: Luther, der deutsche Prophet. Leipzig, Reclam ’33 (85). (Recl.
Universal-Bibliothek 7222). —.35; Pp. —.75

Bornkamm, H.: Luthers Bedeutung fiir die deutsche Kultur (Wartburg 32, ’33,
355—62).

Cristiani, L.: Lutero. Torino, Berutti & C. 32 (31). L1425
Doumergue, E.: Le vrai Luther tel qu’il m’est apparu en Allemagne en 1883, lors
des fétes de son IVe centenaire. Paris, La Cause ’33 (173). Fr. 10.—

Ernst, Wilhelm: Luthers entscheidende Tat und ihre Beurteilung im geistigen Rin-

gen der Gegenwart (Wartburg 32, ’33, 403—08).

Fronemann, Wilh.: Der deutsche Luther. Leipzig, Frz. Schneider 33 (139 S., Abb.)
3—

Gogarten, F.: Luther, der Theologe (Dt. Theol, Luther-Heft, Nov.’33).

Grisar, H.: Lutero, la sua vita ¢ le sue opere. Trad. a cura di A. Arrd. Torino, Soc,

edit. internaz. ’33 (586). L.24.—
Grumn, K.: Luther. Sein Leben und sein Werk. Der Jugend dargeboten. Langensalza,
Beltz "33 (111S., Abb.). 1.25

Hashagen, Justus: Martin Luther und die deutsche Reformation. Mit einem Ge-
leitwort von Landesbischof S. Schoffel und d. Wittenberger Rede d. Reichsinnen-
ministers W. Frick. Hamburg, Hartung ’34 [Ausg.’33] (104 S. mit Abb., 1 Titelb.)

Kart. 3.—
Hesselbacher, Karl: Martin Luther, der Held Gottes. Hamburg, Agentur des
Rauhen Hauses ’33 (125). 1.20; Hlw. 1.80
Heyck, Ed.: Luther. Mit 63 Abb. und 3 Faks. 2., bearb. Aufl. Bielefeld und Leipzig,
Velhagen & Klasing 33 (120) (Monographien zur Weltgeschichte, 29). Lw. 4.50
Hilbert, Gerhard: Wie ward Luther der ,Deutscheste der Deutschen‘? Ein Vortr.
Leipzig, Heinsius 33 (7) [Aus: Sichs. Kirchenblatt vom 7.Nov. ’33] —.10
Huch, Ricarda: Luthers Glaube. Briefe an einen Freund. Leipzig, Insel-Verl. ’33
(262) Lw.5—

159



2283,
84,
85.
86.
87.
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89.

90.
91.

02.

93.
94,
95.
96.
07.
08.

99.

100.

Ilgenstein - Katterfeld, Anna, u. Wilhelm I11genstein; Die Reformatoren. Eim
Gedenkb. f. d. ev. Christenh. Mit 32 Kunstdr.-Taf. Kéln, Wulfers 33 (351). Lw. 22.—

‘Knolle, Theodor: Luther, eine Gefahr fiir uns? Hamburg, Agent. d. Rauhen Hauses

’33 (47) (Beitrige und Forschungen zur Kirchengeschichte Hambm‘gs 2) [Bespr. von
M.Néldeke, ThL Z 59, ’34, 181—82] —.90
Knolle, Th.: Zu M. Luthers 450. Geburtstag (Hamburger Kir. Kal ’33, 38—30).

Kéhler, Walther: Luther und das Luthertum in ihrer weltgeschichtlichen Auswir-
kung. Leipzig, Heinsius ’33 (134) = Schriften d. Vereins f. Ref.-Gesch., 155  3.60
Lerche, Otto: Martin Luther. Bilder aus seiner Zeit und seiner Welt. Berlin, Deut-
scher Luthertag (; Mittler [in Komm.]) ’33 (20S., 32S. Abb.) —.30
Lipsky, A.: Martin Luther, Germany’s angry man. N. Y., Stokes "33 (320). D.3.—
L&sch, Paul: Dr. Martin Luther. Gedenkbuch zur 450. Wiederkehr s. Geburtstages.

Halberstadt, Gutenberg-Buchdr. *33 (63 S. m. 12 Abb.) 1.—
Lorenzo da Brindisi: Lutero. A cura di G. da Casteldelpiana. 3 vol. Siena, Can-
tagalli ’32/°33 (175, 190; 162). jeL.8.—
450 Jahre Luther. Hrsg. von Oskar Thulin. Leipzig, J. ]J. Weber ’33 (27S. m.
Abb.) (Illustrierte Zeitung. Sonderausg.) 1.50:

Martin Luther, dargestellt von seinen Freunden und Zeitgenossen Johannes Mat-
hesius, Philipp Melanchthon, Lucas Cranach d.A., Hans Sachs u.a. Mit e. Einl. von
August Ferdinand Cohrs. Hrsg. und mit Photos der Lutherstitten verschen von
Martin Hiirlimann. Berlin, Atlantis-Verl. ’33 (335) [Bespr. von Knolle, Luther 15, 33,

129—30] Lw.3.75
Luther — der deutsche Sprachschépfer. Berlin, Union Zweigniederl. 33 (15)
(Fithrer und Wege zu volk. Eigenart u. dt. GroBe) —.15
Luther — der Held des Wortes und der Tat. Berlin, Union Zweigniederl. ’33 (16).
(Fithrer und Wege zu volk. Eigenart und dt. GroBe). —.15
Das Eisleber Lutherbuch 1933. Hrsg. von Hermann Etzrodt u. Kut Kro-
nenberg. Eisleben, Schneider ’33 (128 S. mit Abb.) 1.25.

Metzker, O.: Dr. Martin Luther. Lebensbild aus seinen und seiner Zeitgenossemn:
Werken, Briefen und Reden. Frankfurt a. M., Diesterweg ’33 (48 S.m.8 Abb.). —.45
Piovano, G.: Cattolicesimo e protestantesimo. Martin Lutero. Torino, La salute
’32 (126). E. 20—
Polensky, Karl: Martin Luther und die deutsche Reformation. Eine quellenschr..
Ausw. Halle, Schroedel ’33 (47S., 2 Taf.).

Preuss, Hans: Martin Luther. Der Prophet. Giitersloh, Bertelsmann ’33 (267 S.).
(Vgl. dazu O. Haendler: Ms Past Th 29, ’33, 380—91; W. GuBmann: Th L Bl 54, ’33,

374—76). 8.—; geb. 10.—
Preuss, Hans: Martin Luther. Ein Psalter von 10 Saiten. Erlangen, Verl. d. Martin-
Lutherbundes ’33 (35 S. mit 1 Abb.) - —A40
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109,
110.

111,
112,
113,
114.

115
116.

117,

118,
119,

120.

121,

11

Priebe, Hermann: Martin Luther, der Reformator der Deutschen. Sein Lebensbild
zur 450, Wiederkehr seines Geburtstages. Berlin, Warneck ’33 (478S.) —.50
Riethmiiller, Otto: Martin Luthers Ruf an die deutsche Nation. Berlin-Dahlem,
Burckhardthaus-Verl. 33 (378S.) —.60
Ritter, Gerhard: Luther der Deutsche, Ungekiirzte billige Ausg. Miinchen, Bruck-
mann ’33 (197S.) Lw.2.75
Rolffs, Ernst: Der ,,ganze* Luther. Luthers Humor (Chr W 47, ’33, 979—81).
Riickert, H.: Luther, der Deutsche. (Dt Theol, Luther-Heft, Nov. ’33).
Santangelo, P, E.: Lutero. Mailand, Corbaccio ’32 (289 p., 12tav.), L.16.—
Schairer, L. B.: Luther-Volksbuch. Der Volksdeutsche, Reformator und Mensch.
In Kurzberichten, Mit e. Kurz-Biographie Luthers. 9. Aufl. Stuttgart, R.Lutz Nachf.

’33 (253 S.) 225;Lw.3.25
Scheurlen, Paul: Luther, unser Hausfreund. (Mit 15 Abb. und 1 Vierfarbenbild.
3. Aufl.). Stuttgart, Belser ’33 (2848S.) Lw. 4.50

Schoefer, Fritz Oskar: Luther als Prediger (Hochk 15, ’33, 280—04).
Schréer, G.;: Der Streiter Gottes. Ein Lutherbuch. Stuttgart, Quell-Verlag ’33
(176 S.) Lw. 3.50
Schuster, Hermann: Luthers Dienst am deutschen Volk. (Dt. Philologenbl. 41,
’33, 510—13).
Seeberg, Erich: Martin Luther. Gedichtnisrede zu seinem 450. Geburtstag (ZK G
52, ’33, 525—44).
Simon, Hermann: Luther, der deutsche Mann. Halle, Schroedel ’33 (95 S. mit Abb.,
mehr. Taf.) 1.40; geb. 1.80
Soden, Hans Frhr. von: Luthers Gottesbotschaft an das deutsche Volk. Ein Vortr.
f. d. ev. Gemeinde am Luthertag 1933. Marburg, Elwert’sche Verlbh. ’34 (19S.) —.70
Stange, Carl: Luther als Held (AEL Kz 66, ’33, 1090—97).
Strohl, Henri: Luther. Esquisse de sa vie et de sa personne. Neuilly, ,,La Cause®*
’33 (308) Fr.24.—
Thiel, Rudolf: Luther. Von 1483 bis 1522. Berlin, Neff 33 (371S., mehr. Tatf.):
[Bespr. von Althaus, Luther .15, ’33, 127—29; von F.Haun, ThL Z 59, ’34, 312—13].
5.50; Lw. 6.80:
Walther, Andreas: Luther und Luthertum (Luther 15, 111—16).
Willkomm, M.: Martin Luther, der Prophet der Deutschen. Zwickau, Herrmann
’33 (15 S. mit 1 Abb.) —.40
W urm, Th.: Das Bleibende in Luthers Person und Werk (N KZ 44, ’33, 15—21).

2. Biographische Einzelschilderungen.

a) EinzelneLebensdaten und -phasen.
Arbusow, Leonid: Luther und Livland (Wartburg 32, "33, 362—67).

161



122,

Briidt, Erik: Der schwarze Hahn zu Basel. Gerichtsverhandlung gegen Feldmiuse.
Eine unbekannte Tat Luthers. Kulturgeschichtl. Szenen. Hamburg, Turm-Verl. ‘33

- (455) ‘ —90

123,
124,
125,
126. .
127,

128.
129,
130,
131.

132,

133.

134,

135,

136.
131

Clemen, O.: Luthers Tapferkeit (Wartburg 32, 33, 336—7).

Friedensburg, W.: Luther als Satiriker (ARG 30, '33, 129—133).

Hirsch, E.: Luthers Berufung (Dt Theol, Luther-Heft, Nov. ’33).

Johannsen, H.: Luther und das Jahr 1533 (A E L Kz 66, ’33, 8 Fortsetzungen).
Kampffmeyer, Karl, und Wolfram Schulze: Luthers Tod, die Juden und Me-
lanchthon. Die sachl. Unterlagen zur Beurteilung der von Frau Mathilde Ludendorff
aufgestellten Behauptungen iiber Luthers Lebensende. Mit einem Vorwort von Her-

mann Wolfgang Beyer. Dresden, O.Giinther ’33 (80) Kart. 1.50
Klein, Tim.: Der junge Luther. Liibeck, Coleman ’33 (46) (Colemans kleine Bio-
graphien. 25) —.60

Klingemann, Karl: Das ehemalige Kloster der Augustiner-Eremiten in Ehrenbreit-
stein und seine Beziehungen zu Martin Luther (Wartburg 32, ’33, 308—11).

Koch, Herbert: Luther und sein Kreis in Jena. Mit5 Abb. Jena, Fromann 33 (31)
(Beitrdge zur Geschichte der Stadt Jena. 4) —.80
Kuiper, B. K.: Martin Luther: the formative years. Grand Rapids, Mich., Eerd-
manns 33 (208).

Luther, Johannes: Legenden um Luther. Berlin, de Gruyter ’33 (49) (Greifswalder
Studien zur Lutherforschung und neuzeitl. Geistesgeschichte. 9) [Bespr. v. O. Scheel,
ThLZ 59, 34, 359—60]. 3=
Luther, Johannes: Vorbereitung und Verbreitung von Martin Luthers 95 Thesen,
Berlin, de Gruyter ’33 (41) (Greifswalder Studien zur Lutherforschung und neuzeit-
lichen Geistesgeschichte, 8) [Bespr.v. E. Wolf, ThL Z 58, ’33, 363f. u. v, O, Clemen,

ThL BS54, 233, 152:4] 2.80
Rathmann, Oskar: 12 wenig bekannte Lutherhistorien. Wandsbek, ,,Bethel* 33
(92). 1.—

Stange, Carl: Luther und das Konzil zu Pisa von 1511 (Z Syst Th 10, "33, 681—710).

b) Luthers Familie.

Luther, Johannes: Ueber Martin Luthers Vorfahren (Luther 15, ’33, 73—83).
Willkomm, M.: Luther als Vater seiner Kinder. 5. Aufl. Zwickau, J. Herrmann
’33 (16) KI1.8° [Lutherheft 84] —.15

Siehe ferner Nr. 24.

138.

3. Luthers Theologie und einzelne Seiten seines reformatorischen Wirkens.

a) Allgemeines.

Seeberg, Reinhold: Lehrbuch der Dogmengeschichte. Bd. 4, Abt. 1: Die Lehre
Luthers, 4. Aufl. Leipzig, Deichert ’33 (479). 13.20; Lw. 15.40
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140.
141,
142.
143,
144.

145.
146.

147,
148.
149,

150.

151,
452,
153,

154.

155;
156,

A57.

AT¥

b) Gottesbegrlff Christusglaube usw.

Beyer, Hermann Wolfgang: Der Christ und dle Bergpredigt nach Luthers Deutung.
Miinchen, Kaiser Verl. ’33 (32) —.50
Bornkamm, Heinrich: .Das Wort Gottes bei Luther. Umgearb. u. erw. Vortrag.
Miinchen, Kaiser Verl. ’33 (55) (Schriftenreihe der Luthergesellschaft, 7) 1.90
Bornkamm, H.: Das Wort Gottes bei Luther (Luther 15, 233, 52-—54).

Dittrich, O.: Geschichte der Ethik. Die Systeme der Moral vom Altertum bis zur
Gegenwart. Bd. 4, 1: Die Reformatoren und der luth.-kirchl. Protestantismus. Leip-
zig, Meiner ’32 (11, 570). 30.—; Lw. 33.—
Engestrém, Sigirid von: Luthers Atrosbegrepp (Uppsala Univ. Arssknft 183:
Theologi 3, 286 S.)

Hermann, Rudolf: Luthers theologisches Grurndanhegen Rede zum 450. Geburts-
tag Luthers. Greifswald, Bamberg ’33 (29) (Greifswalder Universititsreden, 38) 1.—
Hermelink, H.: Das eigentlichste Anliegen Luthers (Chr W 47; 33, 962—67).
Kurz, Alfred: Die HeilsgewiBheit bei Luther. Eine entwicklungsgeschichtliche und
systematische Darstellung. Giitersloh, Bertelsmann 33 (262) ° 8.—; geb. 10.—
Lau, F.: , AeuBerlich Ordnung* und , Weltlich Ding* in Luthers Theologie. Gbt-
tingen, Vandenh. & R, 733 (165). (Stiid. z. system. Theologie 12) [Bespr v. R.Seeberg,
TP 58153 955 §.) 7.50
Eilje, H.: Noch einmal: Luthers Geschichtsanschauung (Th Bl 12, 33, 202—203).
Linderholm, E.: Religion och kultur i Luthers reformation (Kyrkohist. Arsskrift,
Uppsala 33, 33, 105—22). ‘

Loewenich, Walther von: Luthers Theologia crucis. 2., unveriind. Aufl. Miinchen,
Kaiser Verl. ’33 (236) (Forschungen zur Geschichte und Lehre des Protestantismus.
Reihe 2, Bd.2). 6.50
Lutterjohann, Johann: Die Stellung Luthers zur Kindertaufe (ZsystTh 11,
’33/'34, 188—224).

Meinhold, P.: Geschichte bei Luther. Zu H. Lilje, Luthers Geschichtsanschauung
(ThBI 12, 33, 38—42). .

Meinhold, P.: Die entscheidende Idee fiir Luthers Geschichtsanschauung (Th Bl
12, 733, 203—05).

Merz, Georg: Glaube und Politik im Handeln Luthers. 2. Aufl. Miinchen, Kaiser
Verl. ’33 (47) [Aus: ,,Zwischen den Zeiten*“] [Bespr. v. Loewenich, ThLBl 54, 33,
331]. 1.20
Ramge, Karl: Wesen und Zahl der Sakramente bei Luther und im Luthertum.
(Hochk 15, ’33, 20—37).

Schuster, Hermann: Luthers Glaube und die Dogmen, Luthers deutsches Chri-
stentum (Chr W 47, "33, 1015—19; 1064—68).

Stange, Carl: Vorreformatorische Gedanken Luthers uber das Leben Gottes (AE
LKz 66, 733, 74—81; 98—102).
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159,
__A60.
161,

_A62.
163,
_A64,
165,
166

Thimme, H.: Christi Bedeutung fiir Luthers Glauben. Unter Zugrundelegung &
Rémerbrief-, d. Hebrierbr.-, d. Galaterbr.-Komm. von 1531 und d. Disputationen,.
Giitersloh, Bertelsmann ’33 (167). 5—

c) Der Kirchenbegriff..
L eonhard, Wilhelm: Luther als Sohn der ,,Mutter Kirche* (Hochk 15, ’33, 285- 80);
Rade, M.: Luthers Kirchenbegriff als einigende Macht (Chr W 47, ’33, 344—46).
Rietschel, Ernst: Das Problem der unsichtbar-sichtbaren Kirche bei Luther, Dar--
stellung und Losungsversuch. Mit 1 Anhang: Die Kirche bei Melanchthon. Leipzig,
Heinsius ’32 (110) = Schriften des Vereins f, Ref.-Gesch. 154, [Bespr. v. M. Doerne:
in Neues Sichsisches Kirchenbl. ’33, 370—76; v. W. GuSmann, Th L Bl 54, ’33, 1811}

d) Die Arbeit an der Bibel und die Stellung zu ihr
Bebermeyer, G.: Luther als Uebersetzer (Luther 15, 33, 94—96).
Clemen, O.: Die Entstehung der Lutherbibel. Zwickau, J. Hermann ’33 (16) 80 —.25
Mannheimer, F.: Luther als Bibeliibersetzer (Hochk 15, ’33, 205—300).
Roth, Alfred: Luther und das Alte Testament. Neumiinster, Ihloff *33 (31) —.25
Schmidt, Hans: Luther und das Buch der Psalmen. Ein Beitrag zur Frage der Wer--
tung des Alten Testaments, Tiibingen, Mohr ’33 (60). (Sammlung gemeinverstindli.

- Vortrage, 167). 1.50; Subskr,Pr, 1,20:

167,

168.
169.
170,
171,
172,

173.

174,

176;

-e) Gottesdienst und Kirchenlied.

Bolte, Otto: Das Lutherlied. Zum 450. Geburtstag des Reformators. Biickeburg,.
Teutonia Verl. ’33 (125). 2.50:
Bornhiuser, K.;: Der Ursinn des Liedes ,,Ein feste Burg ist unser Gott* (N K Z 44,,
’33, 549—569).
Go6lz, R.: Johannes Walter und die Musik der Reformationszeit (Ms Go ki Ku 38,,
’33, 306—11) [vgl. Nr. 170].
Gurlitt, W.: Johannes Walter und dle Musik der Reformationszeit (Luther Jb 15,
’33, 1—112).
Knolle, Th.: Luthers liturgisches Handeln in seiner Bedeutung fiir die Gegenwart
(Luther 15, ?33, 54—59).
Miiller, Christa: Die Loblieder Luthers. Versuch einer theologischen Auslegung:
(Ms Go ki Ku 38, ’33, 282—91),
Schorlemmer, Paul: Luther als Erneuerer des Gottesdienstes (Hochk 15,733
300—03).

f) Die Katechismen. DieSchule.
Albrecht, O.: Theologische Meditationen zu Luthers KI. Katechismus (NK Z 44,
733, 293—317; 354—70).
Bornhauser, Karl: Der Ursinn des Kleinen Katechismus D Martin Luthers. Gii~
tersloh, Bertelsmann ’33 (192) 0 : 4,50; geb.6.—
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177,

178.

179,

180.

181.
182,

183.
184.
q85.
186.
487,
188.
489.

*190.
191,

192,
493.
194,

#1095,

Doerne, M.: Das pidagogische Problem im Lichte Luthers (Luther 15, ’33, 50—64;
AELKz 66, 33, 410—15; 434—37; 4590—65).
Mehl, Alfred: Bilderbuch zu Luthers kleinem Katechismus. Bad Blankenburg, Buch-
druck. u. Verl. Harfe "33 (272) Lw.5.—
Schrobler, E.: Der lebendige Luther. Evang. Lebenskunde nach den 3 Haupt-
stiicken im Kleinen Katechismus D. Martin Luthers, Leipzig, Klinkhardt 33 (160)
4.80; Lw.5.75
Strasser, E.: Das 4. Hauptstiick in Luthers Kl. Katechlsmus und die Mission (N
K Z 44, ’33, 479—488; 501—513).
Werdermann, Hermann: Luther als Erzieher und die Religionspidagogik der
Gegenwart. Giitersloh, Bertelsmann ’33 (107) 3.—

g) Staat, Volk, Wirtschaft, Bauernkrieg.
Althaus, P.: Luther und die Theologie des Politischen (Luther 15, ’33, 40—52).
Bakel, H. A. van: De sociale Zijde van het Lutherdom (Nieuw Theol Tijdschr.
Haarlem 22, ’33; 149—63).
Béhmer, H.: Urkunden zur Geschichte des Bauernkrieges und der Wiedertiufer,
Berlin, de Gruyter "33 (35) = KI. Texte f. Vorlesungen u. Uebungen 50/51. 1.40
Bornkamm, H.: Volk und Rasse bei Martin Luther (,,Volk, Staat, Kirche®, GieBen,
Topelmann ’33, 5—19).
Brunner, Emil: Die reformatorische Botschaft und die Wirtschaftsfrage. Bern und
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Aaron (biblisch) 126
Adam (biblisch) 23, 25
Aegypten 70

Althaus, Paul 1—16
Andromache 79
Anhalt 137

Anselm von Canterbury 12
Anshelm, Thoman 119
Aristoteles, 29, 76
Aeschylus 143
Augustin 22

Augustus 78
Aurifaber 1321,

Bach, Johann Sebastian 9
Baumgirtel, Friedrich 69 A
Bayern 132, 136, 142, 146
Bellarmin 151

Bengel, J. A. 152

Berger, A. E. 98 A

Berlin 151

Bethlehem 117, 126

Bethphage bei Jerusalem 119f,
Beyer, Hermann Wolfgang 56——86
Bezzel 133

Bismarck, Otto von 80, 92
Boeckh 150

Bonifatius 89

Brockhaus 149

Bruchmann, Gerhard 111——131
Brunner, Emil 64 A
Bugenhagen, Johannes 21
Burger 152 A, 153 A

Burke, Edmund 153

Cato 143
Cicero 143
Cnopf 139
Cochlidus 93
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David (biblisch) 78, 107, 130

~ Demosthenes 143

Denzel 143
Deutschland 132, 144 f.
Dostojewski 8

Diirer 75

Elert, Werner 77 A

Emser 91, 93

Erasmus, Desiderius 27, 30
Erlangen 1, 139, 146, 147
Euripides 79

Europa 144, 151

Eva (biblisch) 25

Frankfurter, der 134

Franklin, Benjamin 143

Frankreich 66 '

Freitag, A. 113 A, 117 A, 130

Friedrich der Weise, Kurfiirst von
Sachsen 90, 95, 137

Gerber, Hans 59

Goethe 7, 8, 71, 133, 141

Goeze 112 A, 113, 115, 120, 130
Gogarten, Friedrich 51, 53, 69 A, 83 A
Golgatha 12

Greifswald 36, 58 A

QGriechen 66f.

- Grupen, Ernst Friedrich von 153 A

Hamann, Johann Georg 132§, 137,
1401, 1441f,, 147, 152f.

Hamburg 87, 111

Hannibal 78

Hans Worst s. Heinz, Herzog von
Braunschweig-Wolfenbiittel

HarleB 151



Hauer, Wilhelm 5, 101.
Hebbel, Friedrich 32
Heckel, Theodor 152 A
Heilbronn 143

Heinz, Herzog von Braunschweig-
Wolfenbiittel (Hans Worst) 91, 93, 95 ff.

Hieronymus 102
Hilaire, St. 151

Hofmann, Johannes von 133, 151

Holl, Karl 71 A, 76
Holstein, Gimther 37, 59
Holstein (Land) 141
Homer 147

Hutten, Ulrich von 87

Israel 29, 67, 117
Israeliten, die 66

Jacobi, Fritz 139, 1411, 144, 146, 153A

Jakobus (biblisch) 106
Jerusalem 119f, 124
Joachimsen, Paul 138 A

Johannes, der Evangelist 115, 124
Johann Friedrich, Kurfiirst v, Sachsen 133

Jordan 134

Joseph, der Mann Marias 123
Juda 117, 126 f.

Juden, die 671, 75

Karl IV, 91

Karl V. 66

Karlstadt 61

Kelsen 38

Kluge 123, 129

Knolle, Theodor 9 A, 133 A
Koburg 27

Kostlin 143

Kottgen 36—55

Lechner, ] 125 132
Lessing 149
Lohe, Wilhelm 133, 141, 147

Ludwig I., Konig von Bayern 148

Lukas, der Evangelist 106, 113, 122f, 124f.
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Luther, Katharina 66
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Maria, Mutter Jesu 123

Martha (biblisch) 20
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Merkel, Johann 139, 147

Merkel, Paul Wolfgang 139, 140, 152, 153 A
Merz, Georg 132—153

Michelangelo 75
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Moses 31, 61, 61A, 67if, 7T4f; 107, 126f.
Miiller, H. M. 76 A

Mummenhof 140 A

Miinchen 139, 141, 146, 148, 150 A
Miinzer, Thomas 20

Murner 93, 98 A

Nadler, Josef 144 A

Napoleon 138

Nicolas, St. 4

Nicolavius 144

Niethammer, F. J. 133, 135, 150
Nietzsche 7

Niirnberg 132, 1391, 147

Oberdeutschland 90
Oeschey, Rudolf 64 A

Paris 148

Pascal 149 :

Paulus, der Apostel 6, 24, 26, 70, 75, 81,
106, 111, 113f, 121, 1231, 126

Pempelfort 141
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Perbach b. Miinchen 151
Perser, die 66 f,

Pestalozzi 143

Petrus, der Apostel 111, 118 f,
Petsch, Robert 87—110
Pindar 147 f{,

PreuB, Hans 96

PreuBen 138

Ranke, Leopold von 138, 150 A
Reimer 144 A

Rilke, Rainer Maria 8

Rémer, die 661, 73

Roth, Christoph Friedrich 142
Roth, Friedrich von 132—153
Roth, Johanna 149 f.

Roth, Karl Ludwig 147

Rothe, Richard 133

Rousseau 73, 143f,

Saaz, Johannes von 91
Sailer, Johann Michael 134 A
Savigny 39 iy '
Schelling 150 f.

Schenk, Heinrich von 140
Scheiermacher 133
Schonfeld, Walter 59

Schubert, Joh. Gotthilf Heinrich von 139,

1411, 153A
Schweitzer, Albert 106
Shakespeare 143
Sinai 60
Sophokles 143, 147
Spalatin 31

170

- Stapel, Wilhelm 69 A

Stirk, W. 108

Steffens, Henrik 150 A
Stephanus (biblisch) 122
Steinach b. Erlangen 146, 150
Stoa, die 76, 78

StraBburg 119

Stuttgart 142

Sitddeutschland 139

Tacitus 147

Thiel, Rudolf 17—35
Thiersch 150
Tholuck 133

Tolstoi 61

Tiibinger Stift 143
Tiirken, die 19 f.

Ulfilas 102

Venedig 134
Virgil 147
Voltaire 149
VoB, Heinrich 147

Wartburg 29
Wiebeking 150 A
Wiechert, Ernst 71., 9
Wiener 144
Winkelmann 149
Wittenberg 1, 62, 111

Zainer (Z.-bibel) 113 A, 119 A, 122,
Zion 111
Zwingli 2
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Sachregister.

Abendmahl

A, und Siindenvergebung 33
AblaBhandel 1517 29
Altes Testament 51, 78, 98, 102
Anfechtung 14, 22f, 28, 32
Antike 141, 1431, 146, 149, 153
Aufklirung 38, 143
Autonomie

A. des Rechts 43

Bekenntnis
B. der lutherischen Kirche 9
reformatorisches B. 144
Bergpredigt 19
Bibel s. hl. Schrift
Einheit der B. 102
Botschaft der B. 102
B. und Geheimnis Gottes &
Glaubensbegriff der B. 25
Glaube an das B.wort 17
B. des Mittelalters 112 ff.
Luthers deutsche B. 88
Luthers Erklirung der B, 92
katholische B. 116
Bibeljubilium 1934 131

Luthers B. iibersetzung 87, 90, 101, 103,

110 u. &.
Billigkeit
natiirliche B. . 79

Christentum
Christus und Chr, 8
lutherisches Chr. 19, 33
praktisches Chr. 19, 27
Christus
Gottheit Chr. 13, 16f., 28
Menschheit Chr. T 194, -
die beiden Naturen Chr. 13
Chr. als Offenbarung 8

Chr. der Gekreuzigte 8, 12f.
Chr. das Herz Gottes 8, 13, 16
Chr, das echte Bild Gottes 13
Chr. des Gesetzes Ende 18
Chr. Hollenfahrt 28 '
Chr. Gestalt 76

Chr. Handeln 77

die Chr. wirklichkeit 76
Gesetz Chr. s. Gesetz

Dekalog ez -
s. Gebote, s.Gesetz
D. keine Rechtsnorm 55
D. Teil des jidischen Volksgesetzes 70-
D. und die Lebensordnungen 74
D. und natiirliches Gesetz 75, 77 A, 79
D.und Christuswirklichkeit 76
D. und Offenbarung Gottes 82f,
Begrenztheit des D. 76, 69
Dezisionismus 40
Dichter
D.und Gott T7f.
Dogmatik
juristische D. 36, 41f.
Dolmetsch, dolmetschen 98 ff.

Ehe, die 46, 68
Ehre
E. vor Gott 15
biirgerliche E. 15
Eigentumsproblem, das 46
Eltern
E. schaft und E. ehrung 74
Erwihlung 24 f,
Erweckung
Niirnberger E. 147
Evangelium ;
Gesetz und E. 60f, 82
fascinosum
Das f. und die Sprache 92, 109
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franzosisch s, Literatur
Franzosen 66, 143
Freiheit
Fr. eines Christenmenschen 19, 33
Fr. der Kinder Gottes 83 :
‘Freiheitsbewegung, amerikanische 143
Fultrui — Freundgott 12

‘Gebot
s. Dekalog, s. Gesetz
G. Gottes 21, 34
Die G.e und das G. 83
geoffenbartes G. 83
G. und VerheiBung 83
“Gehorsam
G. gegen Gott 541.

gegen Recht und Gesetz 41, 431, 461.,

48

Geist, heiliger

hl. G. und Gebot Gottes 15

hl. G. und Gnade 28

hl. G., Glaube und Werke 34

hl. G. und Liebe 77
“Gemeinschaft

G. und Recht 48f,

menschliches G.sleben 81
Gerechtigkeit

G. von Gott her 81

Bild der G. in der Seele 83

Glaubensg. 34, 61

G. der Werke 34

G. und Recht 46, 72, 79

politische G. 61 :

G. der Welt 19
‘Gericht s. Gott
Geschopilichkeit

natiirliche G. 74 >

G. der Rechtssetzung 44
Gesetz s, lex

Das gottliche G. 3, 51, 59, 63, 79, 81
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G. Christi 63

G. Gabe, Ordnung Gottes 65

G. und Gnade 56

G. und Evangelium s. Evangelium

G. und Liebe 18

G. durch Christus erfilllt 17

G. und Schwert 65

G. und Freiheit 19

G. und Leben 82

Lehre von den G.en 19

lebendiges G. 72

positive G.e 73

natiirliches G., Naturg. 72, 731, 75f., 81

verniinftiges Sitteng. 83 '

G. des Mose 67f., s. Mose (Personen-
register), s. Dekalog

jiudisches Volksg. 67, 70

Kultg. 67

romisches Zwolftafelg. 67 f.

Biirgerliches G.buch 58

Der G.geber 40, 49, 71

Gewissen

G.und Recht 84

GewibBheit

G. des Glaubens 22, 25, 26f.
G. der Erwahlung 30

Glaube

christlicher Gl. 81., 14, 161, 19, 23 u. 5,
Das Dennoch des G.ens 9, 28
lutherischer GI. 9

G.ensschwiche 20f,, 22f,, 32
G.ensgerechtigkeit s. Gerechtigkeit

Das kirchliche G.ensbekenntnis 27

Gnade 23, 28, 32, 56
 Gott

G.es Gottheit 1—16, 20
G.es Allheit 10f.

G.es Personhaftigkeit 11, 49
G.es Wille 9, 24

G.es Herz 81.

G.es Gedanken und Pline 8



G. der Schépfer 2, 13, 15f, 51, 53f, 74

Der verborgene G. 10f, 131,

Der unbekannte G. 30

G. verborgene Vorsehung 25

G. der Herr aller Geschichte 49

G.es Weltregierung 30

G. als Schicksalsmacht 9

G.esoffenbarung 7f., 14, 83, 127

G.schau, indogermanische, germanisch-

deutsche 5

G.es Anspruch 54, 82

G.es Gebot s, Gebot

G.es Gesetz, s, Gesetz

G. als Gesetz 51

G. Gesetzgeber 45

G.es Unbedingtheit 141,

G.es Immanenz 2., 5

G.es Transzendenz 3ff,

G.es Rechte, rechte Hand 2f., 6f,

G.es Gegenwart 2f., 4f, 6f,

G.es Freiheit 3

G.es Zorn 60

G.es Liebe 13, 16, 60

G.es Reich 14, 59f., 62, 64

G.es Gericht 31

G.es Ordnungen 50

G.es Gnade 21ff.

G.es Gerechtigkeit 29

G.es Masken, Larven 3f.

G.es ,,Schiachte* 81, 11

G.und Recht 84

G.und die Sprache 91, 104

G. und Teufel 94

Freundgott (Fultrui) 12

Dédmonische G.esbilder 13
Gotze 13

Hebriisch
h.er Urtext 110
Heiden s. Tiirken
Schriften der H. 79

H.und gute Werke ‘19
H. und Glaubenspredigt 20
H. und natiirliches Gesetz 75
Heilige 18, 22, 34
Heiligkeit
Schein der H. 22, 28
HeilsgewiBheit 27
Herrschaft
H.und Recht 43, 47, 49, 62, 651.
H. Gottes 821,
Heteronomie :
H. des Rechts 431f,, 48
Himmel 17, 20, 23, 24, 27
Haélle 20, 24, 97
Humanismus 1321, 135f, 141, 146{., 152f..

Individuum
I. und Recht 47
ius s. Recht
i. et vis 72
i. humanum 50
i. divinum 50
i. naturae 50, 72, 79
i. absolutum 54

Juristen
J. und Theologen 361f., 58 ff.
romische J.en 63
evangelische J.en 531,
katholische J.en 54

Kanonisch s. Recht
Kanzleistil, -sprache 89, 96
Katechismen s. Luther
Katholizismus
K.und Recht 50, 78
Kirche
katholische K. 53
lateinische K. 12
Dogmen der K. 143
K.enviter 21
K.und Recht 37
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Konfessionen, christliche 150
Kreuz :
Theologie des K.es 28

‘Landtag
badischer L. 144
witttembergischer L. 144
‘Leben
heiliges L. 18
neues L. 19
L.sordnungen 74
Legitimitat
L. des Rechts 44
lex s. Gesetz
1. civilis 53 f.
1. naturae 72
Liebe
L.sgebot Christi 79
L.und Glaube 18
natiirliche L. 76, 79
L. und Naturgesetz 19, 76
‘Luther

L.s Christlichkeit und Deutschtum 5f.

L.s AblaBthesen 26
L.s Wappen 26
L. als Philosoph 29
L. der Prophet 17, 23
L.als Meister der Sprache 87—110
L. als Bibelverdeutscher 111—131
L.s Lebensarbeit 31
L.s Katechismen 75
L.s Flugschriften 93
L.s Tischreden 92
Jlutherisch
Ler Standpunkt 50
l.-sein 22

.Mensch
M.-sein und Recht 65, 73 f., 81
M.und Tier 74
M. als geschichtliches Wesen 49
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‘Ehre und Wiirde des M.en 15
Moénche =
M. und Vollkommenheit 19
angelsichsische M.e 80
Moralismus 51
Moses s. Personenregister
Mystik 1, 9, 141
Muttersprache 87

Nationalsozialismus 42, 47, 50

Nachfolge Christi 18

Naturgesetz s. Gesetz

Naturrecht s. Recht

Neues Testament 6, 75, 79, 102, 111 u. 6.
Normativismus 40 :

Obrigkeit
O.und Recht 62f., 65, 83
Offenbarung s. Gott
O.sglaube -8
Ordnung
O.en Gottes und der Welt 50
O.en des Rechts 63

Pantheismus, mystischer 1, 5f,
Papist 20
Papst 26
Papsttum 23
Parlament
P.und Recht 39
p.arische Gesetzgebung 44
Perikopen 118, 120
Pfaffen 19
Pharisier 19
Pharisdismus 51
Philologen 103
Philosophen 19, 20f, 37
Pietisten 135, 153
Plenarien 113 ff,
Positivismus
juristischer P, 38, 40, 42, 49, 50 ff.,; 71 -



Postillen Luthers 111—131
Propheten,die (biblisch) 6
Protestanismus 47, 40
Psalmen 6f., 1061f.

Rationalismus 38, 143, 153

Recht s. ius
Substanz des R.s 37, 42, 46, 48, 51
gottliches R. 79
ewiges R. 47
«christliches R. 50
R. géttliche Ordnung 65
R.und Wertung 46
Menschlichkeit des R.s 54
kanonisches, geistliches, sakrales R. 57,

61, 63, 78 '

weltliches R, 621., 72, 78, 81
positives R. 64 :
geltendes R. 70
sikularisiertes R. 36
Krise des R.s 36, 38, 41
Wandel des R.s 66
R.und Herrschaft 47, 65
R. und Schwert 65
R., Rasse, Volk, Staat 65
R.und Vollmacht 80
R. und Willkiir 39, 80
R.und Entscheidung 78
R.und Vernunft 73, 761,
Deutsches R. 36, 52f., 68
Landr. 66 :
Reichsrecht 66
kaiserliches R. 66, 81, 72, 78
romisches R. 68
mosaisches R. 67f, 7TTA
Naturr. 38, 501., 72f., 771, 83
krankes R, 71
lebendiges R. 71, 77
Faustr, 72
R.sphilosophie 37
r.sschopferisches Handeln 71

Der R.sstaat 39, 41, 48
Rechtfertigungslehre 15, 91 °
Reformation

Ziel der R. 19

R.sjubildum 1817 138
Regel, goldene 79
Relativismus 38
Religion

echte R. 35
Revolution

franzosische R. 143

R. 1848 146
Richter, der 40f., 57, 85
Romantik 133

Sabbath 75
Sachsenspiegel

Mose der Juden S. 681,
Sikularisierung

S. des Rechts 36, 38, 43, 53
Satan 10f, 124 s. Teufel
Schicksal 12
Scholastik s. Theologen
Schépfer s. Gott
Schépfung

Ordnungen der Sch, 521, 76

Sch. und Ordnung 74

Sch. und Recht 63
Schrift, heilige 5f,, 63, 144, s. Bibel
Schuld 10, 83
Schwirmertum 63
Seligkeit

Glaube an die S. 19, 22
Septemberbibel 111 ff.
Sicherheit

falsche S. des Menschen 221,
Sitte 84
Sittengesetz s. Gesetz
Skeptizismus 49
Sonntag 75
Sophisten 22
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Sprache
S.grundlage der Lutherbibel 104
Vulgirs, 104
Gebrauchss.
Volkss, 105
Umgangss. 89
Gelehrtens. 105
Schreibs. 90
lateinische S. 87, 104, 147
Sprichworter 105
Spruchweisheit 105
Staat
St. und Recht 39, 58, 62
St.sbeamte 58
St.smann 85
Strafe 43
Siinde
Ur-S. 151,
Siindenvergebung 32f.

105

Taufe 32
Teufel 13, 17, 29, 94, 96, 99 s, Satan
Theologen
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