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Der erfte Hevausgeber des Lutber:-Jabrbudres, Profefjor D. Jordan, bat im
@eleitwort sum 1. Jabrgang als Aufgabe des Jabrbuches beftimmt: ,,0as, was
fie Lutber und Lutbers YDerk und Luthers Bedeutung in emfiger Sorfherarbeit in
der Stube des Gelebrten evarbeitet ift, nun liber den Rreis der Sachgelebrten binaus
weiteren Rreifen su vermitteln und jo es 3um Gemeingut aller dever su maden, die
eenfte geiftige Arbeit nody als ein unfdpdgbares Gut werten. Daran, daff Yartin
Lutber in der liberragenden Brofe feiner Perfon wie feines Yerfes wieder eine
Madt werde im deutfchen Voltsleben, daran wollen aud wir mitarbeiten'’. Da:
bei ift’s bis beute geblieben. Audh die Auffige diefes Jabrganges dienen diefem
Swed. Aus der Einselarbeit fadblicher Lutber-Sorfdhung erwaden, find fie dody
nidht obne Bedeutung fiir die Odeutfdhe Gegenwart. Die Unterjudung von
D. Chriftbard Mabrenbols iber ,,Die mufitalifche Geftaltung von Lutbers
deutfcher Litanei bietet einen WVeitvag sur Grundlegung des dSeutfdhen Gottes:
dienftes, von dem fritber im Jabrbud 1924 Rarl Holl (,YDas ESnnen wir fiir
die Lleugeftaltung unferes evangelifhen @ottesdienftes von Lutber lernens)
und Julius Smend (,,Lutber der Liturg und Mufikant®), im Jabrbud 1923
Sriedrich Gebbardt (,,Die mufitalifhen Grundlagen su Lutbers deutfcher Yiefje)
und der Unterseichnete (,,Lutbers deutfche Meffe und die Redtfertigungslebre), im
Jabrbudy 1931 Rudolf Gerber (,,Die deutfhe Pajfion von Lutber bis Bacdh*)
und im Jabrbud) 1933 YDillibald Gurlitt (,, Jobannes alter und die Yufik
der Reformationsseit) gebandelt baben. Die Srage nad Lutbers Verbdltnis
sur Ryfiik, die in der gegenwdrtigen derausbebung der deutfchen Miyftiker be-
jonders umitritten ift, erfabet in Erid Vogelfangs Abgrensung des Finfluffes
der deutfchen UTyftik gegeniiber dem der areopagitifchen und der romanifchen und
in der Herausftellung von Lutbers Ja und LTein sur Myftik Eldrende Antwort,
Sie bat als Vorldufer Heinvidh Bornkamms Abbandlung im Jabrbud) 1927 tiber
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, Renaiffancemyftit, Lutber und Bébmet. Heinrid Salts Darftellung der fchul=
politifdhen Abficht Lutbers in feiner Shrift an die deutfdhen Ratsberven wie
ibrer gefdbichtlichen YDirkung auf die deutfche Schule flibrt weiter, Wwas Otto
Sdeel im Jabrbudh 1025 iiber ,,Lutber und die Schule feiner Jeit™ aufgeseigt
batre. YDerner Roblfdymidts Studie fdlieflidy iiber ,,Sutbers Spracdhgeift und
Spradsform bei ¥, YT Arndt™ fetyt einmal die Linie der sablreichen Arbeiten dev
Sutber:Gefellfchait sur Lrbenntnis der Dedeutung Lutbers fiir die deutfche
Spradel) fort, fodann aud ftebt fie in der Reibe der Aufjdtze, die Luthbers Lin:
flufs auf grofie Deutfche verfolgen (Bant, Hamann, Rante, LTiegfde). So wenig
es Aufgabe diefer Arbeiten war, Jolgerungen fiiv die Gegenwart 3u siehen, jo
deutlics ift es dodh, daff foldhe Unterjudungen iiber Martin Lutbers deutfchen
Gottesdienft, deutfche Myftik, deutfhe Schule und deutfche Spradhe von Wid:-
tigkeit fiir das Verftdnonis reformatorifchen ®laubens in der deutfchen Gegen:
wart find, Luthers Geftaltung, im evangelifhen Anjas jedem echten Dolistum
offen und mannigfady verwirklidt, bat tatjadlid ,.eine unlésbare Verfchmelsungy
der gefdidtlichen Beftalt des Lutbertums mit dem Deutfcbtum* (Elert) er-.
geben.

Danf wiffen wir Heinvidy Seefemann, daff er die Lutber-Bibliograpbie,
bie nun fdon im 1. Jabre erfdbeint, aud fiir diefen Band von Riga aus bear:
beitet bat, Dant aud) Hans Eger fiiv die Herftellung der Regifter.

D. Bnolle.

1y Dgl. die Uberficdht im @eleitwort 3um Zuther-Fabrbudy 1935,
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Jur mufifalifchen Geftaltung
von Suthers deutfcher Litanei

von Chriftbard Niabrenbols, Hannover

abrend nady der Seite der Entfiebung und der Tertgefhidte von Lutbers
deutfcher Litanei durdy die Sorfdhungen von Paul Drews?) alles YDefentliche
bereits erfcbloffen und davgeftellt ift, liegt eine genauere Untecfudung der mufita:
lichen Struftur der deutfdhen fLitanei nody nidht vor. as von Sr. Sanne:
mann in XOA. Band 30, III beigebradt ift, befcbrantt fich im allgemeinen auf
oen (in diefer Ausfiibrlichbeit Eaum erforderlichen) LTadweis, daff die mufikalifche
Sorm der deutfchen Litanei nidht aus der Tradition der rdmifchen Rirche su belegen
ift2); der Eriti{che Apparat bringt dagegen aufler einer einzigen Anmerfung?) nidts,
was irgendwie fitr die Gefchichte der mufibalifhen Sorm von Lutbers deutfcher
Litanei von Velang wadre.t) Dabei bietet aber die deutfche Litanei gerade nady der
mufitalifhen Seite bin einige Aufgaben, deven Lfung im folgenden nadgegangen
werden joll. Fine JInangriffnabme des bier vorliegenden Sragentreifes evweift
fih nidbt nur aus biftorifchen Griinden oder um des (bislang nody feblenden)
mufittritifdhen Apparates sur Litanei®) willen, fondern vor allem aud desbalb als
notwendig, weil in jiingfter Jeit die deutfdhe Litanei wieder Gegenftand vermebr:
ten JInterejfes audy in der gottesdienftlichen Praris geworden ift€); gerade aber
bier darf die mufitalifhe Sorm der Litanei, die beute wieder eingebiirgert werden

1) Studien sur Gefichte des Gottesdienftes und des gottesdienftlichen Lebens, IV und V,
Tiibingen 1910, und YDA Bbd. 50, IIL.

2) Die Lutbers deutfdher Litanei am naditen Eommende (von Sannemann iibrigens nidt ers
wibnte) vomifche Saffung findet fich in einem nocdital. Rarthiufer=Graduale des 12. Jabrbunderts
(Cod. Rofentbal; vgl. P. agnet, Einfitbrung in die gregorian. Melodien 112 S. 129 Anm. 2
und III S. 261). Allerdings ift nur der Unfang beider Safjungen dbnlidy; der weitere Verlauf
seigt die vollige Unabbingigkeit von Lutbers Safjung gegenitber der Kartbiufer Safjung.

7w S.5 Unm. J.

%) Auch Jobannes Jabn (Hielodien der dt. ev. Rirchenlieder) verfagt bier.

Sy S i,

) Dgl. die DVersffentlichungen von Koncad Ameln, LutbersUgende, Kafjel 1928, K. 5. Ritter
;I; nLitanet und Lobgefang”, Raffel 1934, 5. Asmufjen in ,Ordnung des Gottesdienftes”, Hiin-

en 1956,



foll, nidt obne forgfame Bervisdfichtigung des gansen vorbandenen Quellen:
materials geftaltet werden.
Die deutfdbe Litanei serfallt in mufibalifdher Hinficht in drei Abfchnittel), die
genau der tertlidven Gliederung entfprechen:
3. Die Anrufungen am Anfang und swar
a) die Ryrie-Chrifte-Unrufungen 3.2) 1—4 (dreimal beantwortet durdh ,,eleiz
fon*, einmal durdy ,erbdre uns®),
b) die allgemeinen Anrufungen 3.5—25 (wedfelnd beantwortet durdh ,er-
barm did) Giber uns, verfdhon uns ... bilf uns ..., bebiit uns .. .%).
2. Der eigentlide Hauptteil der Litanei mit den fpesialifievten Bitten 3. 26
bis 47 (feftftebend®) beantwortet durch ,,erbdr uns .. .%).
5. Die Anrufungen am Sdlug, und swar (umgekebrt wie bei 1.) Junddft
a) die allgemeinen Anrufungen 3. 48—53 (wedhfelnd beantwortet durch , ex-
bor uns ... evbarm bdidy diber uns ..., verleib uns ...%),
b) die Ryrie:Chrifte-Anrufungen 3.52—55 (einmal beantwortet durdh ,,er-
bére uns*, dreimal durd ,,eleifont).s)

Unterfudt werden foll bier (aus unten nod ndber 3u evdrternden Griinden)
sunadft die mujitalifhe Saffung des I Chores der Litanei. YDir finden da filr
die AUbfdhnitte 1a und 1b als Reperfuffionston £, als Schlufton®) a, wobei beim
Ubergang vom Repertuffionston sum Sdlufiton der Halbseile auf jeden Sall g,
gelegentlid) eine nodymalige Riidbebr 3um Reperfuffionston eingefdhaltet wird:

éjﬁ—’——m—'r—“——

Diefe Sorm Eebrt audy bei Abfchnitt 3 b wieder und fchliefit damit den Ring sum
Anfang der Litanei bin.

1) Bic eingelnen Seilen der Litanei jind durdygebend auf 2 Chore verteilt, die den Tert nad
ben fiir die Plalmodie dbliden RKegeln ausfiibren.

%) Bu der der Einfacbbeit wegen bier allgemein angewandten Jitierung nady Seilen (3) . u.
S. 24ff., wo oie Seilensdblung durchgefithrt ift.

) LTur bei der erften Jeile (26) ,ou wollft uns béren ...”

) Uian beacdbte die Bunftoolle, fih am Anfang und Sdluf genau entfprecdhende ®licderung,
aud) in der Gruppierung von ,feftftebenden” und ,wecbfelnden” Antworten; des IL. Chores:
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Abfdbnitt 2 bat nun umgebebrt den Reperfuffionston a, der fiber g nad f
Eadensiert:

@___‘}—=__—_,§L,_.'

o/

Die beiden bisber genannten Sormen, jo einfady jie fcbeinen, find dod in ibrem
Wefen von grofter Gegenfatlicheeit.t)

Siir Abfbnitt 3a beftebt nun eine dritte mujifalifhe Safjung, die man als eine
Verbindung der beiden bisber bejprodenen anfeben Eann: Der Reperfufjionston
wird von dem 2., der Endton von dem 1. Abfdhnitt der Litanei genommen:

1. Ryrie cleifon

2. Chrifte cleifon

3. Ryrie eleifon

4. Chrifte erbore uns

B. et Gott Vater im Himmel erbarm oidy iiber uns
6. Aerr Gott Sobn der MWelt Aeiland erbarm didh fiber uns
7

[ 49. © du Gotteslamm, das der Welt Simde trdgt, erbarm didy diber uns
50. © ou @Gotteslamm, das der Yelt Siinde trdgt, erbarm dich iiber uns
l 51. © du Gotteslamm, das der YVelt Siinde trdgt, verleil uns freten Sried

. Here Gott beiliger Geift erbarm oidy fiber uns }J

52. Chrifte erhdre uns
53. Ryrie eleijon
54. Chrifte eleifon
55. Ryrie eleifon

) Wenn man die Gefamtseile (I - IL Chor) im Rabmen der Pfalmodie fieht, Dandelt es
fich bier um die jog. ,Yediatio”.

1) die allerdings nidt ctwa fo gedeutet werden Eann, daff die erfre Sorm quafi in ,F-dur” vom
Grundton sur Ters anfreigt, die sweite Sorm dagegen im ridliufigen Weg fich sum Grund:
ton als dem Rubepunkt entfpannt; der ,Grundton” ift vielmebr beide Male g als der Endton
oes IL Chores und Sinalton der gansen Jeile (. 1. Seite 20.). Gerade darin aber liegt die Span=
nung beider Linien und aud) ibre gegenfatsliche Polaritat, weil fie beide den cigentlichen Grumd=
ton nur als Durcdhgangsnote bebandeln.

1% 3
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Die bisber bejprodhenen, fite den I. Chor der Litanei geltenden Sormen find in
allen Litaneidruden im wefentliden die gleidhen.

Wenden wir uns nun dem IL Chore 3u, jo miijfen wir fejtftellen, daf eine
Einbeitlicdhteit in den Quellen nicht vorliegt, daf jich vielmebr in den mujitalifchen
Safjungen des IL. Chores 3wei grundidglich verfdiedene Litaneiformen aus:
pragen:

A. Die erfte, am meiften beseugte Sorm terminiert die Halbseile des I. Chores
folgendermagen:

Abfchnitt I Chor II. Thor
{a), 1b) 2_ - :
und 3b) [P e———o—S& | —————i o 5 e —
S e
— -
o e —— | — Oy
5 S yopecs Spad Tl
T
3 — ; ;
a) QD . —— [ e e

Deutlid) pragt fich bier die Vertlammerung swifchen dem I und IL Chor aus:
der II, Chor beginnt ftets mit dem gleichen Tone, mit dem der I Chor ge-

fdbloffen bat.

B. Die 3weite, in den Quellen wefentlich feltener begegnende Sorm beantwortet
die Aalbseilen des I. Chores, einerlei wie diefer {chliet, ftets mit

0
o
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Diefe Sorm ftimmt alfo im Abfchnitt 2 der Litanei mit der bei A gebotenen Saf-
fung iiberein, weidt aber im Abfdhnitt 1 a, 1 b, 532 und 3b villig ab.

Ebe nun den foeben aufgewiejenen Derfdhiedenbeitenl) im ITotentert der
Drude weiter nadgegangen werden Eann, muf sunddift (sud unter Beridfid)-
tigung der typograpbifchen Seite der Ungelegenbeit) eine Darftellung der Quellen
ecfolgen. ¥s find im folgenden die Drude aufgefiibrt, die bis su Lutbers Tobdes:
jabr erfbienen find2) — eine Ausdebnung auf alle im 16, Jabrbunderf ev:
fbienenen fLitaneidbrude verbot fich um Oes Stoffumfanges willen, wiirde
ibrigens, wie¢ Stidproben geseigt baben, an dem Ergebnis diejer Unterjudhung
nichts andern.

1 Endiridion geiftlidher gefenge und Pialmen ... Leipsig, Midael Blum, §. a.?)

2 Enchiridion. Der Eleine Catechismus ... Wittenberg, Tidel Sdirlenty, 1529
(FTuenberg, Germanifches UTufeum).

3 Endiridion. Der Eleyne Catbedhismus ... Thrnberg, Guttnedt, . a.) (in=
den, Staatsbibliothet 3/ Rar. 435).

4 Teiitfche Letaney ... (LTiirnbery), Jobft Guttnedt, §. a.4) (Berlin, Staats:
bibliothet, Hymm. 3331).

3 @eiftliche lieder auffs new gebeffert ... Erfurt, Andreas Raufcher, 1531
(Stragburg, Univerfitdtsbibl).

6 Beiftliche Lieder, auffs new gebejfert ... YDittenberg, Jojepb Klug, 1553
(Bibl. der Lutberballe in YDittenberg).5)

1) OA Bo. 30 III tut (Seite 29) diefe entfcheidenden Sragen mit dem Saty ab: ,rechts die
Antworten des II. Chores baben die LToten a g f g, ebenfo 3. T. [11] die fibrigen Antworten bis
sum Schluf bei” [bier folgt ungenaue Angabe der Druce].

%) Diefe Uufftellung ift desbalb notwendig, weil Jabn (Nielodien) als cinzige Quelle der Liz
tanei das Babfifhe Gefangbuch 1545 angibt, der Ausgabe der Litanei in YOA. Bo. 50, III aber
mebrere der nachfiebend genannten Quellen nody unbebannt waren.

3) Satfimilenadhdrud 1914 von Hans Hofmann ,Das erfte Leipsiger Gefangbudy von ii=
dael Blume 1550". Hinfidtlih der Datierung diefes Gejangbuches vgl. YO. Lude in YOU.
Bo. 55 S. 20ff. und ,Lutberftudien sur 4. Jabrbundertfeier der Reformation”.

1) Vermutlich 1529/50.

%) & war bislang nur durch cinen Tertabdrud aus dem 18. Jabrbundert bekannt (vgl. YOU.
35, S, 321). Der Sreundlidhteit von Prof. D. Dr. Job. Sider in Aalle verdante ich eine Pbhoto=
Eopie des die deutfdhe Litanei betreffenden Teiles des Urdruckes, der unléngft in der WDiiten=
berger Zuthberballe wieder aufgefunden wurde. 6 ift als Abdrud odes verfdollenen RKlugfehen
@efangbuches von 1529 von befonderer MWidytigkeit.




7 [Beiftliche Lieder su YDittenberg . ..] YDittenberg, Jojeph Klug, 1555 (Utiin:
chen; Staatobibl, Rarengsbl o0 =1 1o nit minel: Abie mlemeds 1o
S Beiftliche Lieder. Auffs new gebeffert . .. Erfurt, Wolfgang Stiirmer, {. a.7)
(Berlin, Staatsbibl. Libr, impr. rar. $° 162).
9 Beiftlidhe lieder, auffs new gebeffert ... Leipsig, V. Sdhumann, 1539 (feiiber
Wernigerode, Hb. 1133, jest Verlin, Staatsbibl.).
10 Beiftliche lieder auffs new gebeffert ... Leipsig, V. Sdumann, 1540 (Han:
nover, Reftner=£1iufeum, $89).
11 Beiftliche lieder vnd Plalmen ... Pagdebury, Midel Lotther, 1540 (Rdnigs:
berg, Univ.-Bibl., Ce. 1017 L. 2).
12 Beiftliche lieder vnd Plalmen ... Magdebury, Midbel Lotther, 1540 (Bot:
tingen, Univ.-Bibl. $° Poet. Germ. II, 2510).
13 RirdbenOrdnung im Rurfirftentbum der Yavden su Brandenburg ... BDer:
lin, Job. XDeis, 1540 (Riel, Univ.-BibL.).
14 Geiftliche Lieder vnd Plalmen ... Magdebury, Midel Lotter, §. a.2) (¥Nin-
den, Staatsbibl. Liturg 271).
15 [Beiftlicdhe Lieder .. .] Leipsig, Joadim Sdumann, 1543 (Hamburg, Staats:
bibL, PO Dol. IX p. 141).
16 Rirchenordnung. YDie es mit der Chriftlichen Lebre ... LTiienberg, Jobann
Petreius, 1545 (Bottingen, Univ.-Bibl. $° Jus. ftat. II, 2292).
17 Geiftliche Lieder su YDittembery . . . Yittenberg, Jofeph Klug, 1543.7)
18 Beyftlidhe Lieder ... Leipsig, Valentin Babift, 1545.%)
19 £in LTew Auserlejen Bejangbiidlin ... Strafburg, YOoIff. Rdpbl, 1545
(Friienberg, Stadtbibl. s ° Theol. 17).

1) P. Drews (WA Bb. 30 III S.7) odatiert auf Grund der bis dabin iiblihen AUnnabme
(Madernagel, Bibliograpbie S, 472), diefen Deud mit 1535, Y. Lude (DA Bd. 35 S. 523)
mit 1559. Das cinsige Eremplar ift defett. Vorbanden {ind von der Litanei die Seilen 1—4 und
31—54 gans, 5—7 balb.

2) Drews 4. 4. O, ,nad 15407, Lude a. a. O©. ,wobl 1542/45".

%) Von oiefern Drud erfdienen mebrere Ausgaben (vgl. YOU. Bb. 35, S. 551 f.), die jedodh
binjichtlich der Litanei vollig fibereinftimmen, wie ich an den Eremplaren aus Hamburg (Staatss
bibl. PO Vol. IX p. 141), Géttingen (Univ.zB5ibl. 30 Poet. Germ. IL, 2513) und Berlin (Staats:
bibl. Eh 660 LTr. 1 und Eh 660) nadypriifen fonnte.

4) Sabimilenadbdrud durdh) Ronrad Umeln, Rafjel 1920.
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20 Deit Dietridh, Ugend-Wiichlin ... [Tiienberg 1545 (Staatsbibliothet Berlin).

21 Jobann Spangenberg, Cantiones ecclesiasticae ... Rirdengefenge deutfch
... Magdebury, MWid. Lotther 1545 (Staatsbibl. Berlin).

22 [Beiftlihe Lieder und Plalmen ...] Magdeburg, Ulidael Lotthber 1546
(Botba, Hersogl. Bibl, Cant. sacr. 570).

Die vorftebend genannten Quellen filr die deutfdhe Litanei serfallen nun unter
fih in 3wei feharf voneinander gefchiedene Gruppen, je nach der mufitalifchen
Sorm bdes II. Chores, der fie folgen (A obder B); binsu tritt noch eine dritte
@ruppe, die eine fdywantende Haltung in der Entfdheidung einnimmt. Den mufiz
Ealifchen Unterfchieden treten andere, duferlichere, an die Seite. ¥s muff nam:
lich beadhtet werden, dafl, jobald man von den Rleinformaten der Eingeldrude,
wie etwa 2, abfam, die ridtige typograpbifhe Unordnung der Litanei dem
Setger eine Aufgabe ftellte, die — einmal 3wedentipredrend geldft — filr andere
Gefangbiicher bis bin sum {Hlavifdh getreuen {Tadhdrud von offenbaren Seblern )
vorbildlich wurde. £s bandelt fich bier vor allem um Sie Unterbringung meb-
verer, dem Tert nady Furser Jeilen (1—4, 8—12, 52—55) auf einer Reibe.?)
So lajfen fid) die miteinander verwandten Drude leidt feftftellen.

Allgemein Eenngeidhnend flir die I und IL. Gruppe ift die Unordnung, nady der
der erfte Chor auf der linfen, dev ,,3weite Chor' auf der redhten Budyjeite fidy
gegeniiberfteben®), wabrend fiir die IIL. Gruppe ecine andeve L6jung verjudt
witd.4)

Die I. Gruppe fie fidh genommen ift darvakterifiert durd) die Verwendung von
vier Llotenlinien mit dem C:Scdliiffel auf der oberften LinieS), obne ein vor:
geseichnetes b. Sie folgt in mufilalifher Sinfidt der Saffung A. Uls grofte
@ruppe serfdallt jie wieder in 3wei Untergruppen (Ia und Ib), je nad der Ab:

D fou S. g Anm. 3.

2) YDeitere Kritevien fiir die Ubbdngigbeit der Drude voneinander, nimlidy die beigegebenen
Derfitel und Kolletten, Fonnten aus viumlichen Gtiinden im Rabmen diefer Arbeit nidbt beriid-
jicbtigt werden. ;

%) Das Sormat von 20 ermoglidt die Teilung der Stite in eine vedte und eine linke Spalte
filr den I und II. Chor. Auch 4 bringt bei 5. 1—4 und 52—55 die gleiche Lofung.

H 1St

5) Ausnabme: 19 (5 LTotenlinien, Schliffel auf der jweitoberften Linie).



bangigbeit der Quellen unteveinander, von HuferlichEeiten der typograpbifchen
Ausftattung an bis bin jur Plattenbenutiung.

3ur Untergruppe Ia gebdren alle diejenigen Drude, die binfidtlich der Li-
tanei dem Drud 1, dem leten Blied in der Kette der auf das Yittenberger
Chorgefangbudy von 1524 suriidgebenden Gefangbiider, folgen. Dieje Gruppe
ift gefennseidhnet durdy eine gewifje YDeitrdumigbeit der typograpbifchen AUn:
ordnung. Die Rursseilen find nur am Unfang (3. 1 und 2, 3 und 4) und am
Sdluff (bei 1, 6 und 7: 3. 52 und 55 im L Chor; bei 17: 3. 52—54 im I,
53 und 54 im II. Chor, bei 21 3. 52—54 im L und ebenfo im II. ‘Chot) auf
eine Reibe gebradt.l)

Den Rern bdiefer Untergruppe bilden die beiden Drude 1 und 6, die in der tert:
lichen und mufitalifdhen Sorm vdllig libereinftimmen. In dem erft Erslid) wieders
entdecten Drud 6 aber baben wir jweifellos die Sorm vor uns, die das ver:
fbollene YDittenberger Befangbudy Rlug 1520 gebabt bat, und die fich durch
Plattenbenutgung nidt nur in 6, jondern audy in 7 wortgetren wiederfindet.
Wenn man 1 und 6 miteinander vergleidht, fo seigt fich (abgefeben von der fchon
erwdbnten tertlidben und mufitalifben Jdentitdt) eine jo auffallende Bleichbeit
der typograpbifchen Geftaltung, daff beide Drude nidht unabbingig voneinander
b3w. von einer gemeinjamen Vorlage entftanden fein Ednnen. Hinfidtlich des
Alters muff wobl dem Leipsiger Drud 1 die Priorvitdt suerfannt werden, weil
et — das ift die einzige wefentliche typograpbifche Abweichung gegeniiber 6 —
3u 3. 23 nody Eeine eigene LTotenveibe bat, die feit 5 alle Drude befigen, wabrend
fie 2, 3 und 4 nody nidt baben. Aud fonft seigt 1 gegeniiber 6 in einigen
allerdings unwefentlidhen Puntten (Teptunterlegung u. dgl.) die fribere Saf-
fung. Dieje Seftftellung ift fir die Datierung von 1, die immer nodh nidht end-
gltig entfcbieden ift®), nidyt unwefentlich.

Diefer Rerngruppe 1 und 6 {dliefen fich an der Drud 7 (wie {dhon erwibnt,
unter Benujung der Platten von 63), allerdings mit einer gewidtigen Ab:
weichung?)), die verfchiedenen 15435 und 1544 erfdbienenen Ausgaben von 17,

1) 19 bringt ftatt deffen bei 3. 55 und 54 je den I und II. Chor auf eine Reibe.

2) 1. 0. S.5 Unm. 5.

3) Die Llotenreiben des I. Chores su 3.1 u. 2 und 3 u. 4 find (da Tert und Weife identifch
find) in 7 miteinander vertaufdt. Die Tertunterlegung ift bei 7 gegeniiber 6 etwas verbejjert.

g 4 P [0 = 0 1
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das Strafburger Gefangbudy 19 und fdlieglid die Spangenbergfche Samms:
lung 21. Da (unter der Vorausiesung der friben Daticrung diefes Gejangbuches)
1 bdie dltefte erbaltene mufifalifche Quelle der Litanei — jedenfalls deven dltefte
Befangbudausgabe — darftellt und 6, 7 und 17 in YDittenberg ausgegeben
find, fo Eommt der Untergruppe Ia befondere Bedeutung 3u.

DieUntergruppe Ib, deren Drude dem Shumannfdhen Gefangbudy Leip:
sig 1539, 9, folgen, seigt ein typograpbifd etwas gedrangteres Dild in der
Unterbringung der Rursseilen: 3. 1—4 find auf einer LTotenreibe untergebradt,
ebenfo die Myodelle fiir die Jeilen 10—12, 15—17, 24—25 und 52—54. Tept:
lich seichnet fich diefe Untergruppe?) durch die Sajfung ,,DVerleib uns einen fteten
Sried* (3. 51) aus.

Im dibrigen ift die Untergruppe Ib nidht nur die 3ablenmdfig grofite, jondern
vor allem die gefcblojfenfte Gruppe, einmal weil die famtlichen bierber geborigen
7 Drude legitlich (infolge Plattenbenutiung) auf 3wei Urdrude suriidgeben und
fodann weil diefe beiden Urdrude bis in Fingelbeiten binein vonecinander ab-
bangig jind.

Der Druder Schumann gebraudt namlid) die Llotenplatten fiir die Litanei des
Drudes 9 aud fiir 10 und fiix 15, obwobl ¢s fich im diibrigen Feineswegs um
identifche Gefangbitcher bandelt (vgl. 3. B. die verfdriedenen Sormen fiix das
Tedeum!). In 10 und in 15 finden wir swar eine Reibe von Eleinen teptlichen
Jnderungen in der Litanei, Odie jedoch auf das [Totenbild obne Einfluf
bleiben.?)

Den Schumannfden Druden entnabm der Plattenfchneider des Druders
fotter in Magdeburg fein Vorbild. Er tat es mit einer peinlichen Genauigleit.?)

1) it Ausnabme von 22,

2) In 10 und 15 find (gegeniiber 9) die beiden fiir 3. 20—25 und die beiden fiir 3. 27—47
beftimmten LTotenseilen des II. Thores je miteinander vertaufdbt. Da es fich um gleiche Terte
und gleiche Hielodiefaffungen bandelt, bleibt der Taufch obne Solge.

3) So ift 5. B. in 9 anftelle des iiblichen C-Schliiffels ( E ) bei Jeile 5—7 im L. und IL Ehor
ein ligaturartiges Gebilde ( Fl ) getreten. Bei den Lotterfhen Druden wird das getreulich

nadgeformt, (Diefe abweidbende Schliiffelform begegnet iibrigens audy mebrfach bei dem Lotterfdhen
Drud 21.) Audy die Scitenverteilung, die Verwendung von grofien und Eleinen Typen ufw.
seigt faft {Elavifde Abbangigteit.
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Wit finden oie jo gefchaffenen Platten verwendet bei 11,12, 14 und 22. Bei
22 ift das Satbild durdy Umbredren neu geordnet. Im Tept find von Drud 3u
Drud gevingfiigige Rorrefturen angebradt, die das LTotenbild jedod nicht be-
tiibren. -

Als Aufenfeiter gebdrt sur Gruppe I der Drud 13, ein Agendendrud von
aufferordentlich forgfamer, auch duflerlidy gefalliger Ausfiibrung, der dadurd
darabterifiert ift, daff jede Tertseile der Litanei audy eine LTotenseile erbalten bat,
die Jujammenfaffung mebrerer Tertseilen unter eine LTotenseile, wie fonft all:
gemein ublidy, bier aljo vermieden ift. Einige Befonderbeiten der Teptunterlegung

bei 13, insbefondere bei den Jeilen 27 bis 47, find unten im Eritifchen AUpparat ver:
metEt.

Die G ruppe IT verwendet, wie die Gruppe I, gewdbnlich 4 LTotenlinien 1),
jedody mit dem C- Schliiffel auf der 3w eit oberften Linie und mit ecinem vor:
geseichneten p.2) In mufitalifcher inficht berrfcht bier die Safjung B. Typo-
grapbifcd {piict man oen bier vorliegenden Druden an, daf es fich sumeift
um feiibe Ausgaben bsw. um Ausgaben in befonders Eleinem Sormat ban:
oelt (o 3. B. bei 2 im Jormat 9o : 60, mm). 4 bringt bei 3. 1—4 und 52—54
oen I und IL C€hor auf eine Reibe (obne die fonft dibliche Verteilung wauf
swei gegeniiberliegende Seiten); 3 fdlieit fich dem bei 3. 52—54 an, bevorsugt
aber bei 3. 1—4 das bei Gruppe Ia gewdblte Verfabren. 16 folgt im wefent:
lichen 4. Eine einigermagen jaubere Tertunterlegung ift bei den Druden 2, 8 und 4
iiberbaupt nidt verjudt. Aud IS und 20 baben bierin 3ablreiche Mdangel, die
fich freilih — was I8 anbetrifft — mnicht nur bei der Litanei, fondern diberall im
Babitfhen Gefangbudy finden.

YDdbrend die Gruppe I bis auf die Ausnabmefalle 13 und 21 ausfdlieflich
®Gejangbud drude (insgejamt 12) entbdlt, umfaft die (wejentlich Eleinere)
Gruppe II cine Sonderausgabe der Litanei, swei Katechismen mit beigefiigter
Litanei, 3wei Agenden und nur einen ecinsigen, allerdings beadbtlichen Gefang:

1) 16 als Aufenfeiter bat nur drei Linien, 18 fiinf Linien.

*) Dicp=Dorzeidbnung feblt bei 16, vermutlich weil fie fih bei drei Linien, deren mittleve
oen F-Schlisffel trdgt, nidht gut anbringen 136t, fibrigens auch proktifd) bedeutungslos ift. Audh
18 bat das b nidht mebr, aber aus Griinden, die mit der Ungleidhung an die Gruppe I sufammens
bangen (. u. S. 14 und 131.), ebenfalls 20 nicht mebr. 20 weicht aud in der Schliiffelung ab und
bringt den Baffcblifffel auf der 3weitunterfien Linie.
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buddrud, 18.1) Das dltefte Stiid diefer Gruppe ift wobl 2, ein Yittenberger 2)
Drud von 1529, der der YU Bd. 50, I1I als Drudvorlage gedient bat. 3 und 4
find unbdatiert, fie ftammen wobl von 1529 oder 1550, beide aus der Guttnedt:
fchen Druderei in Liienberg; der LTotenteil beider Drude ift unfraglich von dem:
felben Jormenfdhneider bevgeftellt. Audy 16 ift ein LTirnberger Drud; er muf, ob-
wobl erft 1543 erfchienen, dbodh in die Reibe der frithen Drude gerednet werden, da
er alle feit 4 erfdienenen Litaneidrude nady der mufikalifchen Seite bin génslich
unbeviidfidtigt 16ft; vermutlidh banbdelt es jidh froty der mancherlei tertlichen
Eigenbeiten®) im wefentlidhen um ¢inen einfadben LTachorud von 4. Jum Teil
trifit das aud) auf 20, ebenfalls einer LTiirnberger Offisin entftammend, 3u.
Die Gruppe II beftebt aljo bauptiddlich aus Druden der friben Jeit. Die fpateren
Drude haben aufer I8 fémtlidy {Tienbery als Verlagsort.

Swifden den Gruppen I und II ftebt nun nod die sablenmd@ig febr Fleine
Gruppe IIL ufikalifd ift fie jo einsuglicdern, daff fie im Eingang der Litanei
im engften Abbangigteitsverbiltnis von der Gruppe II ftebt, fidh im weiteren
Declauf der Litanei aber durdhaus fiie die Sorm der Gruppe I, und 3war die Srith-
form der Untergruppe Ia, entfcheidet. Diefe Gruppe folgt in der Schliifjelung der
®ruppe II, in der Vorseidhnung der Gruppe I; fie weicht nady der typograpbifchen
Seite injofern v3llig von den iibrigen Ausgaben ab, als fie die Fotenseilen fiie
den L und den IL. Chot n a d einander im fortlaufenden Drud (alfo nidht neben-
einander auf 3wei Budbfeiten) bringt. Der II. Chor ift durdh weife LToten:
linien mit weifien boblen LTotentdpfen auf fhwarsem Grundfelde gefenngeidhnet.

Su bdiefer Gruppe gebdren nur 3wei Erfurter Drude, die fih, folange das
Rlugfhe Gejangbudy nody verfchollen ift, seitlich unmittelbar an die Drude 2,3
und 4 der Gruppe II anfdliefien, namlich die Ausgabe 5 aus der Offizin von
Andreas Raufder 1551, und der undatierte’) Drud 8 aus der Druderei von

1) vgl. dasu unten S, 1sf.

%) oer eingige NDittenberger Drud der Gruppe IL

%) #s ijt auffallend, 6aff 16 einige tertliche Befonderbeiten mit 18 teilt (5. 4y 28, 37, 40,
. 1. S.24ff), und aud binfidhtlicdh der Llotenformen Derwandtfhaft mit 18 zeigt. Die tepts
liche Verwandtfchait Ennte jedoch auf einer gemeinfamen, uns unbebannten Tertvorlage beruben,
In mufitalifdher Hinfidt ift (mit einer einzigen Ausnabme: 3. 17) Eeine Abbangigleit feftsuftellen,

*) Jd modpte (gegen Lude) eber fitr 1555 oder 1556 als fiir 1559 als Drudjabr plidieren.
Audh balte ich 8 nicht o febr filr einen erweiterten Tachdrud von 7 (DA, Bb. 55 S. 523) als
vielmebr fiir eine vermebrie Ausgabe von 5.
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Wolfgang Stiirmer. Beide Yiale bandelt es fidh um diefelben Totenplatten,
wibrend der Tert jeweils neu gefest ift. Allerdings ftimmen aud) die mufitalifchen
Saffungen von 5 und 8 infofern nidht vollig iiberein, als 8 fid) anfeheinend nody
néber an die Gruppe I anfdliefen will und infolgedeffen bei 8 an mindeftens drei
Stellen die von 5 ber vorbanbdenen [Totenplatten gegen andere ausgetaufcht
werden.t) | : | ek

Sufammenfaifend Eann folgendes feftgeftellt werden: Die in 15 Gefangbiichern
der Lutberseit (bis auf drei Ausnabmen) allgemein begegnende Sorm der Sitanei
ift die der Gruppe I Von den drei Ausnabmen gebdren swei der Gruppe III
an, die nur an swei Stellen eine Abbangigleit von den Jriibdruden der Gruppe IT
seigt, im fibrigen aber mit der Saffung der Gruppe I Gibereinftimmt. Lediglidh ein
Befangbuddrud, freilih ein gewidtiger, 18, fudt (wenn aud) mit Ein:
fdhrantungen) die jeit 1520/50 in den Druden (mit Ausnabme der beiden LTiirn:
berger Drude) aufgegebene Sorm der Gruppe II wicder bersuftellen.

liberfidt fiber die Gruppen?)

L. Gruppe:

untergruppe a w%éﬂ,l]l; WA, 55

+ 1 Ceipsig 1528 () i s

[+ © Witenberg 1535 == .

|-+ '@ Wittenberg 1555 (3 G

+ 17 Mittenberg 1543 und 1544 n, 0 E

+ 19 Strafburg 1545 q Bu?
21 Nagoeburg 1545 — Spr

1) Da 8 oefebt ift, tann ein vollfténdiger Vergleich nidht dSurchgefiibrt werden. Laberes f. w.
S. 14f. und im Eritifcben Apparat.

) Des bequemen Vergleichs balber find die Sigel von OA. 50, IIT und YOA. 55 binzugefiigt.
{ bedeutet gemeinfame Plattenbenugung. | Eennseichnet einen Gefangbudbdrud. Alle Hibrigen
Ausgaben find Ratechismen, Agenden ufw.
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Untergrupype b WA.30,111 | WA 55

[+ 9 Leipsig 1559 i
+ 10 Leipzig 1540 —
1—|— 15 Ceipsig 1545 —
+ 11 Viagdeburg 1540 I
+ 12 Niagdeburg 1540 E
+ 14 YMiagoeburg 1542/43 m
+ 22 Wiggoeburg 1540 -

WZ 20O R~

13 Berlin 1540 bb

II. Gruppe:
2 Wittenberg 1520 &
3 Whrnberg f. a. (1529/30) b
4 Ylirnberg f. a. (1529/30) A e
16 YTirnberg 1545 cc
+— 18 Leipzig 1545 P
20 YThrnberg 1545 -—

I, Gruppe:
{+ 8 £rfurt 155] —_ ‘ F
+ 8 Erfurt nad) 1535 H

YDir nebmen nun die oben aufgeworfenen mufibalifdhen Stagen, insbejondere
die Erdrterung der Chavabteriftit der beiden Saffungen A und B wieder auf. Da
muf sunacft feftgeftellt werden, daf die beiden Safjungen nur in feltenen friiben
Séllen (A: 1 und 6, B: 2 und 4) rein durchgefubrt werden. YDir feben viel:
mebr, daf fchon febr bald Mifchformen cinfegen, bei denen die Saffung A, die in
den Drucen der Gruppe I ausgeprigt ift, gegeniiber der Saffung B, die von den
Druden der Gruppe II vertreten find, josujagen die Rolle des Angreifers fpielt
und von ial su Mial mebr Boden erobert.

Dichtig find bier vor allem bdie die Litanei einrabmenden Ryrie:Chrifte-Un-
tufungen. Am Anfang (Abfbnitt 1a) baben alle der @ruppe II angebSrenden
Drude die Sorm

13
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Diefer Sorm fblieGen fich audy die beiden Drude der Gruppe III an. Aber bei den
Ryrie-Chrifte-Anrufungen am Sdiuf (Abfcbnitt 5¢) fpringt die (ﬁruppe III ab
und folgt der Gruppe I:
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Ja jogar dbas Babftfche Gefangbud 18, das dod jonft beftrebt ift, die Sorm der
Gruppe II ftrifte durdsufitbren, vermag an diefer Stelle feine Pofition nidt 3u
balten und entfcbliefit fich su der ,,vermittelnden’ Sorm

o 3
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So tommt es, daf nur die fritben Drude 2, 3 und 4, fowie die fih an diefe
Drude anfdliefenden Drude 16 und 20 (mit Ausnabme von 2 jamtlich LTiirn:
berger Drude!) bei Abfdhnitt 3b die Urfprungsform der Gruppe II

fa)
L
V 4

S —— — o——
CFesaziailibe oot - e
z o ac - on
S s R T

bringen.

Flody deutlicher wird das Vordringen der Safjung A beim Abfdhnitt 1b. Bei
3. 5—7 gibt bereits 8 und in feinem Gefolge 5, vermutlich aud) der defebte Drud 8,
sugunften der Gruppe I nady:
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Bei den Jeilen 8—9, 10—12, 15—15, 16, 17—19 und 20—25 Febrt swar 3,
nidt aber 5 (vermutlich ebenfalls nicht 8) su der alten Gruppe II juriid. Ja,
der Drud 8 {tdft im weiteren Verlauf nody iiber die Gruppe I binaus vor, und
antwortet jelbft da, wo die Gruppe I der Regel gemdf die Sajffung f g f g
baben miifite, mit

N

((—e & @ @& o o , oo
er = bBr uns, [ie = ber Aer = re @ott.

(3. 31—40 und 41—47, vermutlidh aud) fhon 3. 27—30, die wegen der Defebtheit
des Drudes 8 nidht mebr vorbanden find). Diefes Vorgeben ift darum um fo
beadbtlidher, als, wie bereits S. 11 geseigt wurde, 8 fidh) jonft vollig an 5 an:
febliefit und deffen LTotenftdde benutit, jo daff an diefer Stelle neue Stode ge-
fdbnitten werden mugten.t)

Demgegeniiber ift der Einbrudy der Sajfung der Gruppe II in die Gruppe I ge:
ring. £s fommt bier nur eine einsige Stelle in Srage, namlid Abfdnitt 3a der
Litanei. Dem Endton der Halbseile des I. Chores nady miiften bei Gruppe I die
Antworten des II. Chores folgendermagen lauten:

0
Y
o/

S0 beifit audh die Safjung des Refponies su 3. 48 bei allen Druden der Gruppe I
(mit Ausnabme von 13) und bei 5, wdbrend 8 jidh der Gruppe II anfdliefit. Bei
3. 40—51 dagegen bat fich die Sorm der Gruppe II audy in den Druden der
Bruppe I durdgefest, und 3war vollziebt fich die Entwidlung in Jwei Stadien:

4

1) Wenn auch 18 fiir 3. 456—47 im Gegenfaty 3u 3. 27—44 die bier genannte Sorm Dat,
fo banbelt es fich offenbar um cin Drudverfeben, das nidht grundfiglid cusgewertet werden
darf. — Ubrigens ift die Sadlage bei 8 wegen der Defektheit diefes Drudes Eeineswegs c¢ine
deutig. enn — was ich vermute — es fid) bei den erbaltenen Teilen dicjes Gejangbudes um
noch nicht drudfertige Korrebturabsiige banodelt, fo liegen Sebler in der Anordnung der LTotens
fiode durchaus im Bereich des Mdglichen.
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Bei den dlteften Druden folgt jede Gruppe dem oben S. 4f. unter A und B
entwidelten Grundiat, fo daff bei 1 und 6 die Safjung

[}
¥

@—l—l—o—o—ﬁao—«—————w
u "

crzbarm didh) it = ber unsg

ver = leib  uns fte = ten Sried.

bei 2, 3, 4 (und 16) die Safjung

fa)
i
y /"

. B L ——
¢tz barm dich it = ber uns
ver= leib uns  fte = ten  Sried.

lautet. Der Jorm A fdliefen fidh sunddft aud) die Drude der Gruppe III, 5
und 81), an, jo dafi es den Anfchein bat, als ob diefe Sajfung jich durdhfezen witrde.
it dem Rlugfchen Gejangbud) 1535, 7, tritt aber infofern eine neue Situation
ein, als jegit entfprechend dem I. Chor auch die Antworten des II. Chores mit
doppelt langen ITotenwerten erfcheinen. Damit aber verbindet fich sugleich aus
unsg unbetannten Griinden die Safjung der Gruppe II:2)

0
¥
£
) e — T ———
[V}
er = barm didh & = ber uns

ver = leib  ung fte = ten Sricd.

Diefe Jorm wird dann feit 1555 bei allen Druden der Gruppen I und II beibebal:
ten, auch dort, wo (wie bei 13 und 16) wieder einfady lange Totenwerte ge:
braudyt werden,

s erbebt fid) nun die Srage, weldye von beiden Saffungen, A ober B, die ut:
fprimgliche bsw. die von Lutber als dem Autor audy des mufibalifchen Teiles der
fitanei gewollte ift.

1) In 8 ift verfebentlih bei 3. 49—51 die Antwort des II. Thores typograpbifh wic die
Sorm des I. Thores geftaltet (alfo nicht, wie fonft bei 5 iiblich, {dhwarses Grundfeld mit weigen
Lloten). 8 frellt das ridhtig.

*) Dicfe Abweichung ift audy desbalb beadbtlich, weil 7 fonft einfach die otenftdde von 6
benugt, bier alfo cin neuer Stod gefebnitten werden mufite. Die neue Sorm muf alfo um 1534
cingefiibrt fein und fidy bald durdbgefetst baben.
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Die £6fung wird durch manderlei Umftinde erfhwert: Der Gltefre Einsel:
drud der Litanei mit Loten (U¥drs 1529) ift verfchollen; ob 1 dlter ift als 2 oder
umgekebrt, ftebt ebenfowenig feft, wic die Tatfade, ob das YDVeiffhe Sang:
biidlein, das nady Ludel) die Vorlage fiir 1 gebildet bat, die Sitanei entbielt.
Audy eine Unterfudyung von der mufitalifchen Seite ber Eann 3u entfcheidenden
Ergebniffen midht fiibren. ¥an Ennte verfudbt fein, ansunebmen, daf die Saffung
B als die fdheinbar mujitalifd) {cblichteve die urfpriinglicheve fei. Wber ift es nicht
gerade auf mufitalifdhem @ebiete gefabrlich, die Funftvollere Saffung obne wei-
teres file die fpateve 3u balten? Ronnten nidt gerade prattifhe Erfabrungen des
YDittenberger Gottesdienfies dasu gefiibrt baben, den I Chor* um der Ges
meinde willen, die ibn fang, mufitalifd auf eine Saffung, nimlich B, nad:-
teaglid) 3u novmieren? XDogegen man dann wieder einwenden Ednnte, daf gerade
die tonale Vevtlammerung swifdhen den Halbseilen des I und IL Chores, wie fie
die Sorm A bietet (1. 0. S. 3), die Sicherbeit des Einfages fiir die Untworten der
Gemeinde erbdbt. '

Wefentlid) fdheint mir in diefem Jujemmenbang sunddift die Beobacdbtung 3u
fein, daff — mag nun A obder B die dltere §affung darftellen — beide Sormen faft
gleidseitig auftreten; das 13t fih aber nur fo erflaren, daf die YDitten:
berger Praris (die Litanei wurde 1528 durdy Luther in Wittenberg wieder ein-
gefibet und feitdem vegelmdgig gefungen) fid nody im Stadium der Erprobung
befand, als die erften Drude der Litanei beraustamen. Wian Ednnte fich die Ent:
widlung etwa fo denken: 1 gibt die dltefte, noch gan3 ungetriibt die Saffung A
auspragende Dittenberger Sorm wieder, wobei es dabin geftellt fein Eann, ob
fdon das wver{dollene Sangbiidlein von 1528 die Saffung A entbalten bat.
it 1 Fonform gebt das verfhollene Klugfche Gejangbudd von 1529.2) In-

1) YDA, Bd. 535 S. 26ff.

®) Durd) die Wiederauffindung von 6 ift die Litaneifafjung bei Rlug 1529 sweifelsfrei fefts
geftellt (f. o. S. 5). Der ¢ingige Linwand, der fich gegen die Jdentitdt der Sofjungen von 1529
und 1655 maden liefe, miifte fich auf das Erfurter Gefangbuch von 1551, 5, das gleichfalls auf
Rlug 1629 suriidgebt, frigen. LTun ftimmt die Saffung von 5 von Jeile 5 ab genau mit 1 und
6 diberein. Damit ift jedenfalls von 3.5 an die Saffung von 1529 cinwandfrei als die der Gruppe
A gefidbert. Bei 3. 1—4 weidht 5 swar ab. Da aber 5 eine vollig andere typograpbifche An-
ordnung bat, 6 dagegen die im gleichen Verlage exfchienene Leuauflage diefes Drudes von 1529
darftelit und 1 mit 6 bier dibereinftimmt, fo Fann es Feinem Sweifel unterliegen, daff 5 bei
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swifden wurde in ittenberg voriibergebend die Sajjung B erprobt, die in 2
ibren {Tiederfcblag fand. Auf 2 ftigen fid die LTiirnberger Drude 3 und 4; durd)
fie wurde die Safjung B in LTirnbery, vielleidht iiberbaupt in einem grofieren
Besicke Siddeut{dlands als die berrfchende eingefiibrt, wabrend man in YDitten:
berg langft su der Safjung A surlidgebebrt war. So 13t es fich auch erklaven, daf
fpaterbin allein die {Tiienberger Drude (16 und 20) nod die Saffung B bieten
(iiber I8 {. w.).

Ober aber man Eann fid den gefhidbtlichen Verlauf folgendermagen vorftellen:
Die Drude 2 ff. geben die dann als urfpriinglidy anzunebmende XDittenberger Kaf-
jung B wieder; 1, das in diefemn Salle als nidht vor 1529 entftanden angenommen
wetden darf, erbielt dann entweder aus dem Rlugfchen Gejangbudy) 1529 oder
unmittelbar aus der inzwifdhen fortgefcbrittenen YDittenberger Praris Dberaus
bie fpatere Sorm A1), die fich dann nady gewiffen Sdhwantungen (vgl. 5 und 8)
durchietste. Wllerdings 16Gt ficdh dann nidht gans einfach evbléren, daf die Jajjung A
fidh in gans reiner Sorm nue in 1 und 6, fowie bei Rlug 1529 findet. YOIl man
A qls fpitere Abwandlung aus B annebmen, fo mifite man gevade in den erfren
Druden 1 und 6 nody die ftactften Anklinge an B finden, die in fpateren Drucen
dann verblafiten, Aber gerade das Umgekebrte ift der Sall! Desbalb ift fiir mid
die erftgenannte ¥1¥oglichleit liberseugender,

Siir die fpatere gefchichtliche Entwidlung der Litanei gibt der Drud 18, der in
bejonders Jorgfaltiger Ausftattung mit einet eigens von Luther gefdhriecbenen Vor=
vede im Jabre 1545 erfchien und wegen jeiner Verbreitung fiir die Solgeseit von
befonderer Bedeutung wurde, einige Ratfel auf. Es ift bekannt, daff 18 binfidtlid
der Terte im wefentlichen 17 folgt, wabrend er in der Srage der Telodiefajjungen
weithin eigene ege gebt. Dabei fallt auf, daf bei der Litanei die Sorm der
Gruppe II (wenn aud) mit einigen widtigen, auf das ftarfe Vordringen der
@ruppe I suriidsufiibrenden Abweidhungen) gewdblt wird, obwobl die Sajjung B
feit ca. 1530 Giberall, aufier in {Tiienbery, aufgegeben ift. Man ESnnte 3ur Lr-

5. 1—4 ciner fremoen Quelle folgt, wabrend 6 mit den Platten acuch die Saffung von 1529
beibebalten bat.

1) wobei die Entftebung diejer Sorm aus Einfliffen des Kyrie eleifon der deutfhen Hiejje
von 1520 leidht u erldren ware, wenn nicht die Gruppe III als Ubergangsgruppe von II su I
gevade bei den RyriesAncufungen des Anfangsteiles (Abfhnitt 1a) die Jorm der Gruppe II,
nicht die dem Ryrie der deutfchen Meffe entfprechende Sorm der Gruppe I bradte.
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Elarung annebmen, daff bier aus ivgendwelden dufleren @rinden ein frilber
Drud der Gruppe II als Vorlage gedient bat. Mande duferen Jiige ESnnten vuf
jolhe Ubbdngigleit bindeuten: die Llotenreibe su 3. 15—17 bat am Anfang nue
3weimal die Llote  (ftatt dreimal, wie bei 1 und allen Druden feit 1555)1); bin-
fidbtlich der Teptunterlegung find alle feit 1555 gewonnenen Erfabrungen wieder
fallen gelajfen und der Drudsuftand der dltefien Quellen wieder bergeftellt. Aber
Ausftattung und Anordnung seigen im iibrigen, daff der Seier von IS iiber die
verfchiedenen feit 1530 unternommenen Verfude, ein typograpbifch einwandfreies
Bild der Litanei 3u {daffen, durdaus orientiert ift: bei den Ryrie=Unrufungen
am Anfang und am Sdluf folgt er der Anordnung, wie fie feit 9 diblid ge-
worden war; die Llotenreibe su 3. 20—22 ftimmt binfidtlid der Jabl der LToten
mit den Druden feit 5 liberein; 3. 25 bat eine eigene Lotenreibe (Jeit 5); 3. 24
und 25 {ind in einer Reibe sufammengefaft (jeit 9); audy oie Ligatur beim
Sdluf-Amen entfpridht den nady 9 erfchienenen Druden. dierber gebdrt audy die
Derwendung des 5:Linien-Syftems und die eglajjung des b, das fidh in den
Druden der Gruppe II jonft findet.

s ift mifig, nadh Griinden fiir die Tatfache, daf in 18 die Sorm der
Gruppe II mit einer gewijfen Abfidhtlichbeit wieder aufgenommen ift, 3u fuden,
weil fie wobl immer nur Vermutungen bleiben werden. Auf Eeinen Sall darf man
fidy den Einfluff Martin Lutbers auf die Bearbeitung von IS fo grof} vorftellen,
als ob Dier frgendweldhe legtwilligen und endgiiltigen Entfcheidungen vorligen.
£s Eann im Gegenteil nady den fonft im Babftfhen @efangbudy vorliegenden
Befunden (vgl. 3. B. die Sorm des ,, Jefaia dem Propbeten* gegeniiber der ur:
fpriinglichen Geftalt aus der deutfcben Uleffe) vermutet werden, daff der alternde
Lutber sum mindeften an der mufitalifhen Seite des Gefangbudhes unbeteiligt
war. Jedenfalls ftebt feft, daf fich 18 (gegeniiber den jonftigen von ibm gebrady-
ten Ylelodicformen) mit der Sajfung der Litanei Eeineswegs durchgefetst bat;
die iiberwiegende Y3ebrsabl der fpdteren Gefangbiidher und Agenden bietet die
Safjung der Gruppe I, wie fhon vorber fo gewidtige Drude, wie die Rlugfcen
in WDittenbergy, die Schumannfden in Leipsig und die Lotterfchen in Magdebury,
fiber nidht obne Billigung Lutbers und nicdbt obne Beriidficdhtigung der in

1) Ausgenommen ift bier wie im folgenden der Drud 16 aus den oben S, ) genannten
®riinden.
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Wittenberg berrfchenden gottesdienftlichen Praris, fich eindeutig fiiv die Sorm A
entfchieden batten.

AUbfebliefend Joll noch die Srage der tongefchlechtlichen Einordnung der Litanei
bejprochen werden.’) Dabei fei an die Tatfade evinnert, daf die Drude der
@Gruppe II (mit Ausnabme von 16 und 18) ein b vorgeseichnet baben, das
bei den Druden der Gruppen I und III feblt. Tun Eann diefe Verfdhiedenbeit
natiitlich auf der Erwigung beruben, daf das vorgeseichnete b unndtig
ift, da der Ton b in der Litanei niemals vorfommt, Sreilidh findet man in
den Llotendruden der Lutberseit des Sfteren (Jo 3. 2B. beim Kyrie der deut{chen
Yiejfe 1526) audy dann Fein b, wenn diefes an fich erforderlich ware. Wenn
darum bei der Litanei die Drude der Gruppe II das b baben, liegt es nabe, darin
einen JHinweis auf tonartlidhe Verfegung in die Oberquarte bsw. Unterquinte su
feben. In der Tat Fann die Litanei in ibrem fiblichen Verlauf tongefchlechtlich

I. Thot I. Chor II. Thor II. Thow

f}
{0
= e
@‘ & b3w. 3 s T e g ee b3w. —— 5 o0

doppelt gedeutet werden. Entweder (bei real vorbandener oder ftillfhvoeigend an-
genommener grundfdtslider Vorseidhnung cines b) als nady G verfetjtes Hypo-
dorifdy (3weite Rirdhentonart); dafiiv Ednnten jprechen die Engriumigleit des
Tonbereiches (im Gegenfaty 3u der dorifben Tonart f. w. Anmerfung 2), der bau=
figere Gebraud) des Untertones c (b3w. bei GzAypodorifch: ) aud als Initium
und dgl. Obder aber (obne grundiiglich vorgeseichnetes b) als (verkiivste) Durch:
fubrung des 1. Plalmtones.?) Ih mdchte mich {chon wegen der naben Ver:
wandtfchaft mit dem RKyrie aus Lutbers deutfcher Mieffe und vor allem desbalb,

1) joweit eine folehe angefichts der wenigen Téne, die die Litanei benugt, moglich ift.

) #s mufi bier unterfcbieden werden 3wifhen dem Tongefchledt des 1. Plalmtones, dem
Dotifden, an fidh), defjen Weifen fidy gern fprungbaft von d diber a nady ¢l fpannen (vgl. Er-
fobienen ift der bertlich Tag, Yir glauben all an einen Gott ufw.) und dem fefijtebenden Mio:
dell des 1. Plalmtones (nach dem plalmodifehe Terte gefungen werden) in der Sorm, wie fie 3. B,
der Jntroitus su Lutbers Seutfher ieffe bringt (fiebe S. 21). Das lestgenannte #iodell bat
ftavke Abnlidhleit mit den Chacakterijftifen des nah G verfeggten Tongefdledtes des 2. Pfalm=
tones (Hypodorifd). (Das Initium des 1. Plalmton=todells, £, wird aud) im Geypodorifehen
geen als Anfangston gebradht; der Sinalton ift beide Yake g; ufw.)
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weil in der Litanei wirklihe Pjalmodie vorliegt, fiir die leggte Deutung ent:
fcheident):

Fal

7
Litanei @“__’___—_tﬂ_—;—_ﬁﬁ‘—._‘.‘w—.
By =1+ = ¢ ezTezi: fon
3. Ryrie o
aus Zuthers @__. — T ey g et
deutfcher : :
mcﬂf:h Ry=th="¢ t=le chinlo)

Nian vergleiche dazu:

Jntroitus -

fchen Neffe

o/
... Das Unt=lity dcs Heren ... aussrof = te vom Lan=de.

[ a)
Agnus dei #
ity | Qe m———— e

Chriz fte, ouZamm..., ersbarm did) un = fer!

LTun Ednnte allerdings der Anfchein entfteben, als ob, von dem Sdluf-Amen
der Litanei aus gefeben, die Juordnung der Litanei sum 1. Rirchenton irrig wire.
Der Abfchlug erfolgt gans sweifelsfrei nicht auf g, wie es die (audh von Suther
felbft fonft als verbindlich angejebene) Regel?) will, fondern auf f:

1) #s darf bier darauf bingewiefen werden, daff die nabe Derwandtfdhaft der iiblidhen Safjung
oes 1. Plalmtones mit der bypodorifdhen Tonart auch beim Ryrie von Luthers deutfcher #effe
su verfdicdenen Beurteilungen gefitbrt bat, Suther geftaltet es ,in gleichem Ton” wie den JIn:
troitus=Pjalm, alfo im 1. Pialmton. YO. Lyra (Die liturgifchen Altarweifen, Gdttingen 1875,
und Lutbers deutfche Meffe, BGiiterslob 1904) und in feinem ®efolge u. a. Drémann=Rddel (Dot
wort oes mufibalifhen Anbanges sur Agende der Hannoverfden Zanodestivdre, Leipsig 1021)
wollen (nad) meinem Urteil allerdings su Untecht) das Ryrie jedoh dem 2. der alten Tonges
fblecbter, dem bypodorifchen, suordnen. Das aus dem Ryrie oder deutfchen ieffe entftandene
»Ehrifte, du Lamm Gottes” Eann allerdings, da es die pialmodifdhe Sorm und damit oie iibliche
Melodie des 1. Plalmtones verléfit, nicht mebr 3u den dorifdhen Wreifen gerechnet, fondern mug
als hypodorifd) angefepen werden.

%) ,,in fine videbitur, cuius toni® (Y02, 43, 21 7. 27, dazu Anm. 22; B. 15, 67, 15).
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und 3war in einer Sorn, die nidbt als auf £ Eadensicrende ,,Differens des 1. Plalm:
tones angefeben werden Eann. Aber gerade bier finden wir bei Luther cine Par:
allele in der deutfhen Uiefje: Die Epiftel wird im 3. Ton gejungen, d. b. der
Tonus currens ift ¢, der Sinalton g. Lutber flibrt diefe Regel audy vollig durdy,
bis auf den Sdluff, wo er ftatt

(= . e

Alsdann wird einem jeglichen von @ott Lob  wi = der = fab 2 ren.

vielmebr folgende Sorm feg3t:

n
¢ L & A | I—

&

Ulsdann wird einem jeglihen von @ott Lob wi = der = fab = ren.

£s wird alfo regelwidrig auf dem Tonus currens c gefbloffen und auf diefe
Weife der Abfchlug nady C-Dur umgedeutet. Genau o ift es bei der Litanei, wo
dber Tonus currens der Jeilen 10—25 im L Chor byw. 26—47 im IL Chor als
Sinalton gewdblt und damit der AUnfdein der Iydifdhen Tonart bsw. des F-Dur
erwedt wird. Man fiebt bier deutlich, wie in Lutbers Verbdltnis su den Rivchen:
tonarten fbon die vordringende YDelle des Dur=moll-Syftems bineinfpielt.

VorbemerFungen sum MiufifEritifden Upparat

Wls Totenwerte findet man in den Quellen durdwey o, bei gedebnten
Lloten (3. 48—51 w. a.) H, bei Shlugnoten im I und im IL Chor durdhwey
= ; die Sdlufinote 3. 55 lautet in den Drucen der Gruppe Ib und bei 18 =—.

Ubweidbungen: 1 wedfelt bei den Sdlufnoten beliebig swifchen
= und .

19 bat 3. 1—4 als Sdlufinote =, jonft iiberall =.

18 bat umgebebrt fiberall o , nur bei 3. 1—4 im IL Chor =.

13 bat als normale fTote o, als Schlugnote im I Chor 3. 1—4 «, jonft ¢
oder ¥,
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Wegen * §. u. S.26 3. 22 und S. 51 3. 55.

16 bat als normale LTote o oder (anfdbeinend mit gleidher Bedeutung ¢ ; als
Sdlufinote 3. 1—4 im L Chor *, fonft #*. |

Die Sdlufinoten der Jeilen baben im I und IL Chor durdhgdngig Ser:
maten ~ (Uusnabmen: 13, 16, 17, 19, 20, 21. 19 und 21 baben nur beim

Sdlugamen cine Sermate.) Die Sermate findet fidh aufferdem 3. 48 auf ,, a:b;i\ftf“
(Uusnabme: 13, 16, 20) und 3. 55 auf: ,, I‘\yri’? (Ausnabme: 13, 16) e[eii@n“
(Uusnabme: 13, 16, 17, 20).
3u der Sliffelung und der Vorzeidhnung eines b: . 0. S.7, 9 und to.
Das Enbde der Halbseile wird bei 21 durdhweg durd einen Scdlufiftrich %
angeseigt. Solde Sdlufiviche finden fich fonft nur dort, wo mebreve Halb:
seilen nadbeinander auf eine {Totenveibe Eommen, 3. B, bei 5 und 8 (g}g), 20

(=), 11, 12, 14, 18, 22 (=5 over FE), 13 EE), 9, 10, 15 (EE)
Die Drude 3 und 19 unterbrechen ftatt deffen die LTotenlinien. Bei 1, 6, 7,
16 und 17 find aud dann, wenn die Reibe mebr als eine Jeile entbilt, Eeine Ab-
{dhluiftriche gefetst.

Hinfidtlidh des Teptes find nur die widtigften, die gefangliche Darftellung
becinflufjenden Derfchiedenbeiten angefiibrt, und swar, wie der ganse unten ge:
bracdhte Tert, in der beute Giblihen Sprach: und Sdriftform. Ein eingebenderer
Eritifdher Apparat sum Litaneitert befindet fidh in YOUA. Bo. 30, III, der aller:
dings wegen einer Reibe von sum Teil erbeblichen Seblern und Ungenauigleiten
mit Vorjidht su gebraudhen ift.

Der fTotentept berubt, da die dltefte Safjung nidt iiberliefert ift, nidht auf
ciner eingelnen Drudvorlage, fondern entjpricht der Sorm, die in den meijten
bsw. gewidtigfien Quellen fid durdgefesst bat.

Wo jémtlidhe Drude einer Gruppe die gleiche Lesart baben, Jind im Apparat
nidht die einselnen Drude aufgesablt, jondern es ift abgetiiest nue ,Br. I,
»@r. II¢ ujw. vermerkt.
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Der erfte Chor?)

Der andere Chor?)

4) 5 6
o %) o )2) )
== 6——>— ..
o/ o/
BByt oo e Eete o s ey
8
0 ) Ft 99
oy, s @_Lﬂ_.“ = oo
</ [
2, Chri = fte ez sfe ot il o
O = 11) 12)
L5
S = B 2 e 19) e liae s fens
O 13) lb) 16)
@—0'—-‘ A —--p=3
[V

. Chri = fte 19)

er = bS = re uns.l?)

1) feblt bei 6, 7, 18 u. Gr. III. 16: ,die Dorfinger”.
°) feblt bei 18 u. Gr. IIL. 16: ,Der Chor oder das Vold .
) 18: ee, {0 aud) bei allen folgenden Jeilenanfangen des I. Chores.

1) '®r. II 1. III: £,

5) 18: oo

) 1: f (Drudfebler).

) 13, 16: &

8) @r. II und @Gr. III: £
?) 18: e

1) Bei 5 und 8 find dic Terte von 3.1 1. 5 fowie von 3. 2 u. 4 jeweils denfelben Fotenreiben

unterlegt.
1) GrAAL . GrlIl: f
12) 18: oo
13) 13, 16: e
18 . Anm. po.
WY aPe 1T v, 853 F
16) 18: o
1) 8, 18, 16: cleifon.
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4) 4)

>

fﬂ::

B e o 5 s

e/

5. Aerr Gort Va = ter im Him=mel, 5,—7, erzbarm didh 1ii = ber ums,

6. DHerr Gott Schn?), der YWelt Aeiland,

7. Herr Gott hei = Ti= ger () Beiftd),

79 0 5) 5) 5) 5) 5)

e 8 ——wa v & o S —————

o/ Z
8, Sei uns gnd = bdig, uvcrfd)on unfers), liezber Ser=re @ott.
9. Sei ung gnd = dig, bilf ung, liezber Ser=re?) Bott.

= 9) 9) 9) !4) 10)

D
@'—-—'—‘—‘——ﬁ"——

a5 5, o

UIO. Vord)al = len Siin = den

¥ : .
10.-12, be:hiit uns, liczber Herre Bott,11)

1L Vor al =Tem Jre = fal
12, Dor al zlem U = bel
H3:g

2) 5, 8: Du Sobn

3) 19: Geisfte

14 2, 4,16, 18:

§) @r. I: £

5) 15: uns

) 7, 183: Herr (wobl Drudfebler).

§) ,Siir” fratt ,Vor’ Feile 10—19: alle Drude mit Ausnabme der LTiienberger Drude 3, 4

und 16.
9 ®r. II: £
10y 31: f (Drudfebler)

1) 5 wiederholt 3. 8 u. 9. Auch bei 4, 6, 7, 9, 10 und 15 find die beiden Jeilen $ u. 9
des sweiten Thores fo gefetst, daf fie fich audy auf die Halbseilen 10—12 b3w. (bei 9, 10, 15)

10—17 des I. Chors besichen.
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4

e e e I IS, " i, e ———

13.1) Vor bdes Teu: fels Trug und Lift

14. YVor bd = fem, {dnel=Tem Tod

15. Dor YPe = ftizleny und teu = ver Jeit

16, Dor Hrieg und Blut?)

12 Vor Auf-rubr und Jwied)=trads

18. Vor BHa=z gel und Un:z ge = wit = () = ter?)

19. Por dem ¢ =z wiz gen () Todd)
(4}
- T p
E—w»—» oo —o— o r-—'—-—"—r——'—'—‘—'—.
50.6) ourdy dein  bei = ligh) ( ) ®e = burt
21 durd) dei = nen®) Tod=zFampf und blu =tiz gen®) O Schweid
22 durdy dein1®) Rreuztt)( ) und Todl2)
23, durdy dein bmh ges13) Uufz ex = ftebn“)unb ( ) Him=mel = fabrt
24, in  unf = (( ) kg=ten Yiotls)
25, am jiing=ften Ge = () = ridht

lﬁ)

[ a)
¥
@'__. ) ) @ & & (1

> 26, Wit ar = men Siin = der bit = ten,

1) Benaue Tertunterlegung ift bier und in den folgenden Jeilen bei den meiften Druden nidht

vorgenommen worden. Sie ift verfudt byw. vorbanden bei 6, 7, 13, 17, 19, 21.
f f g i e
2} 5, 20: Vor Krieg und Blutversgie-fen. 4 bringt den gleidhen Tert, bat aber nur 4 Loten:

fgga
3) ].3 16: a £ i £ g
4y 2, 3, 4 {deinbar: vor 6agel und Un—ge,wnt-tex, desgl. 16, jedoch zweitlegste Llote: a.

f f 2 a
5) 2, 8, 4 {deinbar: vor bem ewizgen Tod, desgl. 16, jedoch sweitletste Llote: a.

6) Die Tertunterleguny ift bei 6, 7, 13, 1'7, 19 und 21 genauer, bei 9, 10, 11, 12,
14, 15, 18 nur sum Teil vorhanden, bei den fibrigen Druden sumeift gar nidt verjudt.

e g f g
) 13: beizlizge, 16: Deizlizge e
8) 8, 16: dcin 9 17,19, 21: blustizgen

10) Bu diefem Yort bat 13 ¢, {tatt wie fonft #. Da die Virga nur nod einmal, ndmlid
beim ,Amen” 3. 65 wiederfebrt und dort die Bedeutung einer verlingerten LTote bat (f. u. S. 51),
fo erfdbeint es mglich, dafi § audy an diejer Stelle gleihe Geltung befit.
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18) 18) [3)

) @ - P

F a
==
V.
o/

20,-25. bilf uns lie = ber  Aer = re  Pott.

8}
W
W S
@——. ¥ = - e W
26. ou wollft ung b = renl?), lie = ber AHer= re Gott,

1) 2: Breuge 12) 161 dein Tod
13) Die 3ufemmenfafjung der beiden Silben ,beilig . ." unter eine Lote ift bei 5, 6, 7, 9, 10,

11, 12, 14, 15, 17, 18, 19, 21, 22_dutd swei Minimae (g o) flatt e fonft geltenden
Semibrevis angezeigt.

) 6,7, 17, 18, 19, 20, 21 unterlegen den Tert, wie oben angegeben. Die Drude Gr. Ib

f f f ¥R

baben folgende Saffung: durdy dein beiligs Zlufsenftesbgm. 5 lieft ,beilig Auferfiebn” (Teptunter=
legung wie Gr. Ih), 16: ,beiligs Auferfiebn”, 13: ,beiliges Auferfreben” (wobl Drudfebier,
oa die LToten nidht reichen, Tertunterlegung wic Gr.Ia). 3 und 4 baben gleiche Tertfafjung wie
18. Im iibrigen 16ft fich die gewollte Tertunterlegung aus den bei 1) angegebenen Grimden nidt
feftftellen. :

1) 2,8, 4, 5: Stund (ftatt: Tot). 16) Die Tote £ feblt bei 4.

17) @r. II: £, desgl. 1 (Drudfebler).

15) @r. IL: £ (bei 3. 25—25: 20: a3, wobl Drudfebler).

19) 16: erhdrn; 13, 18, 22: erbdren
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[ a)
¥
%‘E S —— . L —
27.1)und deine beilige driftliche Rirche?) regieren und  fiib=ten,
28, Alle Bifddfes), Pfarrberrn?) und Rirdhendiener im beil=

famen YDort und beiligen®) Leben bed) = bal:ten,

fen web-ren,

29. Allen Rotten und Rrgernif -
der = brin=gen,

30, Ale Frrigen?) und Verfiibrten wie

Mmowowown
MM ouwowm
MM owowm
Mowowowm

31, Den Satan unter unfre Sitf = fe tre = ten,
32, Treue®) Wrbeiter in deine Lrn = te fen =den,
33. Deinen?) Geift und Rraft 3um Wortl0) ge = ben,
3%, Allen Betriibten und Bldden belfen und  tri= ften,

n

35, Allen Ronigen und Siiviten Sricd und Lin= : tradhtil) ge = ben,
36, Unfexm Raifer fteten Sieg wider feine Sein z del?)  gin=nen,
37.33)Unferen Landberrn'4) mit allen feinen @ewaltigen leiten und  {chii-gen,
38, Unfern Rat und @emeine fegnenl®) und be z bii = ten,
39, Allen, fo in Ylot und Sabr {ind, mit BHilf = {dheiznen,
40, QIlIen6d}wangernunb6augem1°)froblidyeStud7t und Gedeiz bm ge = ben,

"

41. UAller Rinder und Rranfen pflegen und  warsten,1?)
42, Alle @Gefangene!d) los und Te = z z z s dig Tlaf:=fen,
43, Alle YWitwen und Waifen verteidigen und ver = for = gen,
44, Wller Yienfchen didh et = barzmen,
45. Unfern Seinden, Verfolgern u. Ldfterern?) vergeben und {ie2®) be = Eeb =ven,
46, ®ie Sriidte2l) auf dem Lande22) geben und be =z wab-ren,
47, Und uns gndodiglidh)3) er = Do = ren,

1) Die Teptunterlegung 3. 27—47 ift bei Eeinem Drud (aufer 13) genauer vorgenonimen. £s
miiffen bier alfo die Regeln angewandt werden, die aud fonft gelten, ndmlidh daff den Silben
entfprechend vom Ende riidwdrts gesablt wird, Der eingige Drud, 16, der (wegen des Seitens
umbruds) bei 3. 30 und 44 genauver untevlegt, beftdtigt dies DVerfabren als das ridtige. — Der
Drud 13, der jeder eingelnen Jeile die Lloten beigibt, weidht in der Tertunterlegung infofern ab,
als et die dritt= und sweitletste Llote der Jeile ju einer gedebnten Doppelnote @@ sufammensieht
und dementfpredrend von 3. 30 an lieft:

e F g9 oo

a a T f

3.30 wiz der= brin: gen

31 §iifz fe  trez ten
32 ¥rn= te fen: den ufw.

%) 2, 83, 4, 5: Rivdye; Br. I, 16, 18, 20: Rivden.
8) 17, 18, 22: ,Bifdoue”, 20, 21: Bifdoffe, alle iibrigen Drude: ,Bifdof”,
1) 18, 16: ,Pfacrberrn”, alle iibrigen Drude: ,Pfarcberr”.
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24) 2 -1) 2 4) 24)

- — o o o —

27,-49%7. er = bor ung, lie = ber

der = re  Bott.

5) 19: beilgem

6 18:a

) Jerige: 3, 5, 16, 17, 18, 19, 20, 21, 22.
8 2,8,4,5, 6,7, 8, 13: ,treu’, jonft ,treue”
%) 16, 18: dein

e
10) 5: or=te.
1) 4: Einigleit

12) 16: Scfnb

13) 3. 37 feblt bei 4.

1) 3, 17, 18, 19, 20, 21, 22: Sandberren; 13, 16
15) 4, 16: fegnen; fonft alle Drude: fegenen
1%) 13, 16: ,Saugerin”

17) 16: warten und pflegen

18) 13, 20: Gefangne; 16: Gefangen
19)1,2,3,4,5,6, 8, 16: ,leftern”

%) 8: jid

2 1,2, 3,4, 5, 16: ,Sridt”

22) 16: Zand

) 5: gnadig

: Zandsfiteften; fonft: Landberen.

) 8: 3. 27—530 (2) und 31—47: a, fo aud einmal 13 u. 19 (beide Miale wobl Drudfebler),

f. 0. S.15 und S. 50 Anm. 5.
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) I)

£ +
S ———— e — e —
UQS. (3] Je = fu  Chrift, @ot = tes Sobn,

3) 3) 3) .'i)

=ik
48, exr = bBr uns, Tie = ber der z ve @Bott.

o 2) 2 %) By 5 ) &)
@. _ e T e R— T —— —
49.-51. ©®  bdu  @ot = tes - lamms), das der Welt Siin - de  trdgt,
O Q) 10) IOJ
0y - o @@ D PO bt
49.-50, er = barm didh i = her uns.
51. ver = leih'!) uns fte = tenl?) Sried.
13 14)[5)
e ) -
T T @_—:ﬁ___.,_j,_..__
o/
02, Chri = fte ex = b = ¥e “une.

1) 13, 16: durdweg cinfadh lange LToten ( @ & ufw.).

%) 13, 16: 1

3) @r. IT und 21: £, desgl. 18 (wobl Drudfebler durch Umiftellung von 3. 47 und 48).

1) 13, 16: durdweg cinfacdy lange LToten.

5) 4: ¢ (Drudfebler).

) 19: cinfach lange Lote; 17: mw (Schwdrsung), wobl ebenfalls in der Bedeutung einer
Derktiivsung; 20 © © getrennt nebeneinander (ftatt & ).

7) 16: Bei 3. 49—50: I (Drudfebler)

8) 16: ,%amm Gottes”

91,2,3,4,5,6, 8 18, 16: durdweg cinfad lange LToten.

1) 1,5,6,8:a

1) 5: verleibe. 8 bat ,verleib”, aber (wegen Ubernabme der Drudftdde von 5), dreimal die
fote a.

12 @r.1b (aufer 22): einen fteten. 1) 18, 16: cinfach lange LTote,

1) 13, 16: dsurdweg cinfad lange Lloten. %) 2, 8,4,16,20:f;18: g
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g £
@_"—-.—A e —— - —
e/
G0, By 2 ®1i3 _¢ ¢ e e 21 = fom
3 2) 4
e ) 9 i
G—eo—=" S 00— e e
o/
54, Chri = fte U [ T S
Beide Chore®) sufamment):
7) 8) 9)
_G_
H—q"—”—ﬁ P — e — 1|
50, Wy 2% = ¢t A, NS IR 1] . e ST i 1 L

1) 18, 16: durdyweg einfach lange Loten.

2) 18, 16: durdweg cinfad lange LToten,

3) 18, 16: durdweq cinfacdh lange LToten.

1) 2,8, 4, 16, 20: f; 18: g. Die ITotenseile 54 ift bei 3 vertaufdt mit der LTotenseile des
Jeleifon” 3. 85,

5 1, 2, 18: ,Chor” ;

8) 8, 21 : Uberfdrift feblt gans. 16: ,Vorfinger und Chor miteinander”

7) 13, 16: durchweg cinfach lange LToten, jedodh doppelt lange IToten bei ) (13) und

Eeatid

9) (18, 16). Bei 5 ftebt die ganse Lotenseile auf dem Kopf. Bei 2O Ky=rize (Drudfebler).
10) Amen. 1,2,8,4,5,6,7,20: HO 0LE ;17 o by ;19 5 i:gu oo
Gr.Ibu 18: = B2 = ; 18: teet 0. 16: tE O T sy 7 gebt deutlich

bervor, dafi die rhythmifde Gefialtung op e e oo ®® ift; danad find aud die Ligaturen
bei Gr, Ib und 17, 18, 19 und die Hufnagelnotation bei 13 3ju deuten. Die Silbens

fp © o oo
vecteilung ift, was wiecderum Br. Ib und I8 eindeutig belegen, A — — — men (nidt
o o oo o O
A — — men —  wie félfblih neuere Ausgaben, 5. B. Ameln und Ritter, angeben.

Diefe Lesart findet {ich allein bei 2L: 1= E tﬁ: , wobl Drudverfehen).
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guther und die YNiyiftil
von Erich Vogelfang, Giefen

YDir baben von Lutber nur verfireute Auferungen sur YRpftit und su einjelnen
Myftikernt); ev bat es midht file ndtig evadbtet, bier ein sufammenfajfendes Mort
su fagen. Seine gelegentlichen Huferungen jind aber mit Vorfidht su sitieven;
denn fie find vor und nad) 1516 und wiederum 1522 um Teil verfchieden, find in
jedem Salle Eein ,,biftovifcbes Urteil, Jondern fubjebtiv auswdiblende YDertung,
ja Ofter ein ,,produftives Migverftandnis®. Das theologiegefchidbtliche Problem
»lutber und die YNyftit ebenfo wie die gegenwdrtige Auseinanderfeung swifchen
nProteftantismus und Yipftit“2) Eann Eeineswegs fhon aus Eingelurteilen Lu-
thers, jondern erft aus dem Gefamtverftdndnis Jeiner Theologie und einer Gejamt:
analyfe der Yyftif fjowie durdh eine gleidseitige Unterjucdbung der myftifchen und
unmyftifden Jiige in Lutbers Glauben gewonnen werden. Sobald man dabei nur
cine YDejensanalyfe von ,,Lutber und der Myftit* gibt obne genauefte Ein-
besiehung der mannigfaden Einselausfagen Lutbers oder jobald man umgebebrt
die Einselduferungen obne Dergegenwirtiqung des Gansen analyfiert, greift
man 3u Furs, gleidgiiltig, ob man dann in Lutber suleggt den Sreund oder den
Seind der Yiyftit findet. Die beute in dev lutberifchen Theologie faft berrfhend ge-
wordene Meinung, die in der Gefolgfchaft von ¥. Brunners Sdleiermadberbud
»Die Mpftit und das ort* (1924) in Glaube und Myftit nid ts als den aus:
fcbliefenden Gegenjaty fiebt, darf man freiwillig nidt sum Ausgangspunkt neb:
men. LTur wer obne dogmatifhe Vorent{cheidung an Lutber berangebt, wird von
ibm lernen ESnnen; das gilt wie fiberbaupt, fo befonders filr dieje vevwidelte
Stage der $Ip{tik,

Luther bat folgende fogenannten Yiyftiter gebannt, 6. b. wirklidh gelefen: Dio-
nyfius Areopagita, Hugo und Ridard v. St. Viktor, Bernbard, Bonaventura,

1) Das Bud) von Herm. Hering, Die Uipfiik Lutbers (Leipsig 1879) ift in jeder Hinficht
veraltet; es batte aber §. 3. den Vorsug, der Srage genetifch und im Jufommenbang der gangen
Theologie Luthers nadysugeben. Von neueren Fingelunterfucdbungen Eommen in Betracdt: YO, Kb
Ter, futber und die Rirdpengefhihte (1910), S.256—570; ©. Scheel, M. Luther Bd, II

3. Aufl. S, 210ff.; YO. Dref, Die Theologie Gerjons (1951), S. s0ff.; 166ff.; 195ff.; vgk
aud) S. 2 Unm. 2. ‘ :

H I
%) Dgl. £, Weber, Glaube und Mipftit, 1027; &. Heinselmann, Glaube und Yipfiik,
1927; %. Borntamm, Proteftantismus und Uiyftik, 1054; derf,, Edbardt und Lutber, 1936.
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Berfon, Brigitta von Sdweden, Tauler, den ,,Sranffurter. Unbefannt war ibm
Mieifter Edebard. Einwandfrei 13t fidh weiter feftftellen, 1. Saf Zutber bdie'
ptomanifde My ftit’ suerft Eennenlernte und jie als eine geiftige Einbeit be-
trachtet bat: Bernbard, Bonaventura, Hugo v. St. Viftor bat er oft sufammen
genannt, fdoon 1515, wie nody um 15407); 2. daff Lutber die Loeutfde Py-
fri B erft feit 1516 gelefen bat und audy fie als eine geiftige Einbeit betradbtet;
fo ftell: er 3. B. 1522 (V. 10,11, 529) Tauler, Theologia Deutfdh, Meffel Gans:-
fort und Jobann Gody febr bedeutfam sufammen?); 3. daf Lutber den Areo -
pagiten feit 1516/17 febr fdbarf von der romanifdben und deutfchen Nyftik
unterfcheidet und am Eritifdbften beurteilt. Sutber fab alfo gleichjam drei Stamme
der YIYyftik: su der areopagitifhen fand er ein fehroffes Llein, 3u der romanifchen
ftets ein Ja und Llein, su der Deutfhen ein faft reines Ja. Solange man bdiefe.
von Lutber felbft gemadyten Unterfchiede iiberfiebt und unterfcbiedslos von feinem
Derbaltnis 3u de v Myt vedet, bleibt alles verwirrt.

i 1
Lutber und die aveopagitifde (neuplatonifde) Myiftik

Dionyfius Arveopagita ftand su Lutbers Jeit in bobem Anfeben, wie fhon im
Wittelalter bei Scholaftifern und Wiyftitern, wie nod beute in der rémifdhen
Rirdye. So bat Lutber ibn friib tennengelernt und bat ibn sunddift nur lobend
erwdbnt. Was bat ibn an dem Areopagiten angesogens @egeniiber der alles:
wiffenden Gefhwitigeit und theoretifchen Begrifflihleit der Sdholaftik, die,
fagt Lutber, von den géttlichen Gebeimmnifien wie der Schufter vom Leder
fbwatt, findet er in der areopagitifchen Mipftit sunddit eine tiefe Ebrfuecht vor
der unfagbaren, unbegreifbaren Miajeftit Gottes, ein Bewuftjein davon, daf all
unfer menfdhliches Reden von Gott ein unsureichendes Stammeln, daf nicht nur
iedes menfbliche YDort, fondern fchon jeder Gedante 3u Elein ift, Gottes Lob 3u
vertiinden. Das nennt er suftimmend bdie smelftatifhe und negative Theologie®, die

1) 0. 3,255 (1615); YO. 43, 581 14 (1540).

%) Die erfte Erwdbnung Taulers in der Romerbriefoorlefung 3u Rém. s, 26; sur Strage
n2uthber und Tauler” vgl. A. V. riiller, Zutber und Tauler, p918; O. Sdreel, Taulers
Mypftit und L reformatorifche Entdedung. Seftg. f. Kaftan. 1920. S. 208ff.; K. Holl,
Luther? S. 160ff.; . Seebery, Suthers Theologie I 51 f. 1920; YO. Koébler a. O. S, 236 ff.;
Lutbers Randbemerbungen (1516) su Taulers Predigten: Xeim. Ausg. 9, 05ff.
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mit Surdyt und Jittern, ,in tiefftem Sdhweigen und Stillefein® von dem Gott
redet, der uns leggten Endes dod) ein ,verborgenerundunbegreiflider
. @ o tt* bleibt.)) Soweit bat Lutber alfo ein elementares Verftandnis fiir die aveo:
pagitifhe Ryftit gebabt. Und alles, was er fpdter iiber Gottes belle Offenbarung
im YDore des Evangeliums su fagen bat, fest diefe erfte Yabrbeit, dieje Ebr-
furdyt vor dem ,,verborgenen und unbegreiflidhen Gott nicht aufer Kraft; gerade
in den letsten, im sitternden Erftaunen und Anbeten einmiindenden Ausfagen von
»De servo arbitrio® (1525) Eebrt diefer areopagitifche Ton von dem ,,Dunkel*
des j,verborgenen und unbegreiflichen Gottes* wieder.?)

Was ift ¢s dann gewefen, das ibn juerft 1516, dann {hroffer Jeit 1519/20,
sur leidenfdaftlidhen Ublebnung des Areopagiten getricben bat? Ju Rom. 5, 2
pourch Chriftum baben wir den Jugang sum Vatert fchreibt er in der Rémerz
briefoerlejung 1515/16: ,,Das gebt gegen die, welde gemag der ,,myftifhen Theo:
logic* in bas innere Dunkel Gottes cindringen wollen und dabei das Bild des
Leidens Chrifti aus den Augen verlieren, die das ungefdhaffene Wort (den
fogos) felbft béren und betrachten wollen, ebe fie geredhtfertigt und gereinigt find
an der; Augen des Hyersens durch das fleifdbgewordene Y ort. Das fleifch:
gewordene YDort bat man suerft ndtig sur Reinbeit des Hersens; dann erft, wenn
man fie bat, wird man durdy das fleifdbgewordene binaufgeriffen in das unge:
fbaffene YOort. Aber wer meint von fidy, er fei jo vein, daff er fidh deffen gez
teaut?*?) Die Reitil ift tav: nur durch den Menfdgewordenen, Gebreusigten
baben wit Jugang 3u dem Fwigen, Unbegreifliben, nur durch den offen:
batten baben wir den verborgenen Gott. Gleichwobl ift damit das cigentiimlich

1) MO. 3, 372 15 (1514) secundum extaticam et negativam theologiam: qua deus
inexpressibiliter et prae stupore et admiratione maiestatis eius silendo laudatur,
ita ut iam non solum omne verbum minus, sed et omnem cogitatum inferiorem esse
laude eius sentiat ... sicut affirmativa de deo via et imperfecta, ... ita negativa
est perfectissima. Unde in Dionysio frequens verbum est ‘hyper’, quia super om-
nem cogitatum oportet simpliciter in caliginem intrare (sur Gefhwigigeit der Schoz
laftit als Hintergrund vgl. . 3, 382 ;ff.). . 3, 1243 b. Dionysius docet ingredi
in tenebras anagogicas et per negationes ascendere. Quia sic est deus absconditus
et incomprehensibilis. — Die seitlidhy lete, ausotiidlidhe Suftimmung sur myftifden
Theologie des Areopagiten findet fich in der Hebr, Vorl. 3u Hebr. 5,12 (HR. S. 185 f.).

%) Etwa YO, 18, 048 5 ff.y 080 15fF. u. 6. (1525).

%) Rom, Dorl. I 152; vgl. Hebr. Vorl. 3u Hebr. 9,25 (HR. 254 1,ff.); dbnlich fchon YO.
45 04 575 654 (1614).
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Iutberfcbe YOort su Wiypftit nod nidt gefagt; denn gans dbnlid warnend und
Eritifch baben audy Bernbard und Bonaventura gefprodhen; ja, Lutber {heint bier
einfadh cine Gblidhe YDarnung diefer Eivcblichen ¥iyftiter des iittelalters bis in
den YDortlaut binein getreu nacdysujpredhen.?)

Anders im Jabre 1519/20. Uus der Warnung ift fhroffe Ablebnung ge-
worden, aus dem verEniipfenden ,,Juerft der Menfcbgeborene, danad der unge:
fdbafiene Logos* ift cin Entweder/Oder geworden: YDas die vedbte myftifche .
Theologie ift, verfteben nunmebr der Areopagite und feine Kommentatoren felbft
nicht: ,,Die veine Jrrvefliibrung eines aufgebldbten und fidh briftenden YDiffens!
Glaube nur niemand, er jei ein myftifcher Theolog, wenn er dies (den Arcopagiten)
gelefen, verftanden und gelebrt bat oder vielmebr meint, er babe es verftanden.
Durdy Leben, nein, durdy Sterben und Gericht wird der Theolog, nidht durch
Erbennen, Lefen oder Spetulieren’. Der Areopagite gilt nun als ,,gdnslidh ver:
derblidh, mebr Platonifer als Chrift ... Chriftum wirft du da nidht lernen ...
Jdb rede aus Erfabrung®.?)

Der erfte fchwerwiegende Einwand (vivendo — non speculando) sielt
darauf, daff diefe MIpftik der ,reinen InnerlichEeit” die YirElichEeit des Lebens
in ein Gedantengebilde aufldft. Gott aber bandelt mit uns nidht da, wo unfere
Gedantentrdume vor den natiirlicdh-gefhichtlichen Gegebenbeiten des Lebens
flieben (,,flicbe die YD abrnebmungswelt, Jagt der AUreopagite®), jondern da, wo
das 3wifchen Geburt und Tod gelebte Leben mit feinen Aufgaben wie mit feinen
Widerfabrniffen uns ruft. Aus Lutbers Kritit an dem ,,befdbaulichen Lebent der
Wiyftik entfpringt alsbald die Ublebnung des gangen MSndtums: nidt die felbft=
gemachte YDelt der Eldfterlichen InnerlichEeit und Ubgefchiedenbeit, fondern die in
BGottes Ordonungen verfafite Schopfungswelt ift der Ort des rvedhten Gottes:
dienftes: ,,0as befchauliche Leben in Rldftern und Rollegien Eennt Eeine hauslichen
und politifchen LTSte; jie figen miiflig und fpebulieven fiber BGott, beten, faften,

1) Bernbard, in cant. serm. 5, 2 non temere assurgat ad os serenissimi sponsi . . .,
ne confusa in luminaribus coeli facies assueta tenebris opprimatur a gloria ete.; in
cant. 8. 41, 2 frustra intenditur oculus, qui non sit fide mundatus; in cant. s.-62, 7
quid tam efficax ... ad purgandam mentis aciem quam Christi vulnerum sedula
meditatio ¢ #bnlich Bonaventura, Itinerarium mentis in deum cap. IV (3. T. im Anfdluf
an Bernbatd). e

%) X0. 5, 165 17 ff.; V0. 6,502 5ff. (1520).

%) Dionyfius, de myst. theol. 1, 1.
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baben ibre Difionen, Offenbarungen, Erleudbtungen — und find dod veine Tau:
fhungen des Satans*.l) Llod tiefer reidht der 3weite Einwand (moriendo,
immo dammando): die neuplatonifchzareopagitifche M3yftit will fidh erbeben iiber
SinnlichEeit und Verftand, will auffteigen iiber das Sein und Tidtjein, will
»oas Eine®, das ,Uberfeiende’ ergreifen) — und abnt dody nidhts davon, weldhe
Riluft uns von Gott trennt: der Tod, die Siinde; drum weif fie nidts vom Ster=
ben und vom Beridht Gottes. Uit dem Sprung liber die Erfabrungswelt
wird nidt nur die Xelt der Schdpfung, jondern sugleich die TDelt der Siinde und
des Todes geleugnet.

© Das fiibrt 3u dem dritten und fiir Lutber entfdheidenden Finwand gegen den
Areopagiten: ,,Chriftum, den Gebreuszigten, leenft du da nidht.* — Der
»unbegreifliche und verborgene Gott* an fidh ift von uns aus nie s3u greifen und 3u
begreifen; wer in jein Dunkel dennody eindringen will, ftirst in einen Adbgrund
der Versweiflung — o der der Vermeffenbeit®): feine boben ,,Vifionen und
Offenbarungen® find Suggeftionen und Jllujionen des Teufels, der die
Sinne mit fiifen und feligen Gefiiblen su tdufchen verftebt.?) YDer diefer Tau-
fdbung verfdllt, betet fein eigenes Pbantafiegebilde an ftatt den wabren Gott.
Wer durdh dieje Taufbung bindurdhbridht in das ebrliche Versweifeln vor dem

1) So YO. 43, 067 ,5 (1842). — ,Berufsethit’ gegen Uidnchsethit am eindringlidhften,
W. o1y, 306—310 (1522); audy fbon XV 9, 445 (1519).

2) TR. I L. 644 (1533) mystica theologia Dionisii sunt merissimae nugae. Sicut
enim Plato nugatur: omnia sunt non ens et omnia sunt ens, und left’s jo bangen, sic
illa mystica theologia est: relinque sensum et intellectum et ascende super ens
et non ens. In istis tenebris est ens ? Deus est omnia ete.; ebenfo XO. B, 170 5 (1519).

3 XD, 4, 048 4 (1520) etsi in omnibus sit Deus, in nullo tamen est corporaliter et
tam praesens ut in humanitate (Christi), nec eius praesentia est comprehensibilis
alibi . .. Deum nemo secundum potentiam et sapientiam apprehendit, sed secundum
misericordiam et suavitatem, quae in Christo exhibetur. Proinde qui in excelsis quae-
runt Dominum, inveniunt praeecipitium horrendum. 647 g5 . .. (facit) aut superbos
aut desperatos. Y. 9, 400 ;7 (1520). Wenn fie mit dem Kopf durd) den SHimmel bobren
und feben fidy in dem dHimmel um, da finden fie niemand; denn Chriftus liegt in der KRrippe
und ins Weibes Schofie; fo ftilrsen fie wieder berunter und brechen den Hals ... Hebe unten
an und nicht oben ... in Chrifto febe id, was Gott in feinem beimlbichen YDillen
(mit mir vor) bat. — Ebenfo YO. 39 II 389 ff. (1557) unter Llennung von Dionyfius, Th. M-
ser, YDiedertaufern und Jwidauer Propbeten.

Y) YD. 43, 72 (1838); ErL er. lat. 23, 400f. (1543).
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verborgenen @ott, dem ift fchon balb gebolfen. YDer aber in Dermeffenbeit,
oot Sreude trunten, auf diefe XDeife fhon in Bottes Schof 3u figen meint*’,
dem ift fbwer 3u belfen.t) Und das ift das Satanifce an diefer Art Miyitit:
,delusiones Satanae, qui ita fascinat sensus hominum, ut talia mendacia
pro certissima veritate amplectantur.“?) Darum bat £utber aud jo vorbebalt:
los und fpneidend fcharf Gber die befonderen Offenbarungen oder Birgitta von
Schweder. geurteilt, fie feien ,,veine Illujionen des Satans™.?) lidht anders hatte
er iiber die Vifionen der deutfchen Miyftiterinnen Hildegard von Bingen und Hledyt-
bild von Wagdeburg geurteilt, wenn er fie gefannt batte.t) it folchen Difionen
fpiegelt der Yienfch wobl feine eigene Innerlichleit an den SHimmel, obne aber das
Dunte! des verborgenen Gottes dadurdy aufbellen su Ednnen. Alle Gottesertenntz |
nis fibet in die Jrre, die nicht ,,pon unten anbebt: von dem YDort und der ®e-
febichte des Wenfhgewordenen und Gebreusigten. Heb von unten an, von dem
fleifhgervordenen Sobn ... der Chriftus wird did) bringen 3u dem verborgenen
Bott ... Halt das fefriglih und fiir gewif: wenn du den offenbarten Gott an:
nimmft, wird er dir den verborgenen mitbringen®.?)

Bedarf es nody weiteren WVeweijes, daf Luther und die Miyftit ausfchliefende
Begenfite find, daf Luther in der IRyfHE das fatanifche YDiderjpiel des ®laubens
fabs LTein, das Urteil ift rund und vorbebaltlos, aber — nue iiber die arveopagitifche
Mipftit. Yiecbwitedigeroeife bat Lutber namlich gleidzeitig, als ev den Areos
pagiten fo veructeilte, etwas gans anderes iiber die romanifche und die deutfche
Mivftit gefagt.

1) . 43, 725, (1538) qui abiecta vel neglecta humanitate Christi de Deo . .. specu-
lantur, aut ad desperationem adiguntur oppressi claritate Maiestatis, aut iubi-
lant stulte, ac se in coelos positos somniant, decepti a Satana talibus praestigiis
animos ludente. Ac desperantibus quidem succurri potest, sed istis, qui ceu gaudio
ebrii se in sinu Dei sedere putant, non item: Rém. Vorl II 23 , phantasma suum
verius colunt gquam deum verum.

) 1. 59 I 390, (1657)-

%) Y. 43, 607 30 (1642).

1) Hildegard v. Bingen wird Sfter in Taulers Predigten sitiert (ed. Vetter 175 145 379415
u. 4.)

5) TR, V LIr.5068 a (1542); genau fo fbon Y. g, 406 (1520): . S.5 Unm. 3.



3 63
fLutber und die tomanifde Uipftit

noernbard bat die Yenfhwerdung Chrifti febr lieb, ebenfo Bonaventura;
diefe beiden Tobe idh gar jebr*, fo fagte der alte Lutberl), und ebenfo {chrieb fchon
der junge Lutber 1514: ,,Die Seele bat (Jagt Bernbard) Eeine Rube als nur in
Chrifti YOunoden.*2) Gerade das, was er am Ureopagiten vermifit, wesbalb er
ibn verwirft, das findet Lutber bei Vernbard und Bonaventura: den Uenfdh-
gewordenen, den Getreusigten. ,,Bernbardo ift der Jefus lieb, ift eitel Jefus
mit ibm.“3) Und darum findet Lutber bier audy das 3weite, was ibm an der
aveopagitifchen YTyftit feblte, daf der Chrift durcdh Sterben und Beridht bin:
durch wird. Denn jo sitierte er {hon 1514:,,Gliidfelig, fagt Bernbard, wer vor
Gottes Angefidht fich felber allzeit vidhtet und verblagt.“?) Ja, die Betonung von
Menfchwerdung und Kreus bei Bernbard und Bonaventura batten Lutber gar
tin Stid Wegs Hilfe gegen den Areopagiten gegeben.

fod) mebr: an Bernbard bat Lutber gegen den Aveopagiten feine eigene De:
finition von ¥Myftit gewonnen: theologia mystica est sapientia experimen-
talis et non doctrinalis.?) #iypftit ift ibm £efabrung, nidt Lebre. Daf
der junge Lutber filr feinen eigenen Begriff der veligidfen Erfabrung einen ents
fcheidenden Unftof von Bernbard empfangen bat, war uns {hon durd) Yie:
landtbons Lutberbiograpbie befannt®) und wird durdh die Bernbardsitate in den
jingft wieder entdectten Sriibvorlefungen Lutbers fiberrafchend beftitigt. Den
Blick fiie die individuelle Sueignung, fir die peridnlidhe Gewifbeit des Blau-
bens bat Bernbard Lutber gedffnet: ,,ITicht ift es genug an die Vergebung der
Stiinden su glauben, wenn du nidt auf das gewiffefte glaubft, dir jeien dic

1) XD. 43, 58} 13 (1542); dbnlih YO. 59 IT 171 15 (3542); TR. III L. 3570 (1533); TR. T
Lir. 873,

%) X0, 5, 640 4 (1514).

3) TR. V 5439 (1542).

4) Y. 4, 198 55 (1514)- ;

5) XD. 9, 983 (1516 3u Tauler); Hebr. Vorl. 3u Hebr. 3, 12 (HR. 184 ,) theologia
mystica ... quae nec verbo nec ratione tradi aut capi potest, sed sola experientia.
YD. 7,640, (1521) die Erfabrung — bdie Schule des beiligen @eiftes; 0. 9, 610 5, (1521)
®ottes Wort muff verftanden werden durdh ein Schmad und Lrfabrung.

8) Corp. Ref. VI 153ff. = ©. Scheel, Dobumente 2 S. 109 o5.
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Siinden vergeben.“1) Diejes ,,fiic mid™, das je langer je mebr der ITerv der
Sutberfhen Glaubensgewifbeit wird, diejes unberechenbare und unvertaufd:
bare ,,Jch*, das in Eeinen noch fo dialettifchen Lebrsujammenbang aufsunchmen
ift, ondern Sadpe der Erfabrung ift, madt fiir Lutber das efen der rechten
,myftifhen Theologie* aus. Von bier aus ift aud feine Rritit an der areo:
pagitifchen Yipftik: ,,ourd) Leben, nidht durdy Erbennen wird oer Theolog* ent:
ftanden. :

Seitlebens ift Sutber Wernbard fitr diefe Hinweife auf den Gebreuzigten, auf
das Geridbt, auf die Erfabrung dankbar gewefen. So febr bat er ibn deswwegen
geliebt und gelobt, dag er das Romifche an ibm iiberfeben bat oder gern iber:
jeben w o 11t e.2) Eeft feine Gegner, vor allem Jobann £d, baben ibn faft Sdritt
fiir Sdyritt 3u der Anerfennung ndtigen miiffen, daf BVernbard dody Eein evan:
gelifcher Chrift war. Alfo faft wider YDillen wurde Luther Eritifch gemadbt gegen
Bernbard.?) Suerft auf der Leipsiger Disputation 3wifchen Rarlftadt und Ed
{iber den freien YDillen wurde Lutber darauf aufmertjam gemadt, daff Bernbard
in der @Gnadenlebre dody Eein Pradeftinatianer gewejen fei, vielmebr den freien
YDillen gelebrt babe. LTur widerfirebend und erft fpat bat ex das sugegeben.t)
Dann wurde ibm jein vielverebrter Bernbard von Ed als Derfedhter der
fietardie®) und wenig fpiter als Vortimpfer des Widndtums entgegen:
gebalten’) #s ift befannt, daff Lutber durd) einen epegetifchen ®ewaltfiveich
Bernbards Auffafjung vom Mdndtum ,,produbtiv mifverfranden® bat, indem

1) Rém. Votl. I 197; Hebr. Vorl. (HR.) 172.

2) VgL Y. 59 II 1327 (1540) mit Besug auf Bernhard: ergo sunt patres imitandi,
ubi recte dixerunt et senserunt; ubi vero incommodius dixerunt vel etiam senserunt,
sunt tolerandi et commode interpretandi, ut papistae faciunt, qui etiam illos
in suam sententiam ire eogunt.

3) Vgl YO. Kdbler, Luther und die Kirdengefchichte 315 ff.

) XD. 18, 644 ff. (1525) gibt futber su, daf Bernbard swar lebrbaft inter disputan-
dum den freiem YOillen vertreten babe, aber nicht im Affebt der Anfechtung, wenn e in
der ®Gnade Sufludt fudbt: aliter afficiuntur quam dixerunt ante; ex affectu vero
potius gquam ex sermone metiendi sunt homines. Deutlicher nody das Sugeftdmonis:
TR. V 5439 (1842).

8) X0, 2, 200 55ff.; 204 55 270 555 277 34
8) YX). 6, 540 4, (1520); YO. 8, 600 o7 ff. (1521).
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er Bernbards Bebenntnis sur leggten Verlovenbeit feines Lebens (,perdite vixi%)
als Derurteilung des gangen Midndsftandes deutete.!)

Troty feiner fteten Dantbarkeit und Vorliebe fiir WVernbard bat Lutber Oie
wefentlidhen Diffevensen je Idnger je mebr Hlar evkannt und ausgefproden. Siebt
man von der méndifd-bicvarchifhen Grundftimmung, die gewiff alles ver:
dnbdert, einmal ab, fo find es im wefentlichen wobl drei Puntte, in denen Luther
und die romanifche Miyftit auseinandergeben: 1. Yas Lutber die geifiliche
Anfechtung nennt, tennt aud) die romanifche Myt nidht; nadh feinen Begriffen
ennt fie nur leibliche Anfedhtungen (Verfucdbungen)?), nidt aber die ,,bobe geift-
liche Anfecbtung®, in der das Gerichtswort des unbedingt fordernden, ja, des nadh
Jeiner ewigen YDabl verwerfenden Gottes den Uienfhen anficht. Hier bemerkt
Zutber weiter, daf aud) Bernbard trog feiner Betradtung der YVunden Chrifti,
weil der ,,Ridter Chriftus auf dem Regenbogen unvermittelt dancben frebt,
nidt aus dem Jwiefpalt von Gericht und Gnade berausfommt?) 2. Das be:
jondere Rennseidhen der viktorinifchen und bernbardinifchen Mpftik, die Braut:
myftit?) ift fiir Lutber nad ibrer piydologifdren YOursel, als fublimierte Erotik,
das firvitte Gegenteil des Glaubens. In weldhem Sinne er das Bild von dem
Brautigam Chriftus aufnebmen Eonnte, wird nod 3u seigen jein. Die Erotik des
Pobenliedes, die brennende Brautliebe und ibre weitere Ausdeutung, erfdienen
ibm nidt als Bild und Symbol, fondern als das duferfte Gegenteil deffen, was
Chriftus durd)y Glaube und Liebe, in Tod und HJlle mit dem Hersen und Ge-
wiffen des Menfhen {hafft.5) 3. Die vomanifche Wipftif bat in der myftifdh-

) Suerft YD. 1, 525 15; 534 5 (3518); dann YO, 8, 60} 143 658 ;¢ (1521), S. Bernhardum
eo servatum esse, quod de votis totaque sua vita hanc ex animo protulit senten-
tiam: ‘Perdite vixi’. Hac voce et confessione nonne vota sua nihili fecit et ad
Christum rediit? vgl. Denifle, Suther? I 1, 45ff-

%) TR. 1T Lir. 1351 ; 2457 (1552). Uber Gerfons Sonoerftellung vgl. #. Dogelfang, Der
angefodbtene Chriftus bei Suther (1932), S. 15 Unm. 56; 0. Dref, Die Theologie Gerfons
(1951) S. 141Ff., 166ff.

5) 0. 55, 83f. (1651); W0. 47, 00f. (1558). S. Bernbard, der fonft ein from man gewefen
ifty faget auch alfo: Sibe im. gantgen Buangelio, wie greulich offt Thriftus filt, frrafft ...,
aber bei ¥Maria, do ift eittel fuffigleit vnd liebe.

) $an odenke an Hugo v. St. Dictors Soliloquium de arrha animae, worin der
iegos pdpoc der Yiyfterienveligionen wiedererfieht; dann natiiclidh an Bernbards Hobelicdauss -
legung.

85)gw. B, 103 5 (}519) quae in Canticis de sponso et sponsa velut lagcivo et de ho-
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etftatifdben Einigung mit dem ,,ungefhaffenen Yort* das gleidhe Jiel wie
die areopagitifhe Myftit, wenn audy auf dem metbodifch geftuften Umweg iiber
den Menfhgewordenen, Gelbreusigten. Aud Bonaventura und Gerjon wollen
auf den Stufen des myftifchen Aufftiegs an irgendeinem Punkt die Yienfdybeit
Chrifti fabren laffen und su Goit allein Eommen.l) ,,Den Bonaventura bab id
dariiber gelejen — aber er batt midy fchier toll gemadbt.” ,,Icb bin auch auf der=
felben Treppen gewefen, ich bab aber ein Bein driiber serbrodhen.*?)

So ftebt neben dem dantbaren und Elaven Ja das ebenjo Hare und entfchiedene
Flein Lutbers sur romanifchen U3yftik,

III.
Sutber und Odie deutide Uiyftik

Wie diberfhwenglich Lutber die deutfche ¥yftik, in erfter Linie Tauler und
den ,,Srantforter* (Theologia deutfdh) gelobt bat, ift in der dlteren wie neueren
Lutberforfcbung immer wieder gefeben: ,,Ich babe mebr in ibm (Tauler) von
wabrer Theologie gefunden als in allen Doktoren aller Univerfitdten sujammen:
genommen*; ,,weder in lateinifcher nod) in deutfcher Spradye babe id) eine Theo:
logie gefeben, die beiljamer und mit dem Evangelium iibereinftimmender ift*.?)

£rft auf dem Hintergrunde der arveopagitifhen und romanifchen Myftit wicd
fibtbar, worin eigentlich Lutbers iiberfhwengliches Lob der deutfchen UIpftik be-
gritnbdet Hegt. Junddit ift es das Gleiche, was er in der romanifchen Uiyftik be-
jabte und Fritifd) gegen den Areopagiten anwendete: der Gebreusigte, dev Gerichts:
gedanke und odie ,,Erfabrung®’. Dariiber binaus Lonnte und mufite ev Tauler den

minum earnali amore dicuntur, immo et omnia, quae inter sexum maris et feminae
etiam num geruntur, non significant nisi extreme contraria voluptatibus illis
nempe fidei, spei, charitatis perfectissima opera, hoe est mortem et infernum; jebr
viel anders und traditionsbedingt noch 15142 YO, 4, 375 505 376 415 3u Luthers , Brautmyftit”
f. u. 8. 49 Anm. Bff.

1) Benagventura, Itinerarium cap. 7, 4; Bernbard, in cant. s. $ (osculum oris);
S. 31, 0 (excessus purae mentis in deum) u. 8.; Gerfon, de myst. theol. spec. 7, 36ff.
opp- 11T 39;1 ff.

2) TR. I Liv. 644 (1533); YO. 23, 752 5 (1527); YO, 33, 165 14ff. (1851).

) Y0. 1, 857 g9 (1818); XOU Br. 1, 79 55 (1526)-
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Dorsug vor Bernbard geben, weil einmal das, was ibn an Bernbard ftdrte, bei
Tauler gans suriictrat: die Brautmyftit, der Ricptevchriftus, der freie YVillel),
~weil sum andern bier der fein Hers beswingende Klang der Mutterfprade hinsu-
trat: die deutfche UIyftit bat in ibm sum ecftenmal das Bewuftfein gewedt,
dbeutfher Theologe su fein, und bat, das 1aft jidh {hon an den deutfchen Buf-
pialmen 1517 genau 3eigen, entfcheidend an Lutbers deutfcher Srommigleitsipradye
_mitgewirkt.2) Daber sum erftenmal in Lutbers Sdrifttum das YOortlein ,,deutfcdh*
in dem von ibm gebildeten Titel ,,Ein Deut{ch Theologie” und in der Lobrede
dazu: ,,XDerden aber vielleicdht (etliche) wie vormals jagen, wir feien deutfch
Theologen. Das lajfen wir fo fein. I dant Bott, daf ich in deutfcher Sungen
meinen Gott alfo bore und finde, als idh und fie mit miv bisber nidht funden
baben, weder in lateinifcher, griechifcher noch bebrdifcher Jungen. Gott gebe,
dafl diejer Biiblein mebr an den Tag fommen, o werden wir finden, daff die
deutfchen Theologen obn Jweifel die beften Theologen fein.*“%) Und als jolder
Biichlein mebr ans Lidt Lamen, da fchrieb er 1522: ,,Ib freue midy, daff Deutfdh=
lands Sdite ans Licht tommen. Wabrbaftig, id febe, daf eine lauterere Theo:
fogie war und ift bei den Deutfchen verborgen.*?)

Lod tiefer greift die Srage, die die innerfte Verwanodtichaft swifchen Luther
und Tauler beseichnet: ,,die bobe geiftliche Anfedbtung®. dHier jab Lutber die
Einsigartigleit Taulers; nur bei diefem einen einsigen fand ev innere ¥rfab-
rungen befchrieben, die feinen eigenen fchwerften Anfedbtungen vergleichbar waven.
Ulle anderen, Auguftin, Hieronymus, Ambrofius, Bernbard, Ridhard v. St. DVic:

1) Die Brautmyftit fiebt bei Tauler (wie bei Lutber) febr am Rande (3. B. Predigten ed.
DVetter S. 585 15ff.); der Geridtsgedante ift pon der resignatio ad infernum wversebrt
(Detter S. 45 505 108 14), der ,freie YOille ift als Sreudigbeit des Willens gedeutet (549 15fF.)
oder gans in dem ,@Bott verleiden” (Detter g g5, dasu Luthbers Randbemerfung YO, 9, 07 1) und
der puren blofien Gnade, obne DVerdienen, obne Wiicdigleit und eigene BVeveitung (64 457F.).

?) Man beadbte 3. B. folgende Ausodriide in den Bufpfalmen 1517 (O. 1, 158§f.): Une
fechtung, drififérmig, Zigenfinn, Eigenwille, Gelaffenbeit, Gottes Verlafjen und Entfagen,
®ottes heimlidies Einraunen, Gottes Liebhaber, Gotte fich laffen, der verborgene Grund (oes
ersens), ledig fein, DVorfdmad, MWeg oes Kreuzes, Sunidtewerden ufw.

%) . 1, 379 ¢ ff. (1618).

4) X0, 10 II 329 45 (1522); das dann folgende lateinifche YOort|piel [aft fich im Deutfchen nicht
wicdergeben (350 5ff.): si Germania unquam fuit, certe hodie germania est, quae
germen domini ... tam numeroso partu profert; ... spero futurum, ut brevi ...
(sint) universi simplices filii dei et germane Christiani.
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tor, Thomas, Oam, urteilte Lutber, wiiften nichts davon.l) Die Srage ift in
der neueren Lutberforfdbung fo vielfach bebanbdelt, daff eine weiter ausgreifende
Erovterung {id bier eriibrigt.?) Im Unter{chied von den leiblichen Unfechtungen,
als Beid oder Verfudung, ift die geiftlihe Unfedbtung diejenige, die im Glauben
felbft jidy vollzieht, die fidh nidht an menfdlicher Siinde oder Unwiirdigteit, fon:
dern am YDiderfpruch von Gejels und Evangelium, an der Souveranitdt des frei
wiblenden und verwerfenden Gottes entsiindet. Daf es fid dabei nidht um
Abbangigteit Lutbers von Tauler, fondern um eine suvorgegebene innere Ver:
wandtfehaft und um eine nadtrdgliche Beftdtigung bandelt, darf als jJidher gelten.
Jm befonderen waren es swei Jufpigungen der Taulerfhen Anfedtungserfab:
rung, mit denen Sutber fich in Ubereinftimmung wufite. Einmal der vergeiftigte
Seafeuerbegriff, der Lutber den Anjay gab, die ganse rdmifche Bufz und Ablaf-
lebre aus den Angeln su beben: das vedbte Segfeuer ift die ,,LTabesuzversweiflung®
(prope desperatio), von der man f{ich nicht lostaufen joll, die vielmebr der
»iharfe Sand® ift, mit dem Bott das SHers fcheuert und reinigt.?) Sodann war
es der myftifche Gedanke der ,, Bereitfhaft sur HSlle (resignatio ap infernum),
in weldem fiiv Lutber die legte Sinnfrage des Glaubens, der Sinn von Himmel
und Holle, von Seligleit und Verworfenbeit jidh sujammenfafite: Yas beift
ewige Seligkeit? LTicht das bis in die Ewigkeit binein verlingerte Glidsver-
langen und die Sludt vor der HJlle, fondern ,,0as beifit jelig fein: Gottes Yillen
und feine Ebre in allen Dingen wollen, und fir fich nichts wiinfden, weder fiir
diejes nod fiir das subiinftige Leben.?)

Aljo {ind Lutber und Tauler gerade im Leggten eines? Lutber bat jedenfalls die
Differens nidbt gefeben oder aus Liebe 3u feinem Tauler ,,ertragen und angemeffen:
nacdjicbtiq auslegen wollen.)

1) 1. o. 40 Unm. 2.

2) §. 0. S. 53 Unm. 2; dasu Iutl;neqabrbucb 1034 S. 90 ff.

3) YD, 1, 655ff. (1618); YO. 2, 322ff. (1519) u. 8.; dasu £. Vogelfang, Der angefodhtene
Chriftus bei Luther S, 57 ff.

1) Rém. Vol II 217 555 e folgt davauf die Darfrellung der resignatio ad infernum. Siv
Tauler vgl. Predigten ed. Vetter 45 555 108 4.

®) Das ,,tolerare et commode interpretari‘ (. 0. . 39 Unm. 2) galt ibm alfo wie fiir
Bernbard fo aud fabtifch fiir Tauler.
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V.
Das Unmyftifde und das , Miyftifde an Luther

Zutbers ¥ingelurteile iiber die verfdhiedenen Yiyftiter lafjen {dhon erkennen,
daf ein Ja und Llein sur YIyftit bei ibm 3u finden ift. Dies gilt es nun iiber
die Einselausjagen binaus im theologiegefdichtlidhen Jujammenbang 3u wver:
feeben, und swar fiir den @ottesbegriff, fiir die Anthropologie und fiir die Chriftos
logie.

In der Ebrfurdht vor dem ,,unbegreiflidhen und verborgenen Gott™ fdeint
Lutber fidy mit aller Myftit su beriibren. Das duntle Gebeimnis Gottes ift fiie
beide gleid) vatfelvoll. Indeffen seigt jich bei ndbevem JHinfeben alsbald, daf das
Dunkle und Motvolle an Gott fiir Luther etwas wefentlidh anderes ift als fiir
bie MMyftit. In aller YTpftE ift der neuplatonifche Gottesbegriff beftinmend oder
wenigitens (3. B. bei Tauler) mitbeftimmend: die unevveichbare Tranfsendens,
das Uberfinnlide und Uiberverniinftige, das ,iberfeiende” Sein ift ¢s, das den
fdbweren und mibjamen ,, Aufftieg der Seele su Gott* erfordert. ¥twa an dem
Begriff der Anfechtung Eann nun deutlich werden, daf der ,verborgene Gott™
Zuther in andever YDeife als der Uiyftik LTot bereitet. ¥s ift nicht nur der qualende
Wedfer von Haben und Darben, von fifer Gottinnigleit und bitterer Gottes:
leere, audy nidbt nur das {dhmersbafte @efilbl der irdifchen Vergdanglichteit und
Plidtigkeit1); vielmebr ,,was ibn ersittern lie§, war cin durd die Offenbarung
~des Paeiligen gewirttes brennendes Scdhamgefibl, das fittlide Vernidhtung be:

deutete’’. Das Schuldgefilbl vor Gott ift der Punkt bei Lutber, ,,wo feine Srém:
migkeit Jich grundfdglid von aller myftifch gearteten febeidet™ (Rarl Holl).2) Hier
liegt audh dev legte Unterfchied swifchen Lutber und Tauler oder Bernbard trof
" oer oft gleichen Begriffe: Sie Lutber ift die ,, A1l nidhts als das unter Gottes
GBeridht ficdh {chuldig wiffende Gewiffen, der Himmel das in Gottes lauterer Ver:
gebungsgiite frob und frei werdende Gewifjen. Dadurch daf bei ibm alles .in
das belle, bewugte Element von Yort und Gewifjen, Sduld und Gericht
geftelit ift, befommt ,,der verborgene Gott bei ibm erft diefe furdhtbare Gewalt.
‘Das undurddringliche Dunkel ift nidht Bottes iberwefentliches Sein, fondern

1) So wenodet Tauler den Gerichtsgedanten (3. B. Vetter S. 5387 15) auf das ,dunicdhteweroen
in feiner @efdbaffenbeit und Kleinbeit”,
2) R. Holl, Sutber und die Schwarmer: Gef. Aufj. I 447f.
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ift suletst der ewig verwerfende Bott der doppelten Prddveftination. Dement:
fprechend ift die HSTle der Anfechtung nidht nur ein peinvolles @ottvergeffen und
sentbebren, fondern ein Gottwiderftreben, ja BGottldftern; denn den ®ott, der
mich Teiblich und fittlich vernidbten will, muf i bajfen oder gar wiederum ver:
nichten wollen.t) Alles dies Eennt die YNyftit nidt.

Sreilich darf man nun nidt meinen, Zutber verkimbde damit nidhts als ,,0en
fernen Gott und die Gottesfeindfchaft des Yienfchen, die Uiypftit bingegen ,.0en
naben Gott und die Gottinnigbeit des Ylenfchen. Der Jorn Gottes ift Zutber
,néber als dem Myftiter das tranjzendente Sein des unbegreiflichen Bottes;
und das in Chriftus frob gewordene Gewifjen weiff fich dem Herzen ®ottes
Lnéber als der Yyftiker feinem ecigenen gdttlidhen ,,Seelengrund™. Von der’
fiibe, von der Gegenwdrtigleit Gottes bat Eein Myftiter eindringlidher ge:
redet als Sutber: von der Ullgegenwart des Schopfergottes ,auch in dem ges
vingften Baumblatt; denn ,joll ers {dbaffen und erbalten, fo muf ev da felbft
fein ... darum muf er ja in einer jeglidhen Kreatur in ibrem aller Inwendigfien,
Auswendigfien, um und um, durd) und durdy, vorn und binten jelbft da fein‘‘3),
freilich gegenwdirtig als der Verborgene, deflen Hers und Willen diber mid
ich aus feinem fdhaffenden Gegenwartigfein nod nidt Eenne; verborgen gegen:
wittig aber dody in aller Gefchichte der Hienfchen und Volker?), gegenwartiy
unter der Seldarbeit des Bauernt), wie unter dem Befeblswort der Oberkeit®);
.ot ift allentbalben gegenwartig im Tod, in der AH3llen, mitten unter den Jeinden,
ja audy in ibrem Herzen. Denn er bat’s alles gemadt und regiert es audy alles,

1) YO, 5, 209f. (1520); YO. 40 I 406. 508 (1531); YO. 54, 185 (1845): odium dei, blas-
phemia, inimicitia dei, optare deum non esse.

2) YO, 23, 153 soff- (1527); YO. I, 277 55 (1518); vgl. S. 56 Unm. 3.

9) YO. 50, 384 5 (1558). Die sHiftorien find nicdhts anderes denn AUnzeigung, Gedidtnis und
vertmal gottlicher Yerk und Urteil, wie er die MDelt, jonderlih die Mienfhen erhdlt, rvegiest,
bindert, fordert, frafet und ebret. 335 5 weil die Hiftorien nidhts anders denn Boties
YO etE, das ift Gnad und Sorn, befcbreiben, welden man fo billig glauben muf, als wenn fie
in der Wiblien ftiinden.

4 YD, 51 1 4306 ; (1552).

% Y. 43, 478 3 deus nobiscun loquitur et agit per ministros verbi, per parentes,
per magistratus. YD. 45, 5143 qui est in regimine, est guasi incarnatus deus;
vgl. Stans Lau, HuGerlihe Oronung und WWeltlidy Ding in Lutbers Theologie (1933) S. 15ff.
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baf es mufi fun, was er will".1) Jft das nidht UTyftik in ibrer Eonfequenteften e-
ftalt: aturmyftit und @efdidtsmyftit, ,.Pantbeismus®?

Rein Miyftiter bat wobl fo ,,myftifh* von Gottes Gegenwart in der grofien
Welt der atur und Gefchidhte wie in der Eleinen Yelt des menfhlichen Herzens
geredet wie Lutber. LTur daff wobl audy Eeiner die ARdtjelbaftigleit, die Jwei:
deutigkeit diefes verborgen gegenwdartigen Gottes erfabren bat wie er: das Natjel
von Tod und Leben in der Llatur, von Segen un d Slud in der Gefchichte, von
bollifdher Anfecbtung un d bimmlifdher Seligbeit des Gewiffens! ,,Fin andeves ift,
wenn Gott da ift und wenn er dir da ift.2) [Tidht Gottes ,,Sein* (Subftans)
und ,Dafein® (Eriftens) in LTatur und Gefbidbte ift fir Lutber fraglid, jondern
was Gott fiir midh ift, Jorn oder Biite, Tod oder Leben, Gefety oder Evan:
gelium, das ift jeine LTot. enn nun der Menfdygewordene, Gebreusigte mic
diefen verborgen gegenwdrtigen Gott als allmadbtige Liebe offenbart, o ift die
damit erfchlojfene Bottesgewifbeit mebr als alle jubftanticlle Gottinnigleit:
»wenn idh nun gleidh binunter in die Holle fabre, fo fpridht mein JHers und Glaube:
Chriftus ift sud) da. Jft nun die Summa: I werd geniedrigt oder erbdbet, mif
mid), wie du willft, veiff mid) bierber oder dortbin, fo finde idh) Chriftum da. Denn
et bat alle Ding in feinen Handen, im SHimmel und Erden, und ift ibm alles
unterworfen, Engel, Teufel, elt, Siind, Tod und HOIL. Darum wenn et in
meinem syeczen wobnet, fo bleibt der Nut fieben, wo ich binfomme und
fabre, Bann ich nicdht verloven werden‘’.%) Hier ift mebr als das myftifcy unbe:
ftimmte, weijelofe, formlofe, namlofe?) ,,Eine*, als ,,Bott in uns*, wenn der All:
madtige und Unbegreiflide fidh in dem Bebreusigten als fidh felbft fchenkende
@iite erfchloffen bat. dHier ift audy mebr als die myftifche ,resignatio ad infer-
num®; denn der alles Glitdsverlangen und allen Eigenwillen vernidhtende Got=
teswille bat Jidh nun in dem Bebreusigten als der die HOlle des fchuldigen und des

“versweifelnden Gewiffens iiberwindende Aeilswille offenbart. Die unmittelbare

Bottesndbe der MNyftik ift alfo als Selbfitiufhung und Anmafung sergangen,
und dodh ift eine neue, nidht weniger unmittelbare Gottesnibe — denn in dem

~ Getreugigten baben wir es unmittelbar mit Gott 3u tun — erfbloffen. YDir ver:

1) WO, 19, 219 5, (1520); YO, 18, 62} 1ff. (1525) deum esse ... etiam in cloaca. B
%) M. 25, 150 45 (1527); vgh Hebr. Votl. su debr. 11, 6 (HR. S. 268 £.).

) W0, 17 1 457 5, (1528).

4) Tauler ed. Vetter 204 593 109 o5
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freben, wie tief Lutbers aufhebendes LTein und Ja sur Yyftit in jeiner Theologie
begriindet ift.

Llidbt anders ift es in der Untbropologie. Lutber bat in der Srithseit die
myftifche  Piydologic eines Gerfon und Tauler itbernomment), wonach oder
Dyenfdh dreigeteilt ift in Sinnlidkeit, Vernunft und Geift; der ,,Gipfel des Geiz
ftes* (apex mentis, syntheresis) oder ,Seelen grund® foll der Ort fein, an
dem das ungefchaffene YDort geboren wird (nady Analogie der Trinitdt), joll das
»aus der Gottheit, das ,, Biivglein® fein, davinnen Gott wobnt. Im tieffien
Seelengrund ift der Menfch gottverwandt, gottférmig, ja, Gott; ¢s ift der legte
unanfechtbare Punkt im Menfchen, etwas leglich unausldfdlich Gottliches, wor-
auf man fid) im bddften ,,Bedrange der Unfedbtungen suriiksieben tann und foll.
Je linger je mebr batte Lutber aber erfabren, daff audy diefes innerfte Heiligtum
nidht unanfedbtbar, daff aud in diefem ,, Brunde’ der Menfd nicht ftetig gottvers
bunbden ift; daf vielmebr audy diefe legte Schansze den anfedbtenden Gewalten
offen ftebt, dbaff gerade der innerfte BGeift des Yienfhen der Kampfplafy swifchen
®laube und Unglaube, swifchen Gott und Teufel ift, daf je tiefer und je ebrlicher
der Yienfch in fich felbft bineinblidt, um jo deutlicher er feiner letsten DVerloren:
beit, Schuld und Versweiflung gewabr wird.2) Damit ift sunddift die ganse
myftifdhe Plychologie serbrodhen. YDenn Gott nicht mebr ¢in ,,piydologifchert
Ort, nidht mebr ein gewiffer Punkt unfever Inneclichleit ift, dann gibt es audy
teine unfeblbare Yietbode der Verinnerlihung und ftufenmdgigen Verfentung,
um diefen ,,Ort*, diefen Grund 3u erveichen. LTun fteben gut und bés, alter und
neuer Adam nicht mebr gegeneinander als dufieve Sinnlidbleit gegen innere Geiz
ftigkeit, jondern die Siinde, d. b. fiir Lutber nun der Unglaube, bat den piydolo:
gifcd ganzen Yienfdben nad Geift, Seele und Leib ergriffen (totus homo caro)
utd wiederum der beilige Geift ergreift Surdy den Glauben den piydologifdhy gan-
sen Mienfcben, Geift, jamt Seele und Leib (totus homo spiritus). Theologifcher:
weife beift nun ,,Geift nidt mebe die Innerlichleit des Mienfchen, jondern Gottes

1) 0. 9, 00 363 105 57 (1516 3u Tauler; Gerfon wird genannt); Rém. Vorl. II 302 g5 Hebr.
Dorl. (1517/18) su Hebr. 4,4 (HR. S.1591.); Y. 7, 550 51 (521).

2) Y0, B, 019 515 622 5(1520); Y. 1, B56f. (1518); YV. 24, 385; 577 (1627) u. &. Jur Ents
wertung der syntheresis: Rém. Vorl II 111 o5 YO, 5, 110 105 645 55 (1519/20) 1. 6. Vor 1516
pofitiv: YO, 1,52 13 Y. 5,258 115 017 365 Bém. Vorl IT 19 105 Y. 0, 99 40
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Heiliger Geift, und bedeutet nun ,,§leifch* nicdht mebr die SinnlicdhEeit, fondern die
Gottesfeindfchait des Menfdhen.t)

Das ift dabei aus der myftifdben Piydologie, aus der Innerlichleit und dem
Seelengrund gewordent Die myftifdh-piydbologifche Betrachtung des YMenfchen
ift durdh eine theologifche durdpEreust. Damit ift aber nidt alle Piydologie und
snnetlichBeit* verteufelt. Der Geift bleibt — pychologifdh gefeben — ,,0er bodyfte
tieffte, edelfte Teil des Ukenfchen, damit e v gefchidt ift, unbegreifliche, unfichtige,
ewige Ding 3u faffen. Und ift Hirslid das JHaus, da der Glaube und Gottes ort
drinnen wobnet“2) ¥s ift und bleibt des Hersens ,,Brund*, den Gott baben will;
¢8 ift das Gewiffen, das Chriftus vegicren will; es ift das Hers, in dem der Heilige
@eift wobnen will. LTur daf diefer ,,Brund” und diefes Gewifjen nidt mebr der
unanfedrtbare Gottesgrund, nidt die unfeblbare Gottesfrimme, nidt das unver:
Tierbare ,,innere Yort* ift, fondern das Gewiffen, das an das fordernde und an:
Flagende Gefet; gebunden, aber in Chriftus befreit fein Joll®); es ift der ,,Brund®,
in dem das Mifitrauen gegen Gott wobnt, aber durd) die Gnade des Glaubens
iiberwunden werden foll, jo daf nunmebr ,0er Beift wirklih das ,,Haus der
Gottheit fein Eann. ,,Ja die Gnad Gottes madt den Uienfdhen gottformig
und vergottet ibn, daff ibn aud die Schrift Gott und Gottes Sobn beifit.“4) So
ift widerum deutlich, wie das Eritifche LTein und das erfiillende Ja Lutbers sur

(it in legsten ¥3otiven feiner Theologie grimbdet.
" YDir feben, daf Lutbers Redtfertiqgungslebre — denn nichts anderes baben
wir bisher audy obne Einfiibrung des Begriffs Redtfertigung umfdricben —
allentbalben von Chriftus aus und auf ibn bin su verfteben ift. In der Chrifto:
logie wird darum Lutbers Verbdltnis sur Myftit am Elarften. Audh Lutber vedet
in feiner Sriibz und Spdtseit wie die romanifche und die deutfche YMyftif von

1) Rém. Vorl II 172—74; XO. 2, 8B (1510); YO. 7,850 (1521); YO. 12,501 14 (1523);
0. 18, 740ff. (1526).

%) YO. 7, 550 55 (1521): an diefer Stelle ift die pjvcbologifdre und die theologifche Betrachtung
befonders deutlidh miteinander verbunden.

3) Y. 18,420 57 (1524) cor et conscientia oportet habeat verbum, vel bonum vel
malum sit, sic conscientia vel bona vel mala, vel fiduciam habet in deum vel
contra, non est medium, quod nec deum nec diabolum habeat; ebenjo YO. 44, 546 5
(1544); tiber den febr ver{hiedenen Sinn des BVegriffs ,innerlicdh” bei Luthber vgl. 4. Borns
Eamm in ,,Imago dei, Rriiger-Seftfdrift (1932) S. s6ff.

Y W. 2, 243, (1519)-
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unfever XDicdergeburt als dev Gottesgeburt, genauer gefagt der Chriftusgeburt
in uns. Tur verftebt er in jeiner Reifeseit davunter nicht mebr wie die YIpftik
(auch Tauler) die Geburt des ungefchaffenen YDortes (in Unalogie su der vorseit:
lichen innectrinitatifhen Geburt des Logos aus dem Vater), fondern nur die
@eburt des fleifhgewordenen Yortes, des Gebreusigten in uns.!) Das will
fagen: die Chriftgeburt vollsiebt fid) in uns nidt felbftfchdpferifch aus dem eigenen
Seelengrunde in Analogie sur Jeugung des Sobnes aus dem Vater, fondern fie
gefchiebt nach dem Bilde der menfchlichen, Gott empfangenden Maria: als Yun:
der und unverdientes Gefchent.?) Und der Chriftus, der in uns cine Geftalt ge-
winnen will, ift nidt der gefchichtslofe und unangefodptene reine Logos, fondern
ift der Gejchichtliche, der Rampfende und Leidende, bis sum Tode am KRreuz ge-
borjame Sobn. Der Chriftus, defjen Geftalt wir ,,ansichen’, defjen Rleid uns
s Eleidet™®), ift nidt der im ewigen Schweigen und Stillejein verbarrende Vor:
seitliche, jondern der, der eine Gefchichte mit den Mienfdyen gewinnt im Dienft
und Opfer, der alfo, wenn er in uns geboren wird, nicdht miifig bleibt?), vielmebr
Bufie und Gericdbt, Sreude und Gewifibeit in uns wirkt, durch uns aber Liebestat
und Opferdienft am Tadften. Lutber Eann aud) von dem »Seelenbrautigam®
Chriftus veden, aber das Umarmen diefes WVrdutigams beifit sunddft Tod und
$0lle %), und dann freilidh Vevgebung der Siinden, Leben und Seligteit, infofern
Chriftus ,,der Glaubigen Seelen Sind durdy ibren Brautring, das ift der Glaub,
Jidh felbft 3u eigen madt und nicht anders tut, denn als bétt er fie getan; fo miiffen
die Simd in ibm verfdlungen und erfiuft werdent.t) Die ,, Brautbammer ift

1) 1816/17 weiff Luther nody pofitiv, wenn aud surfidbaltend, von einer nativitas verbi
increati in uns su veden: Y. 9,08 55 1510; Hebr. Vorl, su Sebr. 4,4 (1517, HR. 160 153
fpater nidt mebr, es fei denn esdhatalogifch: 0. 2,487 55 (1519); fcbon YD. 4,406 (1515).

%) WO, 5,468 1 (1514); XO. 5, 540ff. (1520); M. 17 I 4005 (1525); YO, 401 B40 (1831).
0.5, 851 5, ex nativitate carnis Christi facile intelligitur haec nativitas spiritus;
ogl. Rém. Dorl. II 206 ,; passive sicut mulier ad conceptum; aud YO. 1, 77 o ff. (1516).

%) M. 10 I 3, 476—78 (1522); YO. 40 I 640 (1551).

1) XD. 1, 140 5 (1517) qui non iam ipse, sed Christus in eo vivit, non est metuendum,
neChristussitotiosus,imoactuosissimusest; ebenfo YO. jo I 1,40 5 (3522); Y. 401
237 g3 251 15 (1851). i iy s | !

°) YD. B, 165 ,5; sur Erlduterung vgl. Rém. Vorl. IT 235 ,ff.; M. 3, 272 15 ff. (1518);
pDrautmyftit’ 3. B. 0. 1711 320; 551 (1526); Y. 40 [ 214 5 (1531); Y. 30 1576 4ff. (1638);

vor 1522: W0. 2, 145f.; 0. 5, 649 ff.; 0. 9, 419f.
) XO. 7, 2B 55 (1520); YO. 5, 608 1. 5 (1521).
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bier nichts anderes als das Gewiffen, in weldem entweder das Gefet; oder Chri-
ftus wobnen.t)

Die Einwobnung Chrifti im JHersen, genauer gefagt: die Gegenwart des Ge-
Freusigten im Glauben durd fein XDort ift das Realfte, was Lutber am Chriften:
glauben Bennt; daran bangt die YDivElidhEeit des redbtfertigenden Glaubens wie
des priefterlichen Dienens am LTadften. ,,Der Glaube vedtfertigt, weil Chriftus
gegenwadrtig ift.2) ,XOarum find und beiffen wir Chriften? gewiflidh beifen
wit jo von Chriftus ber, nidt als von ecinem, der felbft nidht da ift, jondern der
in uns wobnt, das ift: wenn wir an ibn glauben und untereinander einer des an:
deren Chriftus werden, unferm Lldadften tun, gleidwie Chriftus uns getan bat.*?)

Rann und joll man das Chriftusmyftit nennen? Die AUntwort wird davon ab:-
bangen, wie weit oder eng man den BVegriff der My ftit faft. Verftebt man
unter ¥yftiE nur die Religion der veinen Innerlidhbeit, des ausfblieflidh , inneren
ortes®, des fdlechthin ,,Bottlichen im Menfchen, das es durcdh methodifch
geftufte Verfentung ins eigene Innere 3u erveidhen gilt, dann war Lutber alles
andere als ein Yyftiker; jedes Vorbeigeben an dem ,,miindlichen Yort, das als
Botfchafi von dem gefdbicbtlichen Jejus Chriftus von aufen 3u uns Eommt, war
fiir ibn Sdwarmerei, welde einen felbfterdidhteten PbantajiezChriftus und des:
balb nidht den rechten Bott anbetet. Soll aber Myftit alles genannt werden, was
die reine Jenjeitigleit Gottes aufbebt, was von der erfabrbaren Gegenwart, ja,
von der Einwobnung des Geiftes Gottes in uns redet, dann war Lutber ¢in
wApftitert: (man jollte foldbe , $pftit* dann in Unfitbrungsfiride fetgen).s) Jeden=
falls blieb fiir Lutber Gott nicht der ferne und unnabbare Gott iiber uns, jon:
dern der Gott, der in Jejus Chriftus leibbaftig unter uns erfchienen ift und der
durd) das gepredigte Yort von diefem YMenfbgerwordenen tiglich su uns und in
uns tommt, der in jeinem Leibe der Rivche, der in uns, in feinen Glaubigen eine
Beftalt gewinnen will,

1) 00. 56, 278 4 (1552); dbnlidh fhon YO, 5, 25} 4ff. (1514) sponsa ... habet lectu-
lum gaudii, quia securam consecientiam et quietam; 3, 593 55 locus noster, in quo
nos cum deo, sponsus cum sponsa, habitare debet ... est conscientia.

%) X0, 40 1 229 4 (1651); audy fcbon YO. 1, 210 4o ff. (1517); Rém. Vorl II 113 155 1158 5 ff.

% Y0, 7, 66 45 (1620); gl XD, 2, 748f.; XO. 9, 653§, (1519); Y. 10 I 1, 476 (1522).

4) 0. v. Loewenid (Lutber und das Jobanneifhe Chriftentum, Miinchen 1835, S. 87ff.)
nimmt die Ausdriide Gotteamyftit und Chriftusmyftit fit Lutbers Jobannesauslegung auf,
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Vi
Die ,Myftit“ des jungen und des alten Lutber.

£s ift die landldufige, bejonders unter lutberifdhen Theologen verbreitete Meiz
nung, die ,,Myftie Lutbers fei, wenn man fie iiberbaupt fo nennen diicfte, nur
eine ,Uibergangsftufe bis etwa 1520/21 gewefen, Eraft deren er 3war die
Sdholaftit {iberwunden, aber mit der das eigentlich ,, Reformatorifdre noch nicht
gegeben fei.t) Erft mit dem LTeubau der Gemeinde (1522 ff.) und der Ausbildung
der lutberifchen Berufsetbit, sugleich mit dem Ablegen der MNSndystutte, fei diefes
myftifche Swifchenfpiel Tutberfcber Theologie tberwounden und habe Lutber erft
fein Eigenftes gefunden. Der Kampf gegen die Sdhwdrmer wdre dann
Suthers Sffentlicdhe Abfage an feine ecigene bis 1521 veidhende myftifdre Vergangen:
beit.

Diefe Auffajjung ift unbaltbar. Der fpitere Lutber ift genau fo jebr oder (je
nachdem, wie man den WVeqriff fafit) fo wenig ein ,Myftiter” wie der Lutber
von 1514 bis 1522, Die dltere Lutberforfchung, die in den ,,fritbreformatorifchen’
Sdriften nur einen interejfanten Vorbof der eigentlichen Lutbertbeologic jab,
Eonnte sur LTot vielleidht noch Jo fprechen; die neuere Sorfdhung, die in der Rdmer=
briefvoerlefung 1515/16 bdie gewaltigfte Durdbrudsform evangelifdher Redht-
fectigungslebre und in der Heidelberger Disputation die tieffte Geftaltung der
lutberfchen ,theologia crucis“ erbannt bat, Eann die Dinge jo nidht mebr feben.

Die Quellen seigen auch etwas gans andeves: Einerfeits bat Lutber im Rampf
gegen die Schwdarmer nidts gefagt, was er nidht fchon 1516/21 gegen die areo:
pagitifdbe und 3. T. romanifche Mipftit gefagt batte: Die Verachtung des ,,duffe-
ren YDortes, das gefabrliche Auffteigen sur rveinen Gottbeit, su-dem ,,verbor:
genen Gott obne den geoffenbarten, das falfche, gefegsliche Verftandnis der Had-
folge Chrifti ufw. Undrerjeits bat Lutber gevade in den Schriften gegen die
Sdwdrmer feine eigenen ,,myftifchent’ Gedanten, eben um fie vor UTifdeutung
su fcbiiggen, gans unmifiverftandlich ausgefprochen: daf wiv ,,Chriftum durd) den
Blauben im Hersen babent2), daf wir im Leiden ,,Chrifto gleidbférmig wer:

1) So beifpiclsweife YO, Robler, £ und die Rirdengefchichte (S. 370), in der Schlufizujamz
menfaffung.
4) YO, 18, 130 175 114 5 (YOider die bimmlifden Propbeten 1525).
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dentt), daff @Bott Linnerlid) bandelt mit uns durdh den Heiligen Beift?) (frei-
lid nidt obne das mimdlihe Dort des Evangeliums). Gerade die gegen die
Sdwdrmer gevidteten Abendmablsfchriften veden am eindringlichfeen von der
Allgegenwart des verborgenen Gottes in der Tatur und Gefdhidbte, wie von der
Allgegenwart des offenbaren Gottes, jowobl im Yort und Sabrament, als aud
durd) das YDort im JHersen: ,,Dann aber ift er div da, wenn er fein W ort dasu
tut und bindet fich davan.*“?) ¥Rit dem Mort bommt Chriftus ins Hers4); ,,alfo
wobnet er bei uns im JHerzen; denn er fonft nivgends su faffen ift, weil er nidt
ein tot Ding, fondern lebendiger Gott ifts. . . Ift nun der Glaub recdht und grund:
gut, fo baft du und fitbleft du Chriftum in deinem Herzent ) ,,Die Schwdirmer
fagen: geiftlicherweife fei ev in uns, d. b. fpetulativ; vealiter, fagen fie, fei er
droben (im Himmel). Lein, wir mifjen Chriftum und den Glauben sufammen:
fiigen. XDir miffen im SHimmel weilen und Chriftus im Hersen. Fs gebt nidt
fpetulative, fondern vealiter 3ut.°)

s gibt Eaum cine angeblicdh ,,myftifche* Ausjage des jungen Lutber, die nidht
bei dem angeblich ,,unmyftifdben” fpateven Lutber nacdbsuweifen ware’) #s ift
bier Eein Brud 3wifdren dem jungen und dem alten Lutber.

Das Merkwiirdigfte an Lutbers grofiem Rampf gegen die fhwirmerifche My-
fHE ift doch wobl dies: daf feine {dharffte Maffe in diefern Streit, die Lebre von
dem ,auferen ort”, durd die Vorfrellungs: und Spradmittel ges
vade der ULyftit mitgeprdgt ift. Alles, was die Mpftik iber den ,,Beift* und
oas ,innere YDort* gejagt bat, bat Lutber dem ,dufferen YDort", mit dem das
minnere XDort gefchentt wird, sugefdrieben. So gewinnt ,,das YDort™ bei ibm
eine mebr als myftifche, cine allmidtige Schdpfergewalt: ,Allein das YDort
und Glaube regieren in der Seelen. YDie das Yort (= Chriftus!) ift, fo wid
auch die Seele von ibm, gleid) als das Fijen wird glutrot wie das Seuer aus der

1) XD. 83, 29 5. 56 5 (S. vom Leiden und Kreus 1850, gegen die Schwdrmer).

) Y0, 18, 156 4, (1525).

%) YD. 23, 150 45 (1527).

) 0. 19, 490 (1526).

) YO. 17 I 456 14 (1828).

§) X0. 40 1 846 ;5 (1531); XD. 5, 511 45 (1520); ausfiibrlicher YO. 28, 18537f.; Y. 35, 225f.

") Aud) in den neubearbeiteten, fonft vielfach gednderten und gebiirsten Bufpfalmen 1525
(0. 18, 479ff.) Eebrt die ,myftifhe” Uusdrucswoeife der Bufipfalmen 1517 (f. 0. S. 42 Anm. 2)
uneingefdhrantt wieder.
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Dereinigung mit dem Seuer.“1) Das ift die alte Sprache der YIpftik; und ift dod
gans unmyftifch, weil das miindliche ort des Evangeliums gemeint ifi. Oder:
Lutber nimmt den bédften Ausdrud der Uiyftik von der ,,Vereinigung® (unio)
ibn faft tiberbietend auf: ,,0er Glaube madt aus dir und Chriftus gleidhfam cine
Derfon®. ,,Chriftus wird idh und id Chrifius.“?) ,,Chriftus wird mit uns e¢in
Rudyen.?) Damit fcheint jedes Icb-Du=Derbdltnis, wie wir beute fagen wiitden,
aufgeboben. Und dodh ift damit Feine ekftatifche Dereinigung gemeint, jondern
bdie vielleidht nody Eibnere Einigung im Gewiffen: Chriftus wird im Gewifien,
vor Bottes Augen (in der Redtfertiqung), was icdh bin: e¢in Sinder; idh babe
und bin im Gewiffen, vor Gott, was Chriftus ift: geredht und beilig, Gottes
Sobn. Das ift ,,0er frébliche YDediel und Streit®, die Gemeinfdaft im Gewif-
fen swifchen Chriftus und der Seele.t) Dies tieffte Gebeimnis des Glaubens 3u
befchreiben, gebraudht Zutber Bilder der Uyftik, die dodh vom Wort ber und
im @Gewifjen ibren gans eigenen Sinn befommen. Oder: ,,Bott will mebr das
mindlich Mort geebrt baben als Chrifti Menfdbbeit*s), fagt Lutber, und wir
meinen wiederum den ¥Myftifer su bren, der das , innere Licht fiber den gefchicht-
lichen Jefus frellt. Lutber fagt aber ausdridlich ,,das mindlidh YDort* und meint,
der gefchichtliche Jefus Chriftus und fein YDerf wdre uns nidts niitge, wenn er
nidht durch das gepredigte YDort gegenwdrtig ,,ausgeteilet’* wiirde.) Oder: Der
Wiypftiter will Gottes eigene Stimme boren; Lutber nimmt den WUnfprud auf und
biegt ibis wieder um: ,, wenn wit das Evangelium bdren, jo béren wir Chriftum

1) XD. 7, 24, 55 (1520); weiter ausgefiibrt YO. 10 I 271 o, ff. (1522). Vgl YO, 1,28 57 (1514)
ideo verbum caro fit, ut caro fiat verbum. 29 ,; nos verbum fieri oportere. Das
Bild vom durdrglibten Fifen wird Suther aus Tauler (ed. Vetter 125 55) oder aus Bernz
batd (de dilig. deo cap. p¢) iibernommen baben.

%) MO, 40 1 2855 (3851); YO. 171 187 5 (1525).

8) YO, 10 IIT 271 55 (1522) denn es ift cin Kuden worden aus dem Yort und Glauben,
YD, 17 I 3295 (1527 Roth) wie Chriftus mit uns ein Kudse fei worden durch den Glauben; fdon
0. 2, 748 15 (1519).

) M. 1, 8935 WO. 2, 145f.; V0. 5, 649ff.; YO. 7, 24ff.; XO. 10 III 2715 W. 37 I 187;
0. 40 I 285 ufw. ifi dbeeall die ,Einbeit” von Chriftus und unferem Gewiffen auf Gottes
Redtfertigungsurteil und damit sugleich auf unfern Troft und Trog in der Unfedrtung besogen.
Sdhon 1514 fpridht Luther von der unio fideiﬁ(w. 3, 34 15) und webrt das ,fubftantielle”
Derftinonis der Einigung ab: YO, 1, 28 49 20 o1

5) X0. 17 154, (1826).

®) X0. 2, 115 57 (1819); 0. 10 L, 131 15 (1522); XO. 25, 64 15 (1527).
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felbft; es ift feine eigene Stimme“.") Ja, nody mebr: ,XDo Bottes Yort, da
ift wabrbaftig der allmddtige Gott gegenwartig.”?)

Man ift verfudt, diefe den Menfdyen in fid verwandelnde Madht, dieje Ali-
madtigleit des Dortes, weil altbergebradte Bilder der UIyftik dabei verwandt
werden, als ,,myftifcb* oder gar als ,,XDortmyftik su beseichnen. Ju Unredt.
Denn diefes YDort, in dem Bott felbft fiix midy da ift, gebt 3war tiber alle Verz
nunft, ftebt aber sugleicd in jold bellem Bewuftfein und jo deutlichen Gewij-
fensent{cheidungen, daf alle das BGewiffen und das Bewuftfein Uberfchreitende
oder unterfchreitende Yiyftit darvan sergebt. Der ,Christus mysticus®, d. b. fir
Lutber der gepredigte Chriftus?), durdhbricht das duntle, unausfpredlidhe Gebeims:
nis der Yiyftit von dem ,unbegreiflichen und verborgenen Gott* und gibt die Er=
filllung deffen, was die YITyftik irvend fudte und verfeblte: die Gegenwart des
ewigen Gottes: ,,XDir baben das Yort und wiffen Chriftum darin gegenwadrtig;
... wit feben ibn nidt, glauben ibn aber.* , Xer das YDort bat, der bat die ganze
®ottheit. 1)

1) 0. 20, 365 , (1526).

2D, 27, 70 55 (§528):

3) XD, b, 649 40 (1520); 550 g5.

) X0, 17 I 10} 15 (1528); YO g0 I 1, 188 ¢ (1522).
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Suthers Schrift an die Ratsherren der deutfchen
Stadte und ibre gefchichtliche Yirfung auf die
deutfche Schule

von Sriedrich SalE, Breslau

Einleitung

Ytactin Lutbers Anfidten iiber die Schule und feine Verjude, Anregungen fiir
die Beftaltung des Schulwejens 3u geben, baben in der neueren padagogifchen
Literatur eine auferordentlich verfchiedenartige Ausdeutung erfabren. Im Mittel-
puntt der entfprechenden Erdvterungen ftebt infolge ibrer befonderen Bedeutung
Lutbers Schrift von 1524 ,,An die Ratsberrven aller Stadte deutfchen Landes, daf
fie driftliche Schulen aufridten und balten jollen (sitiert als ADXR).

Die fddrfften Gegenfitze in der Beurteilung ergeben fidh in folgender vor:
laufiger Gegeniiberftellung: Einerjeits wird die Schrift als der ,eigentlide Stif:
tungsbrief* des Gymmafiumsi) angefeben oder dody wenigftens die Meinung
vevteeten, Luther bdtte als Jiel immer die Bildung derjenigen vorgefdhebt, ,,die
Prediger werden wollten oder weltlich Regiment fiibren* follten2), andererfeits gilt
8 als gewif}, daff Lutber die ,, Idee der allgemeinen Volbsfchule” vertreten bitte
und durdysufiibren beftrebt gewejen feis).

Ein anderer fcharfer Gegenfaty seigt fich darin, daff von den einen in Lutbers
Sdrift Jatularifierende Abfichten feftgeftellt werdent), wibrend die anderen die

1) Dgl 3. Paulfen, Gefbicbte d. gelebrten Unterricdhts, 5. Aufl., Leipsig 1919, S. 204 u. O, Al
bredht, Studien su Luthers Sebrift ,An die Ratsherren” in: Theol. Studien w. Kritiken, 1807,
Bd. 1, S.715.

%) €. Sdmiovt, Enytlopadie d. gef. Ersicbungs: und Unterriditswefens, 2. Aufl,, Gotba,
1376ff., Bo. 4 S. 708, vgl. auch §. Y. Schicle, Lutber und das Luthertum in ibrer Bedeutung
fiir die Gefchichte der Schule und der Ersichung. In: Preug. Jabrb., . 51, 1008, S. 5385ff.

%) Vgl 3. B.: K. Holl, Gejammelte Anfiage, Bo. 1, Tibingen 1921, S. 505 W, Sr. 5. Lofdver,
Sdule, Rivche und Obrigleit im Reformationsjebrbundert, Schriften . Vereins f. Reformations:
gefd, Jabrg. 45, Heft 1, 1025, S. 11.

1) Dgl. Rante, Deutfche Gefebichte im Jeitalter der Reformation. Herausg. v. 5. Widael,
Heamburg o, J., Bd. 1 S.308ff. ... cinen weltlichen Gelebrtenfrand su griinden ift feine vors
nebmifte Abjicht” ... ,in Lutber erbob fich {hon die Jdee cines gelebrten weltlichen Beamten=
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Sdrift ADR als den Eonfequenten Verfudy anfeben, die Lebre der evangelifchen
Rivdhe nacdh Krdften im Dolbe su vecanbern und die Sdule jo eng wie moglich
an die Rirde heransusichben.l) Umftvitten ift audy die Srage, ob Zutbers Sdrift
notwenbdige, aus feiner allgemeinen Haltung und aus feiner reformatorifchen Ent-
fcheidung erwadbfende Vorfdlage entbdlt, oder ob fie eigentlidh nur ein ,,ITot:
fibrei® jei, ,,0er durdh die Tatfadhe des ploglichen und allgemeinen [Tiederganges
des Untervidhtswefens feit dem Anfang der Kivdhenvevolution ausgeprefit wird*?),
o baf fie sum Beifpiel in ibrer Vecvteidigung der Spraden ,teils eine Intonfe-
quens, teils einen LTotbebelf davftelle’.s) s ift nidht verwounderlich, daff dement:
fprechend aud) das Urvteil iiber die gefhidbtliche Bedbeutung und Yirkung oiefer
Sdrift weit auseinandergebt.

Diefe auferordentlidhe Gegenfatlihteit der Beurteilung bat ibre Urfade nidt
nur in der jeweiligen MiBdeutunyg feitens eines der Beurteiler. Die Schwierig:
teiten liegen auch in der Sdrift felbft. Sie will Feineswegs ¢in aud nur an:
nibernd fertiges Sdulprogramm feint) Ju sablreidhen widtigen Sragen, na-
mentlidh aber su allen Sragen der Organifation des Schulwefens, 3. B. sur Srage
der Sinansierung, su der der Sdulauffidht und des rvedtlichen Verbdltniffes der
Shule und sum Untervichtsplan im einselnen, wie su ciner Abgrenjung der ver:
fdbiedencr Sdultypen ift gar nidts oder nur gans beildufig etwas ausgefagt.
Ausiriidlidh betont Lutber die Vorldufigleit und Unszuldnglichleit feines Rat-
{blages.5) Trozdem diirfte Lutbers Ubfidht aus der Sdbrift Un die Ratsberven,
ftandes ... populire Pflege der Wiffenfhaften nady ibrem eigenen Prinsip, getvennt von der
Rirdye, faft er ins Auge” (das beifit den Unterfchied von Geiftlichen und Yeltlichen, den Lutber
aufgeboben bat, von der andern Seite ber wieder aufricdhten). Vgl. 3. B. ADR 44, 1. [Dic Sdrifr
an die Ratsberven ift sitiert nach der Yeimater Ausgabe Bo. XV.] J. 5. Mieyer, Luther als

Schulbefreier, 1884: Lutbers Verdienft fei eigentlich nur ,dic Befreiung der Schule aus den
oriidenden und bemmenden Banden der Rirche” (sitiert nady Ulbvedht S. 478, vgl. Schiele S. 582.)

1) 3.3, Ulbredt S. 478, G. Werty, Das Schulwefen der dSeutfdhen Reformation im 16. Jabr-
bunbdert, Heidelberg 1902, S. 153§f., Sdicle S. 584.

2) Paulfen S. 204. :

8) Ulbredbt S. 715 und YO. A XV, S.11.

£) Dgl. ©. Scheel, Lutber und die Schule feiner Jeit, Jabrbud) der Lutbergefellfchaft, 1925,
S. 141.

5, A XV, S.40,5. Schon 1521 batte Luthber auf die Aufforderung Spalatins, ecinen
Sdulplan aussuarbeiten, geantwortet: ,,supra meas vires est, quod petis, ut gymnasii
christiani formam unus praescribam*‘.
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aud fiie fidy allein genommen, in vielen der umitrittenen Sragen eindeutig su er-
feblie@en fein.
1. Teil

A. £ fei im folgenden der Verjuch unternomimen, Luthers Sdrift ADR in
ibrem Grunddaratter, in ibrer Bedeutung innerbalb der gefchichtlichen Situation
und in ibrer {chulpolitifchen Abficht darsuftellen.

Wie bei ciner ganzen Anzabl andever Schriften Lutbers tritt die religiofe
Grundbaltung fdon in der Gufieren Sorm sutage. In dem Eréffnungsgruff wie
im Sdlufwort ift der Antlang an die apofiolifche Briefform vollzogen. Das ift
Eeineswegs nur ecine Fuferlichleit. Lutber will fehon dadurch sum Ausdrud
bringen, daf es fich bei feiner Stellungsnabme 3u einer von vielen nur als 4, 0eltz
lich* angefebenen Jeitfrage nicdht um fein fubjettives Urteil oder um irgendweldhe
ausgedadyten Vorfchlage bandelt. Im Laufe der Schrift betont er immer wieder,
daf er im Auftrage Gottes fpridt. Er bétte licber gefchwiegen (27, 8): ,,00 idy
menfchen gepott mebr denn Bott gefchewet bett” . .. Er redet ,,weyl myr Gott dOen
mund auffgetban batt und mid beyfien reden, dazu fo Erefftiglich bey myr
ftebet ... ,,wo ybr mir bievinn gebordet, on sweyffel nicht myr, jondern Chrifto
gebordhet. Und wer myr nidht gebordvet, nicht midch, jondern Chrifton vevadit.*
(27, 31.)

B. Sdon folde Huferungen miften davor watnen, jatularijierende Abfich-
ten') in Lutbers Vorfdblagen fitr die Schule su vermuten. Gleich in den erfien
Jeilen der Sdrift ADR frellt Luther beraus, um was es ibm auch bei feinen
Sdulvorfhlagen gebt: ,,Das Chriftus gerechtigbeyt ausbredhe wie ein glantg und
fein beilbertige gnad wie epn lampe anziindet werdet (27, 22). Darin 3eigt fidh die
unloslide Vertniipfung diefer Schrift mit dem gefamten veformatotifchen YDollen
Sutbers.

C. a) Gefdhichtlich veibt fich diefer Wrabnruf an eine Reibe von anderen Sdrif-
ten, die aus der gleidhen Grundabjicht beraus entftanden jind. YDEbrend namlich
die Gruppe der ,,grofien reformatorifhen Schriften® aus der Jeit von 1520 eine
aligemeinere Sundierung der evangelifdhen Sebre vornimmt und von da aus 3u
einer Beurteilung eingelner Erfdeinungen und 3u entfprechenden Underungsvor:

1) Ulbrecht, S. 749, fpricht, wenn aud mit Suriicbaltung, von einer falularifierenden Ridye
tung in Zutbers Anfdbauung vom Schulwefen.
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feblagen vorftdft, folgt etwa von 1523 ab eine Gruppe Eleinerer Schriften, denen
die Aufgabe sufdllt, ausgefiibrtere Vorfhlige su einem Aufbau dei evangelifchen
Rirdye 3u unterbreiten. In diefe Reibe gebdren u. a. ,,Von weltlicher Obrigteit,
wi¢ weit man ibr Geborfam fduldig fei*, ,,von der Ordnung des Gottesdien:
ftes in der Gemeindet, ,,0af eine driftliche Verfammilung oder Gemeinde Recht
und Macht babe, alle Lebre 3u beurteilen ...*, ,, Ordnung eines gemeinen Kaftens
und ,ein Ratfcblag, wie in der driftlihen Gemeinde eine beftandige Oronung
folle vorgenommen werden ... Alle diefe Schriften verfolgen das gleiche Fiel:
»Daff Cbrifti Gevedbtigleit ausbredye wie ein Glanz*. Sie alle find getragen von
der Uberseugung, daff es gerade in diefen Jabren darvauf anfomme, die entfcheiz
dende Lleugeftaltung su fidern. Lutber weiff, es gebt darum, je gt su der Siches
rung des in den leggten Jabren Gewonnenen su gelangen. Er ift nicdht nur der
Derfedpter einer neuen, umiftiicsenden MWabrbeit, er ift aud der Uann, der den
ridtigen gefhichtlichen Augenblict fisr die Seftigung des Errungenen erfennt, %y
liebt die BGefabr, die in der Verbennung diefes Augenblides liegt.

In Feiner anderen Schrift aber ift fo ftark die Verantwortung file das Jegt sum
Ausdruc gebradht wie in ADR. Wenn es in der Schrift beift: ,,Denn Gott
ber allmeditige batt fiiv war uns deutfchen it gnediglich dabepmen gefudt und
ein vedit giilden jar auffgericht (51, 10), jo ift dabei sweifellos aud an die aufiez
ven Tatfachen gedadbt; Lutber ift erfreut dariiber, welde neuen Moglicdhteiten die
Sdulen unter den Errungenfdhaften des Humanismus bieten.l) Aber entfcheiz
dender ift audy bier die veligidje Erfenntnis: £s ift eine Jeit bejonderer Be:
gnadung. Immer wieder weift Lutber im Laufe der Scrift auf diefe bejondere
Stunbde bin, die nidt voriibergelaffen werden darf.2) Gottes ort ift ans Sicht
geteeten. Llun gilt es, dafilr durch Einridtung von Schulen Sorge 3u tragen,
dafi es erbalten bleibe. Dasu dient audy der Dorfhlag sur Erridtung von Biblio:

1) UDR 51, 27; 31, 31; 48,9; 52, 15; B2, 20.

) Vgl dasu den Schlug der Sdhrift ,Von Ordnung Gottesdienfts ...": , Die Summa fei
oie, daff es ja alles gefchebe, daf das Wort im Schwange gebe und nidht wieder ¢in Loven und
Dobnen daraus werde, wie bisher gewefen ift. ¥s ift bejfer alles nachgelafien, denn das YDort,
und es ift nichts beffer getricben, denn das YDort.” Die Hieinung Scheels, Tuthers Ausdriide
wie ,@iiloen Jabr”, ,Platiregen” besdgen fich auf die Schule des Aumanismus, ift unsureidend.
Vgl dazu den Brief Luthers v, 31. 10. 1525 an Rurfiieft Jobann. 1O, A, Sutbers Briefwechiel
III S.594.
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theken. Audh bei ihnen handelt es fich nicht um den unfdh einer Sotderung der
Wijfenfdaften an und fiir fidh. Audh bei ibnen gebt es um Gottes Wott.

Der Reformator bat es erfabren, mit welder Begeifterung die Jugend in den
Jabren des beftigften Rampfes feiner Sache sugefallen ift. In der Jugend liegt
nun aud) die weitere Entfcheidung. Ibr gilt darum die grofte Sorge. Greift
fie nach dem géttlicdhen YDort und bilt es feft, dann ift das YDidbtigfte fiir Odie
Sicdberung des Errungenen getan.l) So febr Lutber aljo weiff und es in ADR
3um Husbi:ucf bringt, daf legitlich alles von Gottes Gnade abbingt, o febr fetst
er alles dran, von fidh aus jede prattifche Mglichleit aussunutien und der Jeit
ibre Verantwortung sum Bewuftfein su bringen.

b) Sveilid), dev Juftand des Vildungswefens ift sur Seit der Ubfajjung der
Sdrift ADXR bedentlich genug. Uber den Verfall der Univerfititsftudien, den
aufierordentlidhen Riidgang der Immatrikulationen und der Promotionen feit
1522 bat Pauljen genauere Jablen sufammengeftellt.2) Die allgemeinen Gefdidts:
werke iiber das Reformations-Seitalter entbalten nibere Finselbeiten datiiber.?)
Eine grofe Jabl von Sdhulen gingen um diefe Jeit ein. Auch die Schule in
Dittenberg war in Lutbers Abwefenbeit 1521 aufgeboben worden.t) Der LTie-
dergang ift allentbalben fo fcblimm, daf 3. B. Paulfen die oben {hon Eurs 3iz
tierte Yieinung vertreten Bonnte, als ware der Sujammenbrudy des Schulwefens
eine Wickung der Reformation felbft. Abnlich ift die Datrftellung in den grofien
tatholifhen Befchichtswerben. Lutber bat fidh nun in feiner Sdrift ADR aus:
fubelich mit den Briinden des iederganges des beftebenden Bildungswefens
und mit den Sdhwicrigleiten filr die Erridtung neuer Schulen auseinanderges
fegt. 8 ift bei der Darftellung diefer Derfallserfcheinungen Gelegenbeit, audy die
Stage su erdrtern, wie weit fie der Reformation felbft sur faft gelegt werden
ofirfen. :

1) Hierher gebdrt vor allem die Stelle UADR 32, 4—14, in der @Gottes YDort mit einem fabz
venden Plaggregen verglichen wird. Vgl dazu die Sveude, die Lutber in einem Brief vom 20. 5.
1530 sum 2Ausdrud bringt: ,%s wdidfet jetst daber die sart Jugend von Kndblin und Maidlin,
mit dem Catechismo und Schrift jo wobl sugericdht, daff mirs in meinem Herzen fanft tut,
oafi ich feben mag, wie jest junge Kndblin und Waidlin mebr beten, glduben tnd reden Eénnen
von Bott, von Chrifto, denn vorhin und nod alle Stift, Riofter und Schulen gebénnt baben
und nodh ESnmen.” 1. A. Luthers Briefwedfel V, S. 525f. Dgl. dazu ADNR 29, 31—55.

W 1. Daulfen S. 1957f. und S. 620fF.

) 1. Quellenangaben in Yierg S, 2§f. und Albrecht S. 713 ff. ‘ 1) Ulbredht S. 722.
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JIn der Sdyrift ADR jind folgende Briinde fiir den Verfall des beftebenden
Sulwefens angefiibrt:

1. Durdy die Reformation (weithin in Ubereinftimmung mit dem Sumanismus)
werden die fdreren Yidngel der mittelalterlichen Schule offenbar. Die Auf-
dectung odiefes Tatbeftandes bat vielfach einen Jufemmenbrud) oder Riidgang
oes beftebenden Bildungswefens sur Solge. Lutber fiebt in diefer Tatfade nidts
Bedauerliches. Von feiner reformatorifhen Haltung aus muff ibm diefer Vor:
gang als notwendig erfdeinen. Er fiebt davin die Hand Gottes wirkjam wer:
ben. Die Schulen gevaten in Verfall, ,weil der Beift Gottes durch fein YDort
darein webet* (28, 3) und das Diirre und Sdlechte vernichtet. Das beftebende
Sdulwefen ift ibm ein ,,Teufelswert, das die Jugend verdorben bat (29, 24).1)
Dabet ift fein Urteil vornebmlidh von feiner veligiéfen Grundbaltung aus dik
tiert, von der ber er am Untervicbtsftoff wie an der Untervicdhtsmetbode beftigen -
Unftof nebmen mu: ,,Ja was bat man gelernt ynn boben {chulen und Eldftern
bisber, denn nur efel, HSG und blodh werden:* (51, 18). Die Sdhulen find mit
tovichtern Vallaft beladen, der Studiengang ift langwierig und quilend fitr die
Rinder.2) Dafi Lutbers Urteil iiber die beftebenden Schulen auf das BGanze ge-
feben nidt su bart ift, seigt der Beridbt Platters iiber feine Sdhulseit.?)

Das Entfcheivende bleibt aber dodh fiir Lutber die Stellungnabme vom Fvan:
gelium ber: ,, s muf vorterbenn allis, was nit gottis wort on untetlaff trepbt.” So
batte ex fchon in der Schrift an den Adel ausgerufen.s) Er fdeut fidh audh nicht 3u
betennen, daff er lieber Unbildung baben wolle, als die widerchriftlichen bisherigen
Sdulen (31, 31). Diefe und dbnliche frithere und fpatere Huferungens) diirfen
nidt als bildungsfeindlid) gedeutet werden. Befagen fie dody nue, daf Lutber das
bisherige Bilbungswefen. fehlimmer als Unbildung su fein fceint, und daf fie
ibn der Magftab wabrer Bildung darin 3u fucdben ift, wiec weit Gottes Yort

1) Sdhon in der Schrift an den Adel [abgebiivst ADA, sitiert nady MWeinm, Ausg. Bo. VI| fpriche
£ von den Univerfititen als den eigentlidhen Burgen des Teufels (457). bnlich in der Predigt
iiber Matth. 2, 1—12 vom Jabre 1522 und nody fehérfer in ,Vom Mifbrauch der Meffen”, 1622,

) UDXK 51,18; 46,245 47,17; 48,8; 50, 25ff.

®) Bitiert in 3. Briiftlein, Lutbers Einfluf auf das Voltsfhulwefen und den Religionsunters
vidht. JIn: Beitrdge su den theologifchen Mifjenfchaften, 2o. 4, Jena 1852, S. 101 ff.

4 UDA 4062, 5.

5) Vgl Sufammenftellung Merty S. 4ff.
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dabei lebendig wird.l) Aus diefer Anfchauung beraus bat Lutber beftige YDorte
gegen das beftebende Bildungswefen gefunden und vor der Uberfhdtung oder
Haffifdhen Studien und der Philojopbie gewarnt.

2. Bildungsfeindlide Tendengen baben fid freilich in der Jeit von 1521 ab
aufferordentlidy ftart bemertbar gemadbt. Sie bilden einen 3weiten Grund fin
den UTiedergang des Vildbungswefens, aber fie baben nidts mit Luthers Lebre
su tun, Sie find jedod fhon damals von anderer Seite ber mit der Reformation
in Verbindung gebradt worden und baben tatfadlih aud) groffe Verwirrung
in den Reiben vieler nody unklaver Anbanger der Reformation angeftiftet. Sie
geben vom Schwiarmertum aus, Wit ibm fesst Jih Zutber desbalb in feiner
Schrift befonders ausfitbrlich auseinander.?) Sdhon darin seigt fich deutlidy, wie
wenig Lutber mit bildungsfeindlichen Tendensen in eine Linie geftellt werden
oarf. :

Der Einfluf {dbwdrmerifcher Predigt gegen die YDiffenfchaft war unter Karl:
ftadt audy in YDittenberg fchon 1521 fpiicbar geworder und bat jpdter iible
Schaden im ganzen Lande angeridbtet. Das Jwidauer: Schwirmertum bat da-
bei befondere Erfolge ersielt®) und den AUbsug vieler Studenten bewirkt. Ebenjo
fblimm batte das ,,Plaffenftitemen in Erfurt gewditet, wobei es bejonders
bedentlih war, daf fidh die Veranftalter diefer Szenen evangelifch nannten und
auf Lutber beviefen. Lutber bat {hon damals gegen diefes Treiben Stellung ge-
nommen.t) Die Vorgdinge baben fidh aber in Erfurt nod oft wiederbolt und die
Univerfitdt nabe an den Rand des Ubgrundes gebracht. Bald darauf wird Abn-.
libes aus vielen Stadten Deutfhlands gemeldet: Tienberg, Stragburg, Bafel
ujw.’) Scdon 1525 bemiibt fich dagegen 3. B. der Rat der Stadt Breslau, ftu -

1) Vgl. Job. Langes Sermon, Erfurt 1523 ,Von Sdulen und Univerfititen ...", in dem
diefer darauf binweift, daf Lutber nie bildbungsfeindliche Tendensen vertreten babe, Siehe Wlbrecht
S. 7157.

%) vgl. Sdeel, a.a. O. S, 142: Mebr als ein Diertel von ADR ift gegen Schwirmerei ge:
tichtet; vgl. Albredt S. 750.

3) ,Dicfe alle predigen, man folle Eeine Schulen balten, nodh Univerfitit, nodh promovieren:
— ibr follt euch nicht Rabbi nennen laffen, warneten fie. Jtem der Schulmeifter bat aus der
Sdule berausgepredigt auf den Sriedbof.” (Sréfdhel in Wittenberg, sitiert nach BVriifilein S. 126.)

4 Dgl. Luthbers Scbrift ,Treue Vermabnung su allen Chriften ...% 1521,

3). 0. A XV, S. 10,
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dbierte lutherifche Theologen berbeisuziehen, um dem wiiften Treiben der ,,evan:
gelifcbent* Praditanten Einbalt tun su ESnnen.t)

Albrecht Dat in feinen Studien su Luthers Sdrift ADR darauf bingewiejen,
da der Urfprung diefer Ideen im Mittelalter su jucben fei. #r bat audh an einigen
Beifpiclen den Jufammenbang der buffitifhen Radibalen, der Taboriten, mit
den Jwidauer Propbeten aufgewiefen.?)

Lutbers Auseinanderfegung mit diefen Gedanken erfolgt in swei Abfdhnitten
der Sdrift ADR. Befonders cingebend in der Stelle 56,60—42,14, in der er
fidy mit denen auseinanderfeist, die die fremden Spraden, das beifit die Spradh-
wiffenfchaften; veradten. Er nennt jie ,deutfche Tarren und Beftien*. Die Fin-
dringlichEeit und der Umfang diefer Auseinanderfeung laffen erfennen, wie wid-
tig ibm bdiefe Gedantengdnge jind. Des ndberen wird auf jie bei der Datfrel:
lung von Lutbers pofitiven Vorfdldgen fiir die Schule cinsugeben fein. An-
fbliefiend an die joeben genannte Stelle fest fich Lutber mit denen auseinander
(42, 157f. und 43, 7{f.), die fidy des Beiftes ritbmen und die Sdhrift gering
adyten. Er wirft ibnen vor, daf ibnen die Yaffen fiix den Rampf gegen oden
Papft und bdie ,Sopbiften* feblen. Merbwiivdigerweife aber nennt Lutber in
diefem Jufammenbang nur ,,die Brider Valdenfis® bei LTamen, denen er iiber:
bies beftatigt, daff fie ,vedht lebrten®. s ift verwunderlih, daf er bdie eigent:
lidhen gefabrlidhen Gegner nidht nody deutlicher dyavaktevifiert und namentlich an-
filbrt. Jft die Lage 1524 nody nidyt geblart genug? Velanntlich ift der {tavkfee
Ausbrudy der frwarmerifcyen Ideen erft bald davauf erfolgt. (Daf die fywirmes
tifche Lebre noch lange eine grofie Gefabr war, gebt aus vielen Tatfachen ber:
vor, die im Jufammenbang mit der Schule fteben.)?) Oder will Lutber lieber

1) Baucy, Codex Diplomaticus Silesiae, 236, 20, Breslau 1911, S. 8f., 43 Vgl o, Klage
des ¥Moiban fiber das Aufteeten der Prdditanten und ibre Deebeerung der Schule, a. a. O.

%) Ulbredbt S. 7206 ff.

3) Die Auscianderfeungen mit den fbvodrmerifcben, bildungsfeindlichen Jdeen dauern die
gange nadbfte Jeit Giber an. Suweilen fdheint es, als wiren Lutbers Ausfiibrungen in ADR gerades
su sum Vorbild genommen. So fagt Melandbtbon bei der Erdffnung der LTiirnberger Schule
16260: ,,Nam errore quodam vulgi scholae deseruntur. Quidam enim stulti conciona-
tores a literis abstrahunt.< dbnlidy {chon §522 im ,,encomium eloquentiae‘ (Corpus Re-
formatorum, dalle 1834 [abgebiicst CR], Bb.11, Sp. 108, Sp. 50 ff.) und im Vorwort an die Stu:
dicrenden 1624 (CR I, 000), vgl. Bugenbagens Brief nadh mamburg 1520 (Merg S. 8f.). Im
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an Stelle einer ausgefiibrteren Polemit die pofitiven Aufgaben in den Vorder:
grund ftellen? Siic letsteves fpradhe die Tatjadbe, daf Lutber audy feine abweidende
Meinung gegeniiber dem Humanismus in der Sdrift ADXR nur beildufig su er-
Eennen gibt.

3. Eine dritte Urfade, aus der beraus der Verfall des Schulwefens ju erbliren
ift, wird von Lutber gleidfalls ecingebend vorgenommen. £s ift die materialiftifche
faltung, die ,nur auf den Baud® gevidbtet ift. it dem Degfall der Pfriinden.
ift fiir viele Eltern der Grund binfdallig geworden, um deffenwillen fie ibre Rin=
der 3ur Schule gefchidt baben. (UDR 28,11 bis 29,8.) ,,YDas foll man lernen
laffen, die nicht Pfaffen, Mond) und LTonnen werden Jollen* An diefer Haltung
wird fiir Lutber offenbar, wie febr die bisberige Schule in den Hinden des Teu:
fels gewefen ift. An mebreren Stellen der Schrift Eommt Lutber auf diefe Fin=
ftellung suriid und widerlegt die Einwinde, die aus ibr beraus gegen die Schule
erhoben werden.t)

4. Die beiden leggtgenannten Urjaden des Riikganges des beftebenden Schul:
wefens, die fhwdarmerifche Bildungsfeindlichbeit und die materialiftifche Bleich-
gultigkeit gegen die Bildung, wirken fich audy gegen alle Bemiibungen aus, ein

Brief Unton Niujas von der Eurfichiifdben Vifitation 1529 ift davon die Rede, dafi unverftindige
Prediger das Volt gelebrt baben, Spraden und freie Riinfte als unnii ansufeben (Burkbharsdt
S.79). Uudy im Sermon von 1550 fet fidh Lutber wicder mit fhwarmerifchen Joeen aus:
einander. In diefer Schrift tommt L. auf die Tatfadbe su fprechen, daf manche Eltern durch die
Befiicdtung, ibe Sobn Enne beim Studium sum Keger werden, davon abgebalten wiirden, ibre
Kinder sur Schule 3u fdbicken. Bei diefer Augerung ift wobl vornehmlich an die fhwarmgeiftige
®efabr gedacht, Um cin paar Beifpicle aus den fpdteren Schulordnungen su nennen: In der
Sbleswig=dyolficinifchen K. O. von 1542 findet fich der Saty: ,dat fe de Religion lutter und rein
lecen, od de van biichelye pnde gliffender billichEeit vnderfbeden Eénnen”. o am Ende des
10. Jabrbunderts beifit es in der fTiederfachfifchen K. O. von 18856: ,ond wirt audh Gott nicht
jemande, obn vorgebende infiitution, den vorftand, gaben vnd gefchidligkeit, jolche ¥mpter wol
und niglidy 3ufiiven und vorwalten, ploglidh geben, wic Er am beiligen Plingestage mit den
beiligen Apofteln gebandelt, fondern Gottes wille ift, das man nady den beften Gaben {treben
jolle.” Siche R. Vormbaum, Die cvang. Schulordnungen des 16. Jabrbunoerts, 3 Bande, Gliters:
lob 1800 ff. (abgetiicst: Vorm.), I, S.57; S.597, vgl. Rurjidiifde K. O. von 1630, Vorm. I,
. 280, den Brief Mielanchtbons an die Stadt Soeft 1545 (CR V, Sp. 120) und o Schreiben d.
Dincentius a. 5. Bresl. Rat 1570 (Vovm. I, S. 136).

1) UDR 44, 20 vyl. auch 34, 11.
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neues Shhulwefen ins Leben su vufen.t) Damit verwandt find einige weitere
Tatfachen, die Luther ver{chiedentlich erwdbnt, wie vor allem die Verftandnis:
Tofigteit des Biivgers, der die Aufwendung von Yiitteln fiir die dufere VOobl:
fabet wobl einfiebt, aber die ITotwendigleit von Geldopfern fliv die Erziehung
" nicht begreift: ,,¥¥an furdht fidh fur tiivden und Eriegen und wafjern, denn da ver-
ftebet man, was fhaden und frumen fey. Uber was bie der teuffel ym jynn bat,
fibet niemand* (30,1) ... ,,man muf jerlid fo viel wenden an biidbien, wege,
ftege, demme und der gleichen unselichen ftude mebr, ... warumb ... nidt viel
mebr dodh audy jo viel wenden an die diirfftige arme jugent** (30, 17 §.)2) Lutber
will den Lefern feiner Sdrift sum Bewuftfein bringen, wie viel widhtiger und
beiljamer fiir eine Stadt es ift, feine, gelebrte, verntinftige, ebrbare, woblgesogene
Biirges 3u baben, als daff ,,man grofe {etze Jamle, fefte maurven, fchdne beujjer,
viel biihbfen und barnifch seuge’ (34, 28ff.). Yian follte einfeben lernen, daff die
Sdulen nidt nue fiiv die feinen Herven, fite die ,, Junker {ind. (406, 22).
Sdlieflidh fiibrt Lutber nod) als ein Hemmnis, das der Erridhtung des Schul:
wefens entgegenftebt, die Gleidgiiltigleit der Siiviten und Herven an (44, 54).%)

1) Die nur auf das Prattifch=LTugbafte gevichtete Einftellung der Eltern wird in den folgenden
Jabren immer von neuwem bebdmpft, Der Materialismus als Bebinderung der Schule ift in
Melandtbons Rede bei der Erdffnung oer Lliienberger Schule anfcblicfend an das Schwdrmet=
tum genannt, ,,Magna pars ventri metuens, ad quaestuosas artes se recipit, postquam
spes abiecta est, sacerdotum redditibus victitandi, quos solos, laboris sui praemia esse
putabant.« (CR XI, Sp. 108.) Der gleiche Gedante taudt in Brens’ Hallifher K. ©. von 1520
auf ,oieweyl aber das pfaffenwerd ain ftof bat genomen bebelt menigtlich feine Eind dabeim . . .
oer pfafbeit balben von wegen der pfrunden ja des Bauds und miifiggangs” (Vorm. I, 1 f.). Vgl
dazu die Brounfdweiger K. O. von 1528 ,Sulle bengen mit dem berten alleyne an dem gude,
fcherren, Eratgen to famenbde dady vnde nadt’ (Vorm. I, 9). Vgl. audh den {chon erwabnten Brief
Mufas. Im Sermon von 1530 fetit fich audy Lutber wieder ausfitbrlich mit diefer Einftellung
auseinander (YO, A. XXX, 2,517 ff.). BEr nennt bier aud befonders den Raufbandel als @Gefabr
fiie oie Schule und fiebt fich im Gegenfaty su ADR gedrungen, sur Verubigung der auf die
Sebensficherung ibrer Rinder bedachten Eltern davauf binsuweifen, daff die Theologieftudierens
den eine befdbeidene, aber fichere Verforgung finden werden. :

2) Vgl. audh ADR 35, 18; 534, 1 ff. Derjelbe Gedante Lebrt febr dbnlid) in der Schulordnung des
Breny 1526 wieder (Vorm, I, S. 2).

3) YDie wenig die evangelifden Siicften diefe und andeve freimiitige Auferungen £, Gibel ge=
nommen baben, gebt daraus bervor, daff evangelifche Siicften mit unter den erften gewefen find,
oie feinem Ruf Solge geleiftet haben: Die Grafen von Mansfeld ervidteten 1525 in Eisleben
vine Sdule mit Hilfe £.5 und Melandthons.
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5. Aufer diejen von Lutber deutlich und einzeln benannten Schwievigbeiten fiir
das Sdhulwefen jpiclen nod einige Umftinde mit, die in der Sdrift ADR gar
nidht oder nur gans beildufig evwdbnt find. Dabin gebdren die felbftverftandlichen,
unvermeidbaven Eefchiitterungen, die eine fo tiefgreifende Umwailsung wie bdie
Reformation mit fich bringen mufite, gans su fdhweigen von dem Umftand, daf
fich in folchen Jeiten eine Judhtlofigleit und Loderung der Sitten einfdleidht,
die man fiiv die evfte Jeit nicht im gansen Umfange als Schuld der neuen Be:
wegung beimeffen darf.)) Judem mufite fidh die wirtfchaftliche Umfdhichtung,
die infolge der Reformation allentbalben eintrat, filv das Schulwefen als ver:
bangnisvoll erweifen. Die Aufbebung von Kidftern, die ALISjung von Stiften
und Prabenden mugte fid) auf die damit verbundenen Schulen auswirken. Lutber
vertritt in ADA die Mleinung, durd) das AufbhSren von Ablaf, Meffen, Vigilien,
Stiften, Teftamenten, Jabrtagen, Bettelmdndben, Bruderfchaften, allfabrten
ufw. miifte viel Geld frei werden, das binfort gut sur Schule verwendet Wwerden
Eonnte (50, 22§f.). In der Solgeseit erwies fich, daf die Srage der Sinansierung
oes neuer Schulwefens su ciner der {hwierigften Angelegenbeiten gebdrte.?)

') #s gebt nidht an, wie Paulfen es tut, diefe Erfdiitterungen des ganzen fozialken Gefiiges der
Reformation oder Luther felbft als vermeidbare Schuld susufcbichen (a. a. O. S. 190), weil durd
oie Leidenfdbaft Luthers der Stiede und die Stille der Studien geftdrt gewefen feien. Paulfen wirft
in oicfem Sufammenbang die Srage auf, ob nidt audy der Humanismus aus fich beraus die ndtige
Erneuerung und Vertiefung der Kivdhe auf friedlicheny Mege erzielt bitte. Hier muf die Begen
frage geftellt werden, ob damit nidht die Vermengung von Humanismus und Chriftentum, die fo
fbon grof genug wurde, ins Huferfte gefteigert worden wire.

%) Sie die Sinangierung der Schulen ergaben {ich orei MicglichEeiten: 1. UTittel aus dem ,ges
meinen Raften”, 2. DVerwendung von cingesogenem Rivdhengut und 3. Schulgeld, das die Eltern
3ablen. Da man fdon frith bemiibt war, das Schulgeld fo gering wie moglich su balten (vgl.
dic Leisniger Kaftenoronung, dbnlidh die Aallifdhe K. ©. von 1520), oder ¢s auf auswartige
Sdiiler und auf die ,oeutfchen Schulen” 3u befchrianken, bleiben in der Hauptjace die beiden
anderen ¥oglichteiten. Jede von beiden batte ibre Schwierigleiten. Luther batte fchon 1525 unter
Weiterfiibrung aus Vorfdhligen aus ADA in der ,Oronung cines gemeines Raftens” beiden $#136g-
licheeiten Rechnung getragen (0O, A. XII, S. 15, 8): ,Aus den bettel Eldftern ynn ftedten weren
gutte fehulen fur Enaben und maydlyn su madyen, wie fie for septen geweffen {ind.” S. 24 Feile 25;
pVerforgung der Schulmeifter aus dem gemeinen Kaften.” In einem Brief an den Rurfiteften
Jobann vom 22, 3. 1826 (X0, A. Luthers Briefwedyel IV . 1052 S. 154): , Y00 nun ftad oddet
dorff ift, die des permugends find, bat ¥, €.§.g. madt, fie 3u swingen, das fie fchulen .. .. balten
.« - gleich als wenn man fie mit gewalt 3winge, das fie sur bruden, fteg vnd weg odder jonft suz
felliger lands not geben vnd dienen miiffen,” Sugleich vertritt Lutber in biefem Brief den Gedanten,
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Wit diefer wirtfdaftliden Verfchiebung der Grundlagen der Sdhule biangt
eine weitere sujammen, die in der Scrift ADR iiberbaupt nidht ervwodbnt ift. Das
ift die Eonfequente Unterbindung des Bettelunwefens?), die Lutber aus fittlichen
®riimden vollsogen batte. Bis dabin bildeten die Wettelfchiiler in vielen Schulen
den grofiten Teil der Schiiler{chaft. Luther felbft war , Parteckenbengft’ gewejen
und Eannte die damit verbundenen Gefabren fiir Rérper und Seele. Fwar war
audy fchon vor der Reformation das Bettelwefen der Schiiler verfchiedentlich be-
tradtlid eingefdrankt worden?), das gansliche Verbot finden wir aber evft 1522
in der Mittenberger K.O.: ,, Item Eain frembder {dpuler ol in unfer ftat geliten
werden [ wil aber ainer oder mer bey uns ftudieren, der mag fidy jelber mit
effen ond trinfen verfeben / dann wir Fainen wdllen geftatten su betlen nod 3u

Rloftecgiiter file die Schule heransusichen und nidt 3u geftatten, Saff jic an den Adel fallen. (VgL
Art. XXVII der Confessio Augustana und der Apologie.) In osem Gutacdbten diber die fog.
Scmalk. Urtitel betont L, 1557 (3. Artibel), daf ein Recht beftebe, die Rloftergliter sur Ersichung
der Jugend und sur Lrbaltung der Rirdhen und Schulen beranjuzichen. Von ca. 1540 ab, d. b.
sufolge des Srankfurter Anftandes von 1559, der die gebeimen Dereinbatungen des Tiirnberger
Unftandes von 1532 verwirklidht, fdeinen odie ittel filr den Aufbau eines landesberrlichen
Sdulwefens dadurdy gefichert, daf die Verfiigung des Landesberven iiber die Giiter der Stifte
und Ridfter erveidht ift. — In vielen Kircden und Scdulovonungen finden fich Beftimmungen  diber
die finanzielle Regelung: WVesablung der Lehrer aus Plriinden (3. B. Hallifibe K. O. 20); geiftliche
@iiter diirfen su Eeinem anderen Jwed verwendet werden, als su Kirchen und Schulen und finod,
falls fdhon eingesogen, fitr diefen Swed suriidsuerftatten. (Sadf. Vif. Urt. 1555 [Merty 475],
Pommerfdhe K. ©. 1835 [#Ters 430]; freie Plriinden fallen in den Gottesbaften (Hannoverfdbe
R.©. [Mery 482]) ufw. Weiteres: Siehe Léfdper, a.a. O. bef. S.41—97. Sinangierung der
Schulen aus dem gemeinen Kaften Landesordnung des Hersogtums Preufen 1525 (Wler 458);
Schulmeifter und @Gebilfen find aus dem gemeinen Kaften su besablen, 3. B. Sichf. Vif. Art. 55
(MMer 478); audy Schulmeifter der $Maddenfhulen bebommen ,Gefchente” qus dem gemeinen
Raften, 3. . DBraunfdweiger K. O. von 1528 (Dorm. I, 8) oder werden dataus befoldet, 3. B,
Pommerfhe K. ©. 1635; Lebrer der Schreibfchulen befommen ,@efchente” aus dem gemeinen
Raften, wenn fie Religionsunterridt ecteilen, 3. B. Pommerfche K. ©. 1555; die Jabl der Lebrer
ridtet fidh nad) der §inanglage der Stadt, 3. B. Hersberger Schulordnung 1538; Das Schulgeld
ift nach Ungaben der Kurf. Vif.-Beridbte in Sranken fchon 1528 fallen gelafjen; nady der Beaun:
fweiger Schuloronung von 28 ift das Schulgeld geftaffelt.

1) Vgl. ADUA Rap. 23 (0. A VI, S. 450).

%) Einfdrintung des Bettels in Btmﬁburg (1500) auf 100 befonders gefenngeichnete Sd)ulen,
dic an drei Tagen betteln durften (Miller, Vor: und friibreformatorifhe Schulordnungen und
Sdulvertrage, 3fchopau 1835, S.3550). Einfdreiten gegen die Vettelei der Schiiler nach der
Ratsoronung, Siiridh 1522: Jeder Sculmeifter darf nicht mebr als 10 mendizierende Schiiler
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mendicieren ... ‘1) Diejer Say ift faft wortlidh) in die Ordnung eines gemeinen
Kaftens von 1525 fibergegangen.®) Yarum Zutber auf die Srage der Bettel:
fbuiler in der Schrift ADR nidt eingegangen ift, 3ft fich nidt erfeben. Tadh
dem Urteil Schieles®) ift der Wettel eine der wirtfdhaftlichen Stigen der Schule,
deren Entfernung bdas Auffommen neuer Schulen cuferordentlich erfdhweren
mufite. Erwartet Lutber, daf jede Stadt bald ibre eigene Schule baben werde
und daff dieje aus dbem gemeinen Kaften fo gut verforgt fein miiffe, daf damit das
Sdilerbetteln vSllig unndtig wiirde? Daf die Obrigeit, an die fich ADR wen-
oet, fitr die Schulen ibrer Stadt gans auffommen folle, ift in der Sdrift ADR
allenthalben angedeutet.t) In der ,,Oronung des gemeinen Raftens™ von 1523 ift
feftgefest — wiederum in nabesu wortlidher Ubereinftimmung mit dem 17. Ab=
fcbnitt der YDittenberger Gemeindeordnung von 1522 —, daf begabte arme
Schiiler aus dem gemeinen Raften erndbrt und verfeben werden follens)

baben (Mtiller, S. 250). Abnliche Einfdrinbung nady der , Bettelordnung” der Stadt LTiirnberg
1522 (Heerwagen, Sur Gefcbichte der Lliirnberger Gelebrtenfdhule, LTiienberg 1860, S, 16).

1) Htiiller S. 229.

% . U XII, 25, 7§f. Vgl. Brief Bugenbagens nady Hamburg 1526.

5) Sdiele, S. 590. 1) 3. B. UDR 54, 20ff.; 45, 7; 40, 10f.

%) Dic Srage der armen Schiiler und deren Verforgung, fiie die fidh L. fehon in einer Predigt
von 1522 (Mierly S. 38) einfetst, und die er audh in dem ,Sermon” pon 1530 vertritt, findet in
den Sdulerdnungen meift cine entjprechende Beriidficdhtigung. Anton Mufa empfichlt in feinem
Brief an Luther von der Ruef. DVif., die Séhne der unteren Stande miiften file das Theologie-
fiudium gewonnen werden. Auf die Sobne der hoberen Stande wire fowiefo nicht su rechnen.
£, ftimmt unter Besugnabme auf feine eigenen Jugenderfabrungen lebbaft su (Burthardt, @Se-
febicht. der facbfifchen Kirchens und Schulvifitation von 1524—1545, Leipsig 1579, S. $0). Schon
in oxr Braunfdw. K. O. von 1528 wird begabteven Schitlern gegen die Verpflichtung, fpiter
in den Dienft der Stadt su treten, Unterftiibung aus Gffentlichen Yiitteln sugefagt. Dabei fpielt
der Gedante des Opferns eine Rolle und besiebt fich audh auf die, die fpdter in das weltliche Re-
giment eintveten: ,De ouers bevunden werden, wo wol die weynigftens, da fe gefcbidet Eonnen
werdent andete to leven, vnde medtich Sre Funft to bruden, de offere me Gabde, dat fe ander liiden
oenen ini geyfilifen vnode werliten rvegimente.” (Dorm. I,16). Yon da an finden fidh biufiger
Stipendien filv arme Scbiiler, befonders fiir Theologen, aber audy filr Adlige, die fpdter in den
Dienft des Staates oder der Stadt eintreten follen. — Yeitere Entwidhng: Armen Sdiilern ift
Betteln evlaubt, Pomm. K. O. 1555 (Herty, 480). Damit hat Bugenbagen feinen im Brief nad
Hamburg gedufierten Standpuntt von 1520 revidiert. Die {dcbfifhen Generalactitel von 1557 er=
wibnen das Rurrendefingen und fordetn milde Bebandlung und Unterftiigung fiic die armen
Sdiiler (UTers 513) ufw.
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In den vorftebenden fiinf Abfchnitten find die Sdwicrigkeiten bebandelt, die
dbem Bedeiben des Schulwejens entgegengeftanden baben. Aus den befprochencn
Tatfaden ergibt fich deutlich, daf es unbevechtigt ift, der Reformation jur Laft
fegen 3u wollen, fie bdtte ein vorbandenes bliibendes Schulwefen serftdrt.))
Sutber vertritt Feine Bildungsfeindlidhbeit oder Gleichgiiltigheit, fo daf feine Schrift
etwoa nut ein FTotfdhrei oder eine Intonjequens gegeniiber den Solgen dereigenen Der=
Elindigung ift. Bei den gewaltigen Anforderungen, denen Lutber mit Jeinem Verfud
gegentiberftand, nicht nur eine YDiederbelebung, jonodern einen volligen Teubau
des Bilbungswefens vorsunebmen, ift die frifche Enifcbiedenbeit feiner Sdrift
ADAR nur aus der unerfdpiitterlichen Uberseugung von dem Redt feines Anliegens
und von der Uidglidkeit eines Fleubaus von der veformatorifchen Grundbaltung
~ ber su ertlaven. #s gebt ibm darum ,0em Teufel 3u widerfteben®, ,die jelige
Beit nidt su verfdumen (51, 7ff.) und ,,Gottes Gebot 3u ecfillent® (51, 15).
Das ift das Ridhtmag, von dem aus er die Mangel des vorbandenen Schulwefens
riidfidbtslos bebdmpft, gegen die Haltung der Shwarmgeifter und gegen die
Derftandnislofigheit der Biivger angebt und ein neues Bildungssiel aufftellt. s
gebt um die Aufrichtung von driftlid en Sdulen (31, 20).

D. a) Wenn Lutber es als Jiel nennt, einen ,,vechten Chriftenmenfchen® su er:
sichen (30, 8), fo ift bier nun auf die Srage ndber einsugeben, die {dhon eingangs
turs geftreift wurde: Stellt Lutber diejes Fiel in der Scrift ADXR als einallge:
meines auf, fo daf fid alfo die neue Sdhule grundjiglid an alle Menfdhen
3u wenden batte und alle su diefem Jiel su ersicben trachten miifje, oder bandelt
s fich in unferer Schrift darum, jur Ersiebung derjenigen Anregung 3u geben,
die als Pfarver, Sebrer, Beamte oder in fonftiger Stellung eine geiftig fiibrende

D) Die Sdulveform des Humanismus, die fidh an manden Orten durchgefest batte, it wm
diefe Seit unabbdngig von der Reformation fhon um Stillftand gebommen. Die Ubneigung der
Humaniften gegen den mittelalterlichen Zebrbetrieh batte viclfadh 3u einem Versicht auf die albas
demifchen Grade gefiibet. (Vgl. Ulbrecht S. 760, Anm. 1.) Die Klage iiber den Hiaterialismus von
Eltern und Schiilern und fiber die Gleicdhgiiltigleit gegeniiber der Bildung war {don von Glates
anus, Rud. Agricola und Wimpfeling vielfach erboben worden. (Vgl. Monumenta Germaniae
paedagogica, berausgegeben von K. Kebrbach, Derlin 1830ff. [abgetinst MGP] VII,
Sdhlugbetrachtimg; Sdicle S. 382). Die Meinung, ,Belehrte” feien ,Verfebrte’, war weitver:
breitet, — YDidtig in diefem Jufammenbang ift die Tatfadbe, daff das durd) den Humanismus
erbliipte Schulwefen auch in Jtalien jur gleichen Jeit — alfo obne Einwirtung der Reformation —
in fcpnellem Riidgang begriffen war. (Vgl. MGP a. ©))
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Sdidt darftellen follen? ¥s ift die Srage, ob nur die ,Belebrtenfhule’’) oder
audy die ,, Volbsfchule’ Lutber bei der Secbrift vorfchroebte.?)

8. 111 Sciele bat diefe Srage fo beantwortet, daf er als Lutbers Jiel die
Zevanbiloung eines ,,guten Regiments® fiir die drei Stande der Chriftenbeit,
den ordo ecclesiasticus, den ordo politicus und den ordo oeconomicus (bas
Haustegiment) angibt. Tad Sdhicle batte Lutber alfo nidt den Gedanken ge:
babt, méglidft jeden einselnen im gangen Volt um feiner felbft willen
su erzicben. Die Tatjadpe, daf Lutber dod offenbar von einer Schulung febr
vieler pridht, jucht Schiele jo su deuten, daff Lutber ,,0a8 Schulneg mdglidhft weit
ausgefpannt babe®, um eine moglichft grofe Auswabl sur Verfligung 3u haben,
»ous der filr das geiftliche und weltliche Regiment die guten ingenia entnommen
werden* Ednntend) Dabei Eime es dann nidt darauf an, ob bdie ,,unzdbligen
Eleinen Sifche durdh die Yiafchen fhliipfen, wenn nur die grofien, die man braudt,
allentbalben gefangen werden*,

%5 foll nun nidt beftritten werden, daff Lutber an der Heranbiloung eines
sguten Regiments® befonders gelegen gewefen ift. Diefer Gedante liegt nicht nur
in der Ronfequens feiner Anfchauungen, fondern ift in der Sdrift UDR deut:
lich ausgefprochen. Auch der Gedanke der Auswabl, des ,, Ausbundes*, tritt Elar
bervor. Und doch fprechen ecine Reibe von Tatfachen dagegen, daf Lutber nue
»0a8 Regiment” im Sinne gebabt babe und dafiir, daff ibm an der Erfaffung
der Jugend um ibrer felbft willen gelegen gewefen ift. Das seigt fidh nidht nur in
dem allgemeinen Schulgedanten, jondern in den praftifhen Vorfehligen felbft.

Wenn Sutber 3. B. Madchenfhulen fordert, fo Eann er dabei fhwerlidh nur
— wie Sdiele Jagt — an das Hausregiment der Finftigen Hausmutter gedadt

1, Die Joce einer deutfchen Voltsfbule log Luther nod) fern” (Schmidts Encye, 0. 4,
S. 708f.). Von da aus gefeben miiffen dann Religionsunterricht, Katechismuslehre ufw. als die
Elemente angefeben werden, die — von £, nod) ungewollt und unbewufit — ,in Bewegung
gefest” Jind und dadurdh die evangelifde Dolbsfbule gefchaffen baben. — YDeiteve Beifpicle fite
die Unficht, L. batte nur die Gelebrtenfhule im Sinne gebabt, §. Hlerg S. of.

2) Die Begeichnungen ,Gelebreenfdbule” und ,Dolesfdhule” |ind in vorliegender AUrbeit nidt im
modernen Sinne gemeint, fondern verwendet, weil fie in der bisherigen Distufjion iiber L.
Schulabfichten cine Rolle fpielen.

3) Seiecle S. 5385. Das wiirde aljo davauf binausleufen, daf L., felbft wenn er den Gedanken 3
einer allgemeinen Schule ausgefprochen bétte, diefes nur um der Auswabl willen getan batte.
JIn oen obigen Shlagwdrtern: ,Voltsfbule” um der ,Belebrtenfhule” willen.
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baben.t) Denn das Hausregiment bat nady Lutber nun dod einmal der Haus:
vater. Deutlid besiebt fidh das YDort regieven in dem entfprechenden Safy
futbers (44, 28) nur auf die Yidnner. Daf die Srauen lernen follen, Haus, Rin:
der und Befinde 3u balten, ift etwas anderes als ,,0a8 Regiment. Aud ift der
Bedante der Auswabl filr den ordo oeconomicus nidt durchfiibrbar. dier
verfagt Sdieles Deutung, jo daff er den ordo oeconomicus felbft berausnebmen
muf. Judem lifit Lutbers Saty: Meine Meinung ift, ,0a8 man die Enaben bdes
tags eyn ftund odder swo lajfe 3u joldher fcbule geben und nidts defte weniger
die andet eyt ym baufe fchaffen, bandwerd lernen und wo 31 man fie baben will,
das beydes mit eynander gebe Eeinen andern Shlug su, als daf er an die Schule
fiir alle gedadht babe (47, 1f.). Das gleihe ergibt fich aus dem Safy iiber die
Madchen (47,7 f.). Aud aus der Tatjache, daf eine diberrafchend Eurse Unters
ridbtsseit genannt wird, und an eine Jugend gedadt ift, die im WVeruf oder im
- Haufe titig fein joll, ergibt fich, wie ftark Lutber eine allgemeine Schule vor:
febwoebte.

Mebrmals ftellt Lutber in der Schrift ADR das Verfteben der Heiligen Schrift
und die Sdabigkeit, das weltliche Regiment 3u filbren, nebeneinander.2) Siiw die
- Sibrung bdes weltlidhen Regiments und jur Vecrbitndigung der beiligen
Sdrift bedarf es der Schulung einer ausgewdblten Schar; sum Verfteben
der Aeiligen Sdrift muf moglicft jeder ersogen werden. Deutlich fpricht Lutber
davon, dafi ¢s ibm um Oen cingelnen Wienfchen felbft gebt. Gegeniiber oder
tictifchen Anfechtung des Teufels, jo fiibet er aus, ift es eine ,eenfte groge Sade,
da Chrifto und aller wellt viel an ligt, das wyr dem jungen vold belffen
und ratten’ (30, 12). Yit dem Hinweis auf den 78. Pialm, das vierte Gebot und
nouf oie Llatur felbft fcbarft er den Eltern die Pflicht ein, fiir die Ersiebung der
Rinder Sorge 3u tragen (32,15—26). Das alles deutet darauf, daff Lutber an
eine allgemeine, fiiv jeden eingelnen beftimmte Schulung gedadt bat. Dabin
weift audy die Tatfadbe, daf er den rémifhen Kriegstnecht als Mufter binfrellt
und im DVergleid dazu das allgemeine Bildbungsniveau der Gegenwart Eritifiert.

Deutlidher als in der Schrift UDXR treten die Grundgedanten Lutbers aller:
dings in ADA von 1520 bervor. Dort beifit es: ,Jur allen dingenn folt in den

1) Wenn aud) ,im gewiffen Abftand” von dem Hausregiment der Uidnner, beifit es bei
Sdiele.
¥) UDR 306,175 43, 19; 44, 241
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boben unnd nydern fibulen die furnebmft und gemeynift lection fein die beylig
febrifft, unnd den jungen Knaben das Evangely, Und wolt got, ein yglid ftadt
bet audy ein maydfdhulen, darynnen des tags die meydlin ein ftund das Evan:
gelium boretenn, es were 3u deutfch odder latinifdh 1 ... ,,Solt nit billidh ein
validh Chriftenmen{d bey feinen nexon odbder sehen jaren wiffen das gan
beylig Evangelium, da fein namen und Seben ynnenn ftet2") Hier ift die Grund:
anfdauung Sutbers ausgefproden: Das Evangelium als Keenftid der Sdyule
fiie jedermann. Audh fite die ,,boben Schulen® frebt die beilige Serift im Uiittel=
puntt,

b) ¥s &t fich alfo bei Lutber etwa folgende Entwidlungslinie aufseigen.
Die in ADU 1520 vertretenen Grundanfchauungen iiber die Schulung des Schrifts
verfténonifjes file jedermann treten 1524 in ADR wieder auf. In diefer Schrift
aber wird der Gedante der Schulung file das weltliche Regiment und des ,,Aus:
bunds* fitr Predigt und Lebramt ftaber in den Vordergrund geriidt. Das bat
feine Urfache in dem immer empfindlicher werdenden Hlangel vor allem an
Pfareern und in den f{dlimmen Erfabrungen, die Lutber mit den ungelebrten
Draditanten gemadyt bat. Der Gedante der allgemeinen Schulung tritt dann
in einem Sdreiben Lutbers von 1526 an Kurfiieft Jobann ftdcker hervor.?)
T diefem Brief will er jogar Schulen in Dérfern vorgejeben wiffen. Die Sor=
derung witd damit begriindet, daf ,,die Jugend ... su Gottesfurdt und Jucht™
gebalten werden miiffe. Abnlidh in einem Brief von 1529 an den Markgrafen
Beorg von Brandenburg?) MWenn ¢s in jolden Briefen beifit, man joll die Taug=
lidben aus den Schiilern fiir den weltlichen und geiftlichen Stand ausjuchen, fo
ftebt das nicht mit den Gedanken des allgemeinen Unterrichts im MDideriprud. ¥
ware audy 3u umftindlidy, wenn die Schulung allentbalben (felbft auf Dorfern)
nur su dem Swed vorgenommen werden foll, um eine reiche Auswabl sur
baben.t) Der Vorfchlag der Auswabl gebt vielmebr neben dem Gedanten der

1) UDA 461, 1155 107F

2) YO, 2A. Sutbers Briefwedfel IV S. 154, 52 vgl. die Anm. 2 auf S. 65, wo das entjprechende
Stiik aus dtefem Brief sitiert ift.

4) Siebe Miery S. 171. .

1) Sebiele muf den Verfuch Luthers, mdglichft viele Bitcgerkinder in die Schule 3u nebmen,
fiie unzwedmagig balten, da Seb. nur an die reiche Auswabl denlt, die durd) foldhe #i¥agnabmen
{iberveich verforgt fein miifite. Vgl. Schiele S. 389. Tber die Srage der Spradye jiehe weiter unten.
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allgemeinen Sculung ber. Praktifh wird freilich sunebmend dringender, erft ein:
mal Pfacrer und Lebrer 3u baben, um den allgemeineren Gedanken jpdter befjer
verwittlidhen su ESnnen. Das unmittelbare praftifche Unliegen, fiir den Pfavrer:
nachwudbs su forgen, tritt in dem unter Lutbers Miitwirkung verfaften ,,Unter-
ridt an die Difitatoren von 1528 in den Vordergrund. Ebenfo aud) in dem
,Sermon von 1530. JIn diefer Scrift wird febr ftark auf die Srage der Schu-
fung fiir den Pfarrer: und Sdulmeifterftand einerfeits und fliv das weltliche
Regiment andererfeits eingegangenl); aber der Gedanke der Schule fir jeders
mann wird damit nidt fallen gelaffen.?) In diefer Schrift wird aud) der Ge:
danfe des Schulswanges angedeutet?) und werden den Eltern befondere Sidye-
rungen fiie die Jutunft ibrer Rinder geboten. Die Totwendigteit, von Grund auf
ney aufbauen 3u miffen, madt es erforderlidh, die allgemeineven Jiele den bes
fonderen der Gegenwart untersuordnen.?) Die praktifche LTotwendigleit, die immer
gréfer wurde, erft einmal fiiv Schulen sur Ausbildbung des Siibrernadhywudies
su forgen, ftebt aber nicdbt im YDiderfprud 3u dev bei Luthber vertretenen Uns
fidbt tiber die Bedeutung der Sdhule fiir jedermann.

E.a) %8s ergibt jidh aber daraus die Ronfjequens, auf die Schulung des ,,Aus:=
bunds* befonders frark bedadbt su fein. Desbalb wird in den Erdvterungen auf
die Srage der ,,gelebrten® Bildung befonderer Taddrud gelegt. Das ift aud in

1) W. A XXX, 2 S. 52sff. und 554ff. er Latein gelernt bat und dann nadbber ein Handz
werk ergreift, bleibt als ,DVorrat?, falls Plarrer gebraudt werden. a. a. ©. 540.

2) a.a. ©. B24f.

3) WL A XXX, 2 S.580, 7. Wibrend in dem Brief von 1520 der ,Schulswang” in dem
Sinne ausgefprochen wird, daf die Obrigheit Stadte und Dorfer swingen dnne, Schulen ein:
sutichten, ift bier davon die Rede, daff die Untertanen geswungen werden Ednnen, ibre RKinder
sur Schule su febiden. Beide Miale gefhieht es unter Hinweis auf das ARedt der Obrigheit, dics
ebenfo zu erswingen, wie den Schutg des Landes und die Sorge fiir die dufere LDoblfabrt.
Beive Male gefchieht es unter wortlichen AUntlingen an ADAR 30, 10; 54, 50.

1) Der Miangel an Leuten fite das Wegiment, namentlidh an Pfarrern, blieh nodh viele Jabr:
sebnte bindurdh fo fiblimm, daf wviele Rirdyenoronungen den Pfarvern ausdridlidh sur Pilicht
machen, die Eltern dazu 3u ermabnen, ibve Rinder sur Schule su fbiden: Kurf. Schulordnung von
1628 (Dorm. S. 1); Heff. K. O©. von 15857 (Vorm. I, 35); Befchliiffe o. Leips. Ronf. 1544 (Seb>
ling, Die Rirdengefegebung unter Miorig von Sadfen und Georg von Unbalt 1544—1540,
Leipsig 1800, S. 158); Medlenburger K. O. 1552 (Vorm. I, 60); MWaldeder K. O©. 1556 (Ulerly
S. 512); Sidf. Gen. Urt. 1557 (Mery S. 513). Die Wiirtt. K. ©. von 1550 madt den Pfarrern
sur Pflidt, sweimal jabelid) {iber das genannte su predigen.
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in der Schrift ADR der Sall. Lutber bat dabei Leinerlei nabere Fingelbeiten auf:
gefiibrt. £r bat nidt davon gefprochen, daff jedbe Sdhule eine schola trilingue
fein miifje; ev will jo audy Eeinen Schulplan vorlegen. Br bat ficdh aber febr ent:
febicden dafile eingefetst, daf die ,,Rinfte und Spraden grundfiglid erbalten
bleiben mifjen. £r bat nicht verlangt, daff unbedingt jeder Prediger des Evan:
geliums die drei Spraden bebrdifch, griechifcd und lateinifdh bebervfchen miiffe.
£r unterfcheidet ausdriidlidy swifchen einem ,fdblicdhten Prediger des Glaubenst
und einem ,,Auslegert) (40, 14—18). Uber gegeniiber den Weftrebungen der Jeit,
fich allgemein mit der deutfchen Sprache sufrieden su geben, tritt er febr Elar fiir
die Schulung aud) durch die Spradhen ein. Er ift durdaus der Ukeinung, daff die
dret Spraden — namentlidh griechifch und bebrdifch — sur uslegung der Sdrift
noétig feien (38, 17). Dariiber binaus bdlt er aud fiiv das weltlicdhe Regiment die
Renntnis der Sprachen fiiv erforderlich. Leggteres ift aber wobl nidt im buma:
niftifchen Sinne gemeint?), etwa nur um eine {héne Eloquens su erveichen oder
um im allgemeinen Sinne ,,gebildet” su fein; fondern aud fiir das weltliche Regi-
ment follen die Spraden anfdyeinend dasu dienen, die Stellung gegeniiber dem
Evangelium, die Bedeutung des weltlichen Regiments als Obrigkeit im evan:
gelifden Sinne fider su ftellen. Jedenfalls tritt in der gansen ausfiibrliden Aus-
einanderjesung Lutbers tiber den LTugen der Spradhen allein die WVesicbung auf
das Evangelium in den Vordergrund. Das muf feftgebalten werden.?)

Lutbers Betonung der Sprachen, fein Hinweis darauf, daff obne fie unfer
®Blaube sufchanden wird, ift nidt als ein bedentlicher Rationalismus aufsufaffen.
Sdicele bat fchon fcharf die Yieinung abgewiefen, als batte Lutber in diefer WBe-
tonung der Spradien eine verbdngnisvolle Verbindung mit der Philologie ge-
fdhaffen.t) £s ift die entfcheidende Rlarvftellung Lutbers, daf er die Offenbarung
Gottes, daff er dbas YD o vt BGottes wieder in den Mittelpunkt geftellt bat durch
feinen dHinweis darauf, wic uns der YDille Gottes durch nidhts anderes gegen:
wartig werden Eann, als durd Verkiindigung der AHeiligen Schrift.?) £r weif,

1) Dgl. ADR 59, 156§ und 42, 1 f. 7

2) Siehe S. 76.

) Die Dantbarkeit, die Lutber dem Humanismus beseugt, bat ibre tiefite Urfadbe darin, daf
ourdy diefen die Spradywiffenfdaft belebt ift. Von Lutber aus gefeben nidht um der Spradye
felbft oder um der fddnen iffenfchaften willen, fondern um des MWortes Gottes willen.

1) Sdicle S. 33867,
%) Dgl. 3. 5. Predigtiugerungen: ,Got bat Chriftum nicht anders migen ynn die wellt ausz
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¢s gibt nur die Offenbarung durch den beiligen Beift, aber: ,,0as Fonnen wir
nicht leuden, das, wie wol das Fuangelion alleyn durdy den beyligen geyft ift
Eomen und teglid Eompt, {o ifts doch durch mittel der fprachen Eomen* (37, 3).

Die Bedbeutung des Schriftwortes alfo bat Lutber erfannt und darvaus die
Solgerungen gesogen. Da die Schrift in den beiden Spradhen griechifch und be-
brdifdy niedergefchrieben ift, fo gilt es, das Verftandnis diefer Spraden fo gut
wie méglidh su gewinnen und die Yorte der Schrift o rein wie moglidh u er-
Eennen. ,,Das Fuangelion werden wir nidht wol erballten on die jpracden. Die
fpradben Jind die {cheyden, darynn dis meffer des geyfts fridt.” (38, 7.) Lutber ver:
wendet nody andere Bilder, um Elar 3u maden, daff das Evangelium nur mittels
ciner Elaven Geftaltung fiie den Menfdren sugdnglich wird.) ¥s muf ,,in Sdrift
und Sprade gefaffet jein.

Di¢ Renntnis der Sprachen, die Rlarbeit diber das mOtt der Srift eemdglidht
audh die Abweifung der Jrrlebre. Das gilt fowobl nady der Seite der papiftifchen ?)
wie nachy der Seite der fhwarmgeiftigen Jrrlebre. Veide §ind finfter?®), beide ge-
boren sum Reid) des Teufels.?)

Befonders deutlich fetst Jich Lutber in diefen Jufammenbang mit der fchwarm:
geiftigen Sebre auscinander, nady der die Schrift geving geadbtet und fratt dejjen
auf unmittelbave Geifteingebung gepodht wird, wie bei den Jwidauer Propheten.®)
Wo die Schrift vernadldffigt und die Spradhen beifeite gefchoben werden, die
®ott felbft geebrt bat (37, 17§.), indem er fie sur beiligen Lade des Evangeliums
gemadit bat, muf Verwirvung, ,,wiifte unordnung und gemenge, jo mander:
ley fynnen, dundel und leven fich erbeben ynn der Chriftenbeyt” (38, 27).°)

teylen, er miifite ybn ynns wort fajfen und aljo ausbrepten und ydoermann furtragen, Sonft were
Chriftus fur fid) felbs alleyne und uns unbeband blieben, jo were er denn fur fich felbs alleyne ges
ftotben. YDeyl aber das wort Chriftum uns fur tregt, fo tregts uns fur dem, der den tod, fimd
und teuffel fiberwounden bat,” Predigt Job. 8, 46—50, 1525 (0. 2. 17, T S. 234, 11).

1) Serein, Gefdfi, Remenate, Korb, Lade (38,9—11; 58, 25).

2) ADR 43, 2.

3) ,Derbalben baben audy die Sopbiften (= mittelalterliche Ausleger) gefagt, die Gd)nft fu
finfter, baben geneinet, Gottes YDort fei von Art fo finfter ... aber ... aller Mangel liegt an
den Sprachen, fonft wdre nicdhts Lidbteres je geredet, denn Gottes )‘:Dort.“ (41,3.) Gottes TDort
ift fo bell, es bedarf der Vater uslegung nidt (41, 0), wie 3. B. Emfer 1521 gemeint batte.

4) UDR 36, 24; 57, 14 5) Dgl. Ulbredt 729 f.

) Vgl. den Brief an die Bbmen 1525 (0. A. XI 458, 27).
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Um allen diejen Gefabren su begegnen und die Chriften su wappnen im Kampfe
mit dem bdfen Seind, muff der Unterricht der Sprache in den Schulen erbalten
bleiben. Auch die lateinifhe Sprache, die swar nidht mit den ,,beiligen® Spraden
gleich gefrellt werden Eann, darf nicht vernadblaffigt werden. Sie bat gréfte Be-
deutung fite die Kontinuitit der wiffenfchaftlichen Bildung. Die Erbaltung der
Tateinifchen Rultur ift Sutber fo felbftverftindlich, daff er daviber in UDR nidt
befonders fpricht.)) In diejer Selbftverftanodlichbeit ftectt die Unerbennung der Ge-
{chichte gegeniiber dem gefdbidbtslofen Schwdirmertum und dem Eulturlojen Ma-
terialismus.

b) 3115 anbdere Untervichtagebiete in der Schule, fiber die fich Lutber aber ebenfo
allgemein dufiert wie diber die Sprachen, — alfo obne die Abficht der Endgiiltig-
Beit und Vollftandigbeit — werden in ADR aufier Lefen nody genannt ,,Singen
und die Wufica mit der ganzen Wiatematbica® (46, 12f.), vor allem aber ,,Hifto:
vien und Spriice aller YDelt* (45, 14). Der Raum diefer Arbeit erlaubt es nidt,
auf diefe einzelnen @ebiete ndber einugeben. So viel muf aber gejagt werden,
daff audy jie wobl nidt im Sinne einer allgemeinen Bildung gemeint find. Aud
fie werden von Luther — o woeit fie nidht vein praftifdhen Jrweden dienen — eben:=
jo wie die Sprachen in ibrer Bedeutung vom Evangelium aus gewertet. Wei den
Huferungen iiber die Gefchichte tritt das Elar bervor: ,,daraus fie denn yhren fynn
Acbiden und fidh ynn der wellt laufft vicdhten Einden mit Gottis furdt“.?) Jue
Mufit bat Lutber feine Gtell-ung vielfadh ausgefprodhen. ¥s ift im Jujammen:
bang unferer Sdrift als fider anunebmen, daff er fie aud bier als die berrliche
®abe Gottes meint, die ,,nabe der Theologie* ift3) und die er im Dienfte deffen

1) Jm ADA follen felbft die Uiddchen das Evangelium odeutfch oder lateinifeh boren. 1520
dufiert fidh Suther dariiber, daff er die vier Sprachen in der Kirdpe um der Jugend willen vers
wendet wiffen will (Deutfbe Ulejfe und Ordnung des Gottesdienfies). Vgl. Holl S. 597, Uber
im Sermon von 1530 wird der Untervicht {elbft in Gelebrtenfpulen weithin auf lateinifdy be:
f{cbrantt, 3
- 2) Jbnlich Tiegt es an der Stelle 52, 10 ,Chroniden und Hiftorien ... wunder nif find, der
wellt Touff su ecfennen und su regieren, Ja aud) Gottis wunder und werd 3u feben”.

) Vgl dasu ,man muf Wujicem von Lot wegen in Schulen bebalten ... Mufica ift das
befte Labfal eines betviibten Wlenfdben .. ., fie ift eine balbe Juchtmeifterin®; ,oie Miufica ift die
cingige Sacbe, die nadft dem Morte Gottes billig follte gerlibmt werden”.
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feben wollte, der fie gegeben und gefchaffen bat.t) Auf dem Bebicte der Liathe:
matik liegen die Dinge dbnlidy.?)

Die Tatfadre, daff alle diefe Unterridhtsgebiete fo frart auf Gottes Dort und
Evangelium besogen find, bedeutet nidt eine dogmatifche Einengung. Das liegt
Lutber gans fern. Seine Tifdhgefprade, feine Briefe und Predigten seigen, mit
welder YDeitsligigleit er die verfchiedenen Sragen und Bebiete in den Kreis
feiner Vetvacdhtung siebt, wie er Unvegungen aus der Llatur, sus Didtung,
Runft und Wijfenfdaften aller Art empfingt. Aber aus allen diefen mannig:
faltigen Huferungen gebt immer wieder mit derfelben Einbeitlichteit hervor, wie
Zutber fich durdh fie den Blidk fiiv die YOirElichEeiten des Zebens vertiefen lief und
sugleidh dadurdh immer von neuem auf ,,Bottes Ounder und MDerk* gewiejen
worden ift.

In alledbem wird deutlidh (wie fchon bei der etellung su den Spradien), daff
Sutber bei weitgebender Ubereinftimmung mit dem Humanismus fidy dodh von
diejem auch in ADXR Elar unterfheidet.?) ¥s ift bier nidht der Plagg, Luthers Stel:
lung sum SHumanismus cingebender darsuftellen. FTur auf einige Puntte fei bin-
gewiefen: Lutber fiebt nicht den Mangel an Eloquens oder an Elafjfifcher Bildung
als Urfadbe file allen Verfall der Jeit an. Br erwartet nidht eine Hebung der
Ytoral oder gar der Rirche von der Befdhdftigung mit Poeten und Philofophen.
£y erwartet alles nur vom Worte Gottes. Die Belebung der YDiffenfchaften und
namentlich der Spraden bejabt e freudig, fiebt fie aber nur unter dem religidjen
Gejicbtspunkt, wie der Brief an Lobanus Heffus vom 29. 5. 1525 seigt.t) Seine

1) Tn der Dorrede sum Wittenberger Chorgefangbudh 1524, Yeitere Belege bei Rarl v. Rau-
mer, Gefcbichte der Padagogil, Stuttgart 1843, S, 187ff. und bei Briftlein S. 174f.
: %) Vgl dazu 3. B. Helandbtbons Urteil: ,Jur Yiffenfdaft iiber bimmlifdhe Dinge gibt es
Eeinen anderen e, als durd) die Urithmetit und Geometrie” | (MGP VII, 189). Sebr chavak:
teviftifd) ift auch die AUnoronung in der heffifchen Ref.-Ordnung von 15206, daff man fich bejonders
aucdh) in der ¥Matbematit nach @ottes Yort su rvichten babe (Hiers S. 460) und die Eat}ad;e,
daff 3. B. in der Uiedl. Sduloronung von 1552 die Mathbematit sum Kalender notwmbtg ers

= acbtet wird (Dorm. I, 61).

) s ift doch febr fraglid, ob Luther wirklidh in ADAR die ueuaurﬁommcnbc bumaniftifche
Sdhule als Ideal vorgefthwebt hat, wie es Scheel a. 0. O. S. 145 anjiebt, wenn er jagt, das
bumaniftifdbe Schulwefen wiicde von Luthber gewiirdigt ,als ein nofwendiges Yerbeug fiiv
die Aufgabe, die ibm als Reformator obliegt”.

1) 0. A, Lutbers Briefwedifel IIT S. 45ff.
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gans unbumaniftifce Jielgebung wird bejonders deutlich an den Wiichern, deren
Aufnabme in die Bibliotheten er fordert. Die Heilige Schrift ftebt im Yittel:
puntt. Dasu gebdren die Biiher, die su ibrem beffeven Derftandnis beitragen.
Daneben fordert er Beriidfihtigung der Gefdbichtswerke, aber audy damit gebt
et iiber dic bumaniftifhe Gefbidbtsauffaijung binaus; denn er betont ftdrker als
biefe die LTotwendigkeit der nationalen Gefdidte (52, 14), wabrend odie Huma:
niften vorwiegend in der Elaffifben Gefdbicbte aufgingen. Auferdem empfiehlt
Sutber die freien Kiinfre und prabtifdhen Merke iiber Redytswiffenfdyaft und ie-
disin. Charabteriftifch ift vor allem audh feine Stellung 3u den ,,Poeten’. Soweit
fie ibm nicht dasu dienen, an ibnen die Spradhen 3u lernen, ob fie nun aus der
beidnifchen oder chriftlichen Jeit ftammen (52, 5), fdheinen fie ibm im wefentlichen
wie die , dHiftorien” sum praftifhen Tuten geeignet. Sie seichnen das wirk:
Tiche Seben und find desbalb forderlidh) fite die prattifche Sebenstunde.l) Lutber
ftebt in alledem der Elaffifchen Bildoung jouverdn gegeniiber. ¥r fiivdtet nidt,
pon den feiden verdorben 3u werden, will fich freilich von ibnen auch nur in
Sragen der allgemeinen menfcblichen Rlugbeit belebren lajfen, nidht aber von
ibnen gottlidhe Tugenden oder dergleichen gelebrt befommen, wie s bei den Pyl
maniften vielfach Beftreben war. Am fhdrfften aber wird der Unter{dhied Luthers
gegeniibes dem Sumanismus in der gegenfislichen Stellung su den Philojopben.
e lebnt fie als ,,Teufelsdred™ ab (46, 20) und ftellt fie mit den ,,Sopbiften in
eine Reibe. Daf er dabei nicdht nur an die Entftellung der Elaffifdhen Philofopbie
dutch die mittelalterlichen Uberfegungen und Eirdblichen Kommentare denkt, gebt
aus der Tatfache bervor, daff er audh die ,,geveinigten® Pbhilofopben nidt unter
den fiir die Bibliothet geeigneten Bitdern nennt. Aviftoteles wird ausdriidlidy abz
gelebnt (50, 24). Der Humanismus dagegen fab in den alten Pbhilofophen das 4
badfte Ideal und bemiibte fich, die alte Pbhilofopbie méglichft wieder bersuftel
en.2) — Sdlieglid ift nod auf eine weitere Tatfadbe binsuweifen, die gleich-

1) Charabteriftifherweife fehagte L. unter den lateinifchen Schriftftellern nicdht die am hddhften,
die im cigentlichen Sinne ,Elaffifb” {ind, jondern die Komdbdiendidter (und Cicero). Lutbers
gefundem Gemiit jagte die alte Lebensweisbeit su. Dod) diefe war ibm untergeordneten MWertes,
jeine TriebEraft und feine Starke lagen in dem pofitiven Glauben.” (Briiftlein S. 124, vgl. Al=
brecht S. 751 ff. und Holl S. 508.) i

%) Als L. in den 95 Thefen fich mebrmals gegen Ariftoteles wanbdte, bandelte ¢s fich noch um

ben durch die Rirche entfrellten 2. Jegit, 1524, ift feine offene Ablebnung des U. im ®runde viel
febwerroiegender, Denn inzwifben ift ibm audy der ,veine” A bekannt geworden. Dgl. odie
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falls den Unterfchied 3wifdben bumaniftifchem Bildbungsideal und lutberifcher
Sdulauffaffung redt deutlih dotumentiert: YDdbrend dem SHumanismus der
Gedante fern ftand, das ganse Vol mit der neuen Biloung 3u durchdringen, bat
Zutber von Anfang an bei feinen Schulpldnen die Allgemeinbeit vor Augen ge-
babt, wie fhon fritber naber ausgefiibrt wurde.

F. Die fidy aus Luthers Stellung su den Sprachen, aus der tursen Darftellung
anderer Untervidytsgebicte, namentlich aber aud) aus feinen Vorfdhlagen filr die
Geftaltung der Biicdherei ergibt, mufite ev von feinem Biloungssiel aus eine Ab:
grensung nady drvei Seiten sugleidh vornebmen: Gegen die alte Schule rdmifcher
Pragung, gegen die fhwarmgeiftige Devachtung der YDiffenfdraft und gegen
den Humanismus. Gegen die beiden erften bat et ficdh in ADR bdeutlich und fdbarf
gewandt. Dem Humanismus gegeniiber war die Lage eine andere. In feiner
pofitiven Stellung 3u den iffenfdraften, namentlich su den Sprachen, ift et ein
Bunbdesgenoffe der Reformation. Gelegentlich wird er in ADR andeutungsweife
gelobt (3. B. 31, 141.). Trogdem ift die Unterfcheidung vom Humanismus beim
ndaberen Jufeben durchaus entbalten. #s ift bei Lutber ein vollig anderes Vil
dungssiel aufgeftellt. Aber weil eine Abgrensung gegen den Humanismus nicht
unmittelbar ausgejprochen ift, blieb ev in der Solgeseit eine Gefabr filr die evan:
gelifche Schule, fo jebr er andeverfeits in formalen Dingen weiter als ein Ver:
biindeter angefeben werden muf.

G. Ubfchlieffend ift nody auf die Srage einjugeben, warum Lutber feine Schrift
gerade an die Stadte gevidhtet bat. Audh diefe Tatfache bat Jebr verfhicdene Aus-
deutung erfabren. £s ift aber falfch, wenn man die Dinge fo anfieht, als wenn
Zutber den vorbandenen Gegenjay von Stadt: (oder Ratsz) Schulen und Dom:
(oder Stiftsz) Schulen dasu ausgenutyt bitte, ein weltliches Schulwefen in die
Mege 3u leiten. Bei den fchon feit Jabrbunderten vorbandenen Stadtfcbulen banz
belt es fich ,,nicdht um den Anfang eines der Kivche entfremodeten, ibr feindliden
fatulaven Sdulwefens®.l) Uber verwaltungsredtlich boten die Stadt{chulen
allerdings die #Mglidteit, ein Schulwefen aufjubauen, das ftatt wie bis-
ber unter der rdmifchen Rivche, nun unter der Aufjicht der neuen evangelifchen

Jugerung in ADUA 458, 4 und 458, 20. Sitr die methodifdhe Schulung wird Uriftoteles aljo an-
etkannt. Sum allgemeinen DVerbiltnis L5 sum Sumanismus vgl. Paulfen S. 132§,
1) Paulfen S. 18,
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Rivde ftand. Lutber denkt dabei von dem evangelifhen Gemeinwefen aus. Seine
Obrigleit bat die Eivd lidhe Pflidt, fiir Schulen 3u forgen?), wic das fiber:
baupt Aufgabe der Obrigkeit ift.2) Yenn Lutber fich an die Stadte wendet,
jo befagt das audh nicdht, daf er damit die landesbereliche Pilidht leugnen wollte.
Sie wird im ADR ausdriidlich anerfannt, aber den Landesberven der Vorwurf
gemadbt, daf fie fie nicht gentigend erfilllten3) Spdter ift dann die landesberys
lidhe Obrigkeit vielfach die ent{cheidende Stiitge des neuen Sdulwejens. In der
_ Situation von 1524 abet {ind die Stadte am ebeften ugdnglich fiir Lutbers Ruf
und am meiften in der Lage, ibm nadpsutommen. enn fidh Lutber an fie wen-
oet, jo bedeutet das fdblieflich audh nidht, daf er die Dirfer ausgefchloffen haben
wollte und etwa nut die ftadtifche Rultur im Auge bdtte.?)

1) UDXR 34, 25; 48, 25.

2) Koblmeyer, Die Entftebung der ecbnft Suthers An den Udel, Biiterslob 1922, bat darauf
bingewiefen, daf audy in ADA nidt allein oder vorwiegend die R:tterfd)aft gemeint fei, fondern
bie Reichsftande iiberbaupt, legtlich die Obrigteit (. bef. S. 34—40).

%) UDR 44, 54 bis 45,0

4) Das seigt fdon der verfd)nebenthd) eewibhnte Brief an KRucfiicft Jobann von 1526 (ngl
S. 65 Anm. 2). Das Verbiltnis der Schule sur Rirdhe und Obrigleit ift fhon in der Leisniger
Raftenordnung fo geregelt, daff bei der Beftellung und Entlajffung der Lebrer zebn verovdnete
Votfteber nach Rat des Pfarvers maggeblicdh find. Dem Pfarrer ift das Aufficdhsredt gefidhert.
Hbnlich Jpater in der unter L.s Miitwirtung entftandenen Hersberger Schulordnung von 1536.
Daff Sutber audy in diefer Hinfidht einer Satularifationsftimmung ferngeftanden bat und ibm
die Sthule eine Eirchliche Angelegenbeit der driftlichen Obrigkeit gewefen ift, gebt aud) aus dem
von L. mitunterseichneten Gutachten der IDittenberger Reformatoren von 1530 hervor, in deim
* diefe in dem Streit swifchen dem Pfarver und dem Rat von Jwidau fiir das Genebmigungs=
*recht des Pfacrers: bei Beftellung von Lebrern eintraten. Das Sdhulamt ift nad) diefem Gutz

achten ¢in Kivdenamt. Das weltliche Regiment bat bier nidht su entfdheiden. In dem WDitten=
berger Urteil beifit es, daff der Pfarrer obne YViffen und Rat des weltlichen Regiments ,Schul=
_ diener” annehmen und entlaffen diirfe. Das weltliche Regiment wird davor gewarnt, fid in
Eivdbliche Angelegenbeiten eingumifdren. LTadh dem Miderftand des Rates wird dann allerdings
die Hieinung dabin forrigiert, daff die Jufammenwirtung von Rat und Pfarver bei der BVe=
frellung von Zebrern notwendig fei. (§abian, Plateanus, Reftor der Jwidauer Schule von
1555—1540 in: Jabresberichte des Gymmafiums ju Swiday, 1878, S. 20, 27.) In den fpdteren
Sd. ©, und K. ©. wird allenthalben das Auffichtsrecht des Pfarrers, oft aud das Vocations:
vecht, sumindeft aber die Miitwirtung des Pfarrers bei Aufficht und Berufung fefrgelegt. Ause
nabme febeint nur die Lliirnberger Schule von 1520 3u maden, in der das Auffidtsredt allein
dem Sdyolarchen zuftebt (Heerwagen S.51). Spater werden die befonderen Rechte des Super=
intendenten als Vertreter der landesberrlichen Konfiftorien feftgelegt. Der Landesberr bat iz
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2. Teil

A, a) Der gefdbichtliche Einfluf der Schrift ADR 168Gt fich nicht eindeutig er-
mitteln. Sie wird swar febr bald nad ibrem Frfdheinen in Briefen erwdbnt.l)
Aber bei der Vegriindung von Schulen oder bei der Schaffung von Schulord:
nungen witd nue febr felten unmittelbar auf fie Besug genommen. DirveFte Be-
rufung auf die Scrift liegt fiir die nadfte Jeit nur in der Gottinger Rivchen:
otdnung von 1531 vor.2) In der Pomm. R.O. von 1563 werden ,,Doct. Lutheri
Sdyriften von Schulen erwdbnt.?) Uit ibrer Hilfe follen die Eltern ermabnt
werden, ibre Rinder sur Sdule su {diden. Im Jabre 1579 weift ITitolaus
Selneder in feinem Rolleg auf die Sdrift ADR bin.Y) Uber ein Wenfdrenalter
fpdter, 1012, vetlieft Ratichius in Weimar Luthers Schrift, bevor er fein eige-
nes ,Miemorial vortrdgt. Lutbers Sdrift ift dann abgedrudt sujammen mit
dem ,,Bursen Veridht von der Didactica oder Lebrbunft YDolfgangi Ratichii*,
1014, in dejfen Tert wir wieder eine mebrfade Besugnabme auf ADXR finden.?)
YDciteres Eingeben auf ADR bis in die neue Jeit ift aus den Ungaben Albredhts
su entnebmen.b)

b) Die Jabl der Ausgaben und Maddrude war namentlid in der Jeit un:
mittelbar nacdh Erfdheinen der Erftauflage grof. Das Weimarer Lutherwerk 3ablt
elf derartige Sriibausgaben.”) it dem Beginn des 17. Jabrbunbderts folgen dann
cine Anzabl LTeudrude bis 1640. Darunter audh folde, die ebenfo wie der oben
evwdbnte mit Ratidius und feinen Schitlern in Verbindung fteben. Dancben
jind einige lateinifdre Uberfeungen nadweisbar, deven widtigfte von Vine.
Obfopdus frtammt und mit einer Finleitung von Melandhtbon verfeben ift. Eine
grofiere Anzabl von LTeudruden der Scrift jest im 19 . Jabrbundert nad Rau-
ebte Einwirkung nur auf die Univerfititen, Bis su welder Schirfe das QEuffici)tstecbt des Pfar:
vers in der Schule im 16, Jabrbundert ausgeiibt wurde, gebt 3. B. aus der Befchreibung des

Lebens von P. RKeiiger, fpiterem Reftor von Goldberg, bervor. (Bauch, Valentin Trogendorf
und oie Goldberger Schule in MGP 0. LVII, Beclin 1921, S. 292f.)

1) Bitiert in K. JHartfeloer, Melanchthoniana Paedagogica 1892, S. 125ff.

%) Vgl. Merg S. 471.

%) Dorm. I, 167.

1) Ulbredst S. 775.

’) a.a. ©. S, 19 und 37, und vecfchiedentlich im ,Tachbericht”.

S, 776,

T Y0, U XV; S. 15ff.
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mets Gefchidhte der Padagogit ein, in der grdfere Teile von ADXR wiedergegeben
find. Tiber diefe neueften Teudrude, die meiftens in Sammelwerken entbalten
find, Jiebe die Ungaben der YDeimarer Lutberausgabe.

Di¢ im Verbiltnis su anderen dbnliden Sdriften grofe Jabl von Lachdruden,
die su futbers Sebzeiten erfchienen find, lajfen die grofie Aufnabmebereit{haft
fiir feine Schulvorfchldge erbennen. Audh die fpateren Teudrude find nidt auf
literarifhes Inteveffe suriidsufiibren, fondern verraten, daf es fich jeweils um
Seiten bejonderer ITeubelebung der lutberifchen Scdhulgedanten bandelt.

) 3n einer Anzabl von Sdriften und Reden aus der Jeit nady 1524 laffen
fidh engere fpradliche und gedantliche Antlinge an ADR feftftellen. Sie feien
bier mit dem Vorbebalt angefitbet, daf fidh die Untlinge 3. T. audh auf anderem
Wege (von dem nody su fpredven fein wird), alfo nicht nur durd oie divefte Ub:-
bangigteit von ADR ergeben Eonnten. Immerbin jind fie davakteriftifdy genug,
und es liegt bei den meiften der Einfluf von ADR sumindeft febr nabe.

1. In diejem Sufammenbang ift suerft auf die Straljunder R, O. von 1525 in
ibrem Abfcbnitt iiber die Schule binsuweifen. Diefe R.O. enthdlt eine Ausridy-
tung dec Schule allein auf das YDort Gottes und fiebt jie als Bildungsftatte fiie
L0 e jugend®, file arm und reidh, vor. Audy die Madchenfchule ift bedadyt. Diefe
Sduloronung Stralfunds ift fo Eurs gebalten, daf nibere Verwandtichaft mit
ADR im einselnen nicht 3u erfeben ift. Aber es werden in ibr Feine Gedanten
geéufert, die irgendwie auferbalb der von Lutber in ADR gemadyten Vorfchlage
bleiben.t)

2. Llody ftdrker und aud auf jpradlidhem Bebiet jpiirbar?) ift die Verwandt:
fcbaft bei der von Brens verfafiten Hallifhen R. ©. von 1526, Sie fordert eine
Haemeine Schul ... file die Jugent®, weift der ,,Obertait’ die Pflicdht 3ur iz
rvichtung und Unterbaltung der Schule 3u, nimmt die Vorfdldge Luthers in
besug auf die Eurse Dauer der Untervidtsseit auf, empfiehlt gleich ibm die Aus-
fonderung der Begabten und die Schulung der YNadden, warnt vor Uberlaftung
der Scbiiler und madht fih viele einzelne Begrimdungen und Gedantenginge
Sutbers aus der Scrift ADXR 3u cigen. Dabei ift diefe K. O. nidt etwa ein
Plagiat, fondern fprachlich felbftindig. Un einigen Stellen entbdlt die K. O.

1) PVorm. I, S. 1.
2) Dgl. die Jitate auf S. $3f.



oes Brens audy felbftdndige Vorfcbldge?), auf die 3.T. in fpiterem Sujammenbang
eingugeben jein wird. Im wefentlidhen bleibt Brens aber gans auf dem Boden
von ADR.?)

3. Eine aufierordentlich enge Verwandtihaft su ADR tritt in dem Brief

TBugenbagens aus dem gleihen JFabr an die Stadt Hamburg bervor. Dicfer
Brief entbdlt u. a. eine Art Jujemmenfaifung von ADXR. Eine grofe Jabl von
Gedanken werden in dbnlicher Sormulierung vorgetragen. So befonders: Hin:
weis auf die Pflicht der Obrigkeit, fiir Schulen ebenfo su forgen, wie fie fid die
duiere YOoblfabrt angelegen fein laft; Gottesfurdt als Srudt des Unterridbtes;
Hinweis auf die bejondere Gnadenseit; XDendung gegen die alte Schule und
£Lob der neuen Schulen; Vorfdlag, die vorbandenen Schulen in driftliche umn-
suwandeln; Rampf gegen die Vevachtung der Bildung aus Matervialismus und
aus {hwarmgeiftiger Linftellung; jolde DVevadtung fei Teufelswerk; Berufung
auf Gottes Gebot; Ausfiibrung des Gedantens, daff von der Schule aus Gottes
DWort unter das junge Volb Eommen miiffe und daf die Schule sur Ersiclung
eines tiichtigen Predigerz und Beamtenftandes ndtig fei.

Die meiften der von Bugenbagen in diefem Brief von 1526 ausgefiibren Ge:
danten und Sormulierungen {ind dann in die von ibm verfafiten oder beeinflufi-
ten Sdulordnungen ubernommen worden. Audy diefer Drief ift, wie die Brens:
{he Schulordnung, bei aller engen Verwandtfchaft su ADXR fpradlid dodh weit=
bin jelbftdndig.

4. Audh bei Melandytbon finden fidy Anklinge an Lutbers Sdrift. So 3. B.
in der Rede: ,Ad laudem novae scholae¥, die er bei der Erdffnung der LTiten:
berger Schule 1526 gebalten bat.?) Darin beifit ¢s: ,Cum in hoc discrimine sit
res literaria, decuit omnes Reges, ac Principes Rerumpub. periclitantibus
disciplinis opem adferre. Sed nostri Reguli partim ita crassi sunt, ut
precium literarum non intelligant, partim ita mali, ut tyrannidi suae ex-
pediri credant, leges omnes, religionem, et civilem disciplina semel abo-
leri Das erinnert febr an die in AUDR 44, 34ff. gedufferten Gedanken. Aud
der Saty ,Spartanus dixit, muros debere ferreos esse, non saxeos. Ego

1) Brens madbt 5. B. den in der Kurf. Schulordnung von 1528 und von Lutber im ,Sermon”
weitergefiibrten Vorfdlag, die Eltern von der Kanzel aus 3u ermabnen, daff fie ihre Kinder sur
Sdule {dhiden follen.

%) Vorm. I, S. 1—s5. 3) CR XI, Sp. 106ff.
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verc non tam armis, quam prudentia, moderatione et pietate defendi exi-
stimo® ift eng verwandt mit dem bei Lutber UDXR 34, 29 ausgeflibrten Gedan-
Eengang, an den fidh audy Brens angefcblofien bat. Schlieflidy tritt in Uelan:
dtbons Rede, wenn audh anders gewendet, der Hinweis auf die Tieve auf, die
fiir ibre Jungen forgen, wie es dbnlidy Sutber ADXR 32, 20ff. ausgefiibet hat.!)
€3 bleibt aber su beadbten, daff Yielandtbon in diefer Rede fid nur in einzel=
nen, mebr Guferlichen Gedankengdngen an Lutbers Scrift anfdlieft und daf
die sentralen Anliegen Lutbers in besug auf das Jiel der Vildung, auf die Be=
deutung des @Gotteswortes und auf die Srage, an wen fid) die Schule 3u wenden
babe, in Melandtbons Rede nidt oder nur in febr blaffen Sormulicrungen sur
Spradye tommen. Die Rede Melandtbons ESnnte ebenfogut von einem reinen
Humaniften vor der Reformation gebalten fein.?)

5. Bans anders ftebt es in diefer Hinfjidbt mit Ulelandtbons Brief vom
20. Juni 1543 an den Stadtrat von Soeft.?) Es bandelt fich dabei eigentlich um
eine Eleine Programm{drift, die aud gedrudt erfdhien. Sie Ednnte der Jorm und
dem JInbalt nadh von Lutber gefchrieben fein, fo getreu entbdlt fie Lutbers Grund:
gedanken. AUber audy fie ift weit entfernt davon, ein Plagiat von ADR darsu:
ftellen. Um die inbaltlihe Ubereinftimmung an einigen Punkten 3u 3eigen:
— Lladh diefer Sdrift find die Sdulen ndtig ,,5ur Erbaltung der Religion und
vieler niiglicher RKiinfte*; es ift von ,,Bott geboten, jeine Lebre 3u erbalten’;
der Materialismus und die BiloungsfeindlichEeit werden als die Hinderniffe der
Sdule beseichnet; mit der Schwarmgeifterei, ,,0en wiitenden iedertdufern,
die die Sdrift febr veradtent, fest fidh Melandbtbon befonders ftart ausein:
ander und weift darauf bin, daf Religion nur aus Offenbarung, nidht aus menfd-
liber Vernunft ftamme, und daf Offenbarung nur in der Sdrift beseugt jei.
Start an UDR erinnert der Hinweis auf die Gefdhichte Ifraels und der Heiden,
die die Vedeutung der Schule erbannt batten. Der Obrigleit wird ibre Pflidyt
vorgebalten: ,,Dieweil denn all unfer Leben und Regieven endlich su Gottes Er=
tenntnis dienen follen, fo find darum Stadte und Regiment, nicdht daf fie allein
grofie Giiter und YDolluft baben, jondern daf fie Rivchen und Sdulen wobl
balten jollen. Jur Begriindung der verfchiedenen Bedanten, die Melandtbon

1) #Mande der in diefer Rede entbaltenen Gedanken Eebren in Melandhtbons Untervidht der
Vif. 1528 wieder.
2) Vgl. S. 36 Anm. 2. ) CR V, 125ff.
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in diefem Brief duert, werden 3ablreiche Bibelftellen berangesogen. Bei der Le:
fprechung bder Unterrvicdbtsfacher, die ,,Unleitung geben su Verftand gottlider
Sdrift und Sabigteiten fiir das weltliche Regiment, gebt YUielandtbon diber
fLutbers Vorfdlige binaus, foweit fidh diefe aus ADR ablefen laffen. Auch der
@Bedanke der allgemeinen Sdulung und der Ausfonderung des Ausbunodes ift in
dem Brief Melandythbons ausgefproden: ,,und ob wobl viel ingenia {dhwad
find, und allein bei den erften Rinften, die allen sugleidh ndtbig find, bleiben
mitffen: jo gibt dody Bott etliche groffe Ingenia, die fortfabren, daf fie anbdere
bernad unterweifen, und die Kiinfte erbalten follen. Gleichwobl jind beide, die
Sdwaden und Sdarfen, erftlidh Rinbder, und bediicfen der evften Unleitung su:
gleidb*1). Bei der Erorterung der Spraden (welde, wird nidt niber gejagt),
werden diefe nur in Besiebung gefetst su der beiligen Sdyrift: ,,Denn obne Ver:
ftand der Spradren Eann man das Wlte und LTeue Teftament nicht lefen.” enn
es {blielich in diefen Auferungen Melandtbons beifit, in den driftlidhen Stan:
den ,,foll der Blaube leudbten, daff man Gottes Kraft an ibnen erbenne, und daff
andere von ibrem WVefenntnis und von ibren guten Erempeln su Gott betebrt
werden®, fo ift das Jiel gans dbnlidh geftellt, wie in ADR. Man ift an Lutbers
Worte ervinnert, es foll ,,Chrifti Gerecdhtigleit ausbredhen wie ¢in Glans und
jeine beilwdrtige Gnade wie eine Lampe angesiindet werden.* Diefer Brief Yle-
landbtbons ftebt innerbalb dev Schriften und Reden UL.s im Gansen als eine Ein-
seler{dbeinung da?), jowobl davin, daff bier die Bildbung wie bei Lutber gans und
gav auf die beilige Scbrift besogen und vom ELvangelium Chrifti ber gefeben
witd, als in der Tatfache, daf die Pbhilojopbie nicht genannt wird und oOie
Spradhen allein in ibrer Bedeutung fiir das Schriftverftdndnis angefibrt wer-
den. Judem ridhtet fich die Schule in diefer Schrift an die gefamte Jugend, wab-
vend Wielandytbon fonft immer nur die gelebrte Bildung im Sinne bat.

B a) MDie weit die groffe Anzabl von Sculgriindungen, die auf die Jeit von
1524 folgen und 3. T. nodh im gleichen Jabre ftattgefunden baben?), wirtlid

1) CR V, Sp. 150.
?) Dgl. dazu S. $6 Ann. 2.
3) Genauere Angaben tiber dieje Griindungen entbalt Albredbt S. 772f., Mergg S. 191 ff. und
Schmidts Encye. S. 717. Bei Albrecht und Schmidt werden die Schulgriindungen von 524
und den folgenden Jabren als unmittelbare MWirkung von ADXR angefeben, obne daff ¢s ndber
belegt wird,
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und ausfhlieflich auf ADAR sucidsufibren find, ift Eaum 3u entfcheiden. Luther
felbft bat die YDirbung jeiner Sdyrift anfdeinend vedrt peffimiftifch beurteilt.!)
Da, wit fchon ausgefiibrt, eine divebte Wesugnabme auf ADA bei diefen Briin-
dungen nidht erwadbnt ift, {ind folgende Erwdgungen 3u beadbten, die audh den
Ritdyen= uné Sdulordnungen der nadfolgenden Jeit gegeniiber gelten und 3. T.
auch auf diejenigen fcbon befprochenen Reden und Schriften su besieben find,
die ftarfe gedantlihe und fprachliche Ankldnge an UADXR entbalten: s (Gt jid
um eingelnen gar nidt ausmacdien, wie weit bei vermutbaren Einfliffen gerade
diefe Sdhrift und nur dieje Schrift sugrunde liegen muf. Sowobl in ADAR wie
fpater im ,,Sermon find dbnlihe Gedanten ausgejprodhen. Ebenjo in Briefen,
die 3. T. im Laufe der vorliegenden AUrbeit erwdibnt find. Dasfelbe gilt von Pre-
digten und sweifellos audy von vieclen Gejpraden. Lutber ift audy bei ver:
fbiedenen Schulgriimdungen perjonlich beteiligt gewejen, wie in Eisleben, Yag-
deburg und Hersberg, wir wiffen aber nidt in weldem Mafe. Slieflich ift
su beachten, daf unter den fibrenden Reformatoren eine o enge Verbindung und
ein jo lebbafter Gedantenaustaufdy frattgefunden bat, daf fidh nidht fagen 1aft,
ob irgendwelde Einselbeiten fpiterer Schulgriindungen oder der Schulordnungen
auf Sutbers Sdrift ADR divelt suviidsufiibren find oder mittelbar Giber die

1) Dgl. Ulbrecht S. 771. In dem DBriefwechfel, der auf Betreiben von dHieronymus Baum:
gartner und Lazarus Spengler vom Rat der Stadt LTiirnberg am 17, OFtober 1524 mit Wkel.
aufgenommen wurde, wie in dem erften Abfhnitt des LTiirnberger Schulplanes ift die Besug:
nabme auf UDR febr wabrfdeinlidh. Abnlich liegt es, wenn der Rat einer Stadt jeine Pflicht,
Sdulen 3u griinden, susoriidlich anerbennt, wie es in der Ulmer K. O. von 1551 gefehiebt
($er S. 473). — In Sdlefien 3. B. laffen jidh nach Eberlein, ,Sclef. Rivcdhengefchichte,
S. 50, im 16. Jabrbundert 105 evangelifhe Stadt{chulen nadweifen; an Dorficdhulen {don 151.
flad) £, Sdmiodt, Das wiirtt. Voltsfchulwefen im 16. Jabrbundert, Beibefte su den Uiitteis
lungen der @efellfchaft fiir deutfche Ersichungs: und Schulgefdhichte, Heft 11, S. 100, fand
Luthers Schrift UDR  nidt blof in Stadten, jondern audy in Dorfern tatjadlid) Gebdr. Bei
den Atten liegen zablreiche Gefudbe von GemeindebebSrden um Beitrage feitens der bersogl. Vers
waltung sum Swed der Errichtung ciner Schule” (in Miivttemberg). Leider {ind odieje Titteis
lungen obne Quellenangabe und wird nidt gefagt, ob in den genannten Gejudben tatjachlich eine
Berufung auf Luthers Schrift entbalten ift. — Die Berufung auf Nels Unterricht der Vif. ift
weit baufiger su finden, fo fdon in der Brounfdw. K. O. von 1528 (Vorm. I, 14), in der
Mindener K. ©. von 1651 (Uiers S. 471), in der Soefter K. O. von 1552 (Mierg S. 474), in
der Pomm. K. ©. von 1556 (Hiery S. 430), in der Hannov. K. O. von 1556 (Vorm. I, 32),
in der Lleuburger K. ©. von 1554 (Mery, S. 511) ufw.
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Sreunde Lutbers. Jweifellos ift jedenfalls neben dem divelten Einfluf Lutbers
auf das Schulwefen der mittelbave tiefer und weiter greifend. Das gilt aud) von
ADA. £s ift durchaus dentbar, daff mande gleichen oder dbnlichen Beftaltungen
aus dem verwandten veformatorifchen Anfaty unabbingig von diejer Sdhrift vor-
genommen wurden. Vot allem ift die Jujammenarbeit mit Yielandtboi in vielen
Stiiden jo eng, und ift ibm die praftifhe Uusgeftaltung namentlich der Univerii-
tétsreformen und des bdberen Gelebrtenfdhulwefens o weitgebend iberlajfen
worden, daff es im einselnen unmdglid ijt, jevveils veinlich feftsuftellen, wie weit
es fidh um einen Finflug Melandtbons, wiec weit um Vorfdblige aus ADR
bantelt.l) Troggdem ift der Unterfchied swifdhen Lutber und Melanditbon in
manden Sdulfragen febr betedcbtiidh.?) Die Aufgabe wird jidy infolgedefien jo

1) Hartfelder gebt fogar fo weit, daff er Yiel. in allen Sragen der Pddagogit fiie den ovigis
naleven balt. #ivel. batte Lutber bis su ,faft wortlicher Ubereinftimmung” in wiffenfchajtlichen
Dingen becinflufit. Lutber fei nur in Saden des Evangeliums der otiginalere. (MGP VII,
. 204 f.) Hartfelder bilt audh cine grofie Sabl der luth. Auferungen in ADA filr beeinfluft durdy
el. £s ift bier nidht der Plag, odiefes Urteil, wie es ndtig ift, febr ftack einsufdednken. Vgl
jedody Ulbrecht S. 765 Anm.

?) ¥s feien bier wenigfiens die wicdbtigfien Tatfacdben erwdbnt, die das Verbéltnis von el
und Lutber in besug auf das Schulwefen betreffen. Die auferordentliche Bedeutung von el
foll dabei Eeineswegs verkleinert werden. Sie fommt ibm 3u im Hinblid auf die Organifation
namentlich der Univerfitdten, auf die Heranbildung cines proteftantifchen Lebrerftandes und auf
die Sdaffung sablreidher wertvoller Lebrbiicher. Aber wibrend L8 anfingliche Dumaniftifhen
Leigungen (gl 5. 2. de Yette I, 626) frith dibervounden {ind, ift bei el nad anfinglidhem
febr energifcben Eintveten filr die evangelifibe Grundbaltung unter Betonung des Gegenfaies
sum Sumanismus (namentlidh in den Jabren von 1518—1522) fpéter wieder haufiger ¢ine Ver:
quidung bumaniftifber und reformatorifdber Gedanten feftzuftellen. Die humaniora bebalten
durdyaus nidt blog ,die Stellung eines vorbeteitenden Hilfsmittels” (Hartfelder MGP VII, 60).
Segsterves ift vielmebr nur in veveinselten Auferungen der Sall, wie in dem jitierten Brief von
1545, Un vielen anderen Stellen dagegen, wie in der Vorrede 3u Hefiod 1520, ftebt der Hinweis
auf den beiligen @eift siemlih unvermittelt neben oder Verberrlicdhung menfdblicher Sabigteiten
(5. B. ,,Magna quaedam virtus est eloquentia et, ut ille in Tragoedia dixit, rerum
domina.” (CR XI, Sp. 114f.). Yiag cine foldhe Auferung suerft nur als vetborifche
Slostel crfcbeinen, fo wiederholen fich dbnliche Gedanlenginge dodb su béufig, als daf man
fie diberfeben diirfte. Bei der Erdffnung der LThrnberger Schule fitbre kel aus: ,,Quae enim
alia res majores utilitates toti generi humani adfert quam literae? Nulla arte,
nullo opificio, non hercule frugibus ipsis terra natis, non denique, hoc sole,
quem vitae authorem multi crediderunt, tantopere opus est, atque scientia lite-
rarum.” (CR XI, Sp. 107). In foldhen Auferungen wird es deutlich, daff fiir #yel. Liebe
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ftellen, im weiteren Verlauf der Unterjudung denjenigen Tatfadben nadzugeben,
bie eine auffallende Ubereinftimmung mit den Sorderungen von ADXR erbennen laf:
fen, und befonders diejenigen Tatfachen und Huferungen weiter su vecfolgen, die
eine Verwirtlihung oder Anbabnung lutberifdher Gedanten — wie fie in ADR
ausgefprochen find — im Unterfchied 3u den mebr melandtbonifdy gerichteten
Befteebungen eckennen lajfen. Schlieflidh witd es jich audh darum bandeln miiffen,
die ftellenweife Uberwucherung lutberifcher Gedanken im evangelifchen Sdul:
wefen durd) bumaniftifhe aufsuweifen. Eine Vollftandigleit wird jidh bei alle:
dem in anbetradbt des febr sablreichen Stoffes nidt erveichen laffen. Die Auf:
seigung der widptigfen Entwidlungslinien muff geniigen. Dabei foll jo vor:
gegangen werden, daff sunddit die YDirkung der widtigften Grundauffafjungen
und Sorderungen Lutbers auf das Schulwefen des 16. Jabrbunderts verfolgt
wird. :

b) Das Fiel der Schule wird in den Schulordnungen und Sdulplinen der
Seit nach 1524, foweit liberbaupt etwas daviiber gefagt wird, religids begriindet
im Sinne der evangelifchen Auffafjung. Daff audy diefe Tatjade nidht nur not:
wendig auf Lutbers Scbrift suviidgefibrt werden braudt, lebrt der Schulplan

sur Wiffenfdaft oberfres Notiv ift (vgl. Sdicle S. 5386). Gang typifch in Odiefen Sinne ift
fogar die uferung Niels sur lateinifchen Ausgabe von UDAR (1524): ... ,,manibus ac pe-
dibus pulcherrimum Dei munus, literas, defenderimus.© Aud in dem
von el verfaften Schulplan von [Tirnberg 3. B. fdimmern Gedanten durdy, die Hiels
Gegenfaty su L. ecennbar madben (vgl. Heerwagen, Anbang). Had L. dient die Spradienntnis
dasu, das reine urfpriingliche Evangelium verfieben und verbiindigen 3u Ednnen. In Ubjafy 2
oes Schulplanes von #el. dagegen wird fprachwiffenfhaftliches Ronnen DVorausfegung dafir,
bdie praecepta der Religion su verfieben. Tad Ubfaty 4 diefes Schulplanes Eann die veine Lebre
oer dhriftlichen Religion obne Renntnis der Literatur und Spraden nicht wie fich gebdrt gelebrt
werden. s ift offenbar dabei an die Haffifhbe Litevatur gedadbt, deren Kenntnis Vorausfesung
oer Religionsverkimdigung wird. Das gebt auch darvaus bervor, daff sur Begrindung dicjes
@eoantens von el. darauf bingewiefen wird, wie audy fiir das bilrgerliche Zeben Kenntnis
oer {dhonen YDiffenfchaften ndtig fei. Am Eraffeften ift oer Unterfcbied jwifchen £. und iel. in
oer Auffafjung von der Pbilofopbie, fiir die fidh iel. in zablreihen AReden ecingefest hat. Er
bat fogar #oral-Unterridht an der Univerfitit verlangt. Aus der Philojopbie des Uriftoteles
miiffe der Theologe Verfchiedenes entnebmen. LTur fei die Meinung des A an einigen Punkten su
torrigieven. ¥s ift befannt, wie bald die Schitler ¥Mels nody ftdrker von Ariftoteles abbingig
wurden als ibr Zebrer (vgl. darviiber Paulfen S. 214f. und das bei Hartfeloer MGP VII,
180f. und S. 248 ff. AUngefiibrte).

87



von Jwidau von 15231), der aljo vor ADAR abgefaft ift und dodh in feiner Be-
famtbaltung durdyaus den Sorderungen der Schrift Lutbers entfpricht. Immers
bin wird bdie Elave veligidfe Jielgebung fo vieler in den nddften Jabren neu-
gefbafiener Sdulpline und Rivdenordnungen dody I.'Dn:tung der Iutbeufd)en
Sdrift fein.

1. Dabei {dwebt den erfien nad)y 1524 neuentftandenen Dlancn unod (Dl.b..
nungen die Ersicbung der Jugend liberbaupt vor, abgefeben vom fpateren Be-
ruf, wie es fchon weiter oben von der Stralfunder und der Hallifdhen K. ©.
von 1525 und 1526 geseigt wurde. Als Jiel wird in der Stralfunder K. O.
angegeben: eckenntnuf, def euangelii der billigen Tebrifft lenger tho bebolden,
daff die jugend myt gades worde nidt alleene underwryfet, jundern od darnba
werde getiichtiget.” ¥s Eommt davauf an, ,,nba gades wort tho leuen®.2) Abnlidy
beifit es vom Jiel der Sdhule in der Schwaibifch:AHallifhen Ordnung: ,,0a8
die Jungen Sun und todter sur beiligen gefcbrifft werden gesogen® (nach dem
Beifpicl der Juden). Die Allgemeinbeit der Brensfdhen Sorderung gebt aus der
AUnweifung bervor, audy die Handwerkslebrlinge follten die Schule befuchen.
Auch der Sag: ,,0ie gefbrift bort je nit den mannen 3u allein Sie gebort audy den
weybern 3u So mit den mannen gleych ein bimel vnd ewig leben warten®, laft
erbennen, Oaff Brens an einer allgemeinen rveligidfen Bildung gelegen ift. Frft
iitber diefen allgemeinen Bedanken binaus erbebt ftd) die Sorderung, den ,,Aus-
bund* weiter 3u {ulen.?)

In den beiden von Melanchtbon formulierten Schulplinen von Eisleben 1525
und von Tienberg 1526%) dagegen ift Eaum von einem allgememuen Siel die
Rede. Im Eislebener Plan beifit ¢s: ,percipiant eas artes, quae uel ad docen-
dam religionem, uel ad civilem statum rerum conservendam conducunt®.?)
3m Liienberger Schulplan wird ausgefitbrt, diejenigen Kinfre jollen gelebrt
werden ,quae tum ad privatam vitam recte agendam, tum ad gubernandas
tenendasque respub. necessariae sunt“.f) Diefe beiden Schulplane gebdren in:

1) Ytiiller S. 244.

%) Votrm. I, S. 1 Unm.

8) Vorm. I, }—5.

1) Dgl. Hartfelder Padagogica und Heerwagens Schrift.
5) Hactfeloer a.a. ©. S, 2.

§) Heerwagen a.a. O©. S, 7.
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folgedeffen fchon su der Gruppe derjenigen Pline, die entweder nur an die Ersichung
tiichtiger Verkinder "denken, wie die Landesordnung des Hersogtums Preufen’)
oder denen sugleidh an der Jyevanbildung tiidbtiger Prediger des Yorts und
gefchickter Seute fiie das weltlihe Regiment gelegen ift, wic es Melandithons
AUnterridht fiix Vifitatoren ausfibrt.?)

#s.ift fhon davauf eingegangen worden, wie Luther jelbft in jpdateren Jabren
immer facker quf die Ausbildung geeigneter Pfarrer und auf die Sdulung file
vas weltliche Regiment MDert gelegt bat. Aber ﬁutber bat das allgemeine Jiel
dariiber nicht fallen gelaffen.

Das allgemeine Jiel, die Ersiebung -der Jugend, wird weiterbin EHar
ausgefprochen in der Braunfdweigifchen K. ©. von 15283), wenn aud) dars
iiber binaus wie in dem Brensfhen Schulplan die Betonung des 3eitlidy be-
dingten Sondersiels erfolgt. Abnlidh liegt es in der Ulmer K. O. von 15314,
in der Baden:Durladyfchen K.O. von 1536%), in der Sdleswig=sHolfteinifchen
Ordnung von 1542°), in der Hadelnfchen K. O. von 15447), die mit der vor:
bergebenden in vielem verwandt ift. Abnlidh verbdlt es Jidy bei mebreren jpite:
_ ten Rivchen: und Schulordnungen, die von den genannten abbdngig find. Ta-
mentlicdh ift in allen Sdulordnungen, die Bugenbagen angeregt bat, das alige:
meine Jiel der Sdyule fefigebalten. Eine allgemeine Sdulung fdeint aud in
Siebenbiicgen in Ausfidt genommen 3u fein, wobei ein befonderer Hinweis
auf die vaterlandifche Pflicht erfolgt.?) £s ift jelbfiverftandlid, daff troty diefer
allgemeineren Sajjung des Sdulsieles in den genannten Sculordnungen tatz
~ fadblich iiberall nur ein befdhrantter Teil der Jugend die Schule befudht bat. Das
Fonntz ja auch bei der aeueinfﬁbtung oes Schulwefens gar nidht anders jein.
£s bat viele Jabrsebnte gedauert, bis die erften Anfange einer wirklichen all:
gemeinen Sdulbildoung ins Leben gerufen waren. Aber das ift das Yidtige

1) Merly S. 4588.

%) CR XXVI, Sp. g0.

£) Dorm. I, S. 8.

1) ety S. 475.

) Vorm. I, 50f.

%) Die Kinoder follen in die Schule’ geben ,Darmede fe by Chrifto bliuen, dem fe yn der Dipe
thogeegent unde affgefundert jyn worden”. (Reu I, S. 528).

) Vorm. I, 51.

8) MGP. VI, 5.




an Sutbers Sdrift ADR wie an den ibm bierin folgenden Sdhulplinen und
Oronungen, daff das allgemeine Jiel feftgebalten worbden ift iiber die Jeit binaus,
in der erft einmal die Hevanbildung einer Sibrerfdicht dringendftes AUnliegen
war.t)

Bei einigen anderven Schulordbnungen der gleichen Jeit feblt die Begrimdung
des Bieles oder ift fie fo undeutlidy, daf nidht entfchicden werden Eann, ob ein
allgemeines Sdyulsiel gemeint ift, oder an die Schulung fiiv das Erdliche Amt
und fiie das weltliche Regiment allein gedacht wird.

Eine dritte Gruppe von Sdulordnungen folgt jedod dem Beuipwl das {dhon
in ¥isleben und LTiirnberg angebabnt war und das dann in dem Unterrvidt der
Difitatorern von Melanchtbon ftark in den Vordergrund geviidt ift: Schulung
fiir das birdlidhe Amt und das weltliche Regiment. Ju nennen find bier die
Bafeler K. O. von 1529, die Brandenburgifhe K.O. von 1540 und die Kur:
pfalsifhe Scb. ©. von 1556, Diefe Schulordnungen vetbalttn fucb alfo abweidend
von Luthers Scrift ADXR.

Die beffifche Reformationsordnung von 1526, die aber auf Lutbers Gutadhten
bin wegen der geringen Beridfidhtigung der beffifchen Verbiltniffe nidyt durchs
gefiibrt worden ift, fiebt swar gans allgemeine Sdhulung vor, {dheint aber nidts:
deftoweniger diefe nur sur Ersielung einer geeigneten Auslefe im Sinne su baben,
falls nidt die Tatfache der allgemeinen Einvidtung von Midddenfdulen Gegens:
teiliges beweift, fo daf die Ausfitbrungen in Kapitel 29 der Reformationsordnung
nur ungenau waren unb durch den tatfdchlichen Pfarvermangel berbeigefiibrt
fino.?)

In der Schulordnung der wiirttembergifchen K. ©. von 1559 {dlieflich wird,
wie in den von diefer abbingenden fpiteren K. O. eingangs 3war nur von der
Erziebung sum Predigtamt und sur weltlichen Obrigleit gefprodend), daneben ift
aber tatfacblidy im weiteven Verlaufe diefer Schulordnungen der Gedante einer

1) In der erften Seit baben anfdpeinend manche Lateinfchulen fite die Untervichtung einer febr
sablveichen Jugend gedient. Die Jwidauer Schule bat 1544 bei s00 Schillern 485 einbeimifche
Sébne von Handwerbern gebabt. (Sabian S, 25 und 52.)

%) Vorm. I, S. 2. Anm. und Mery S. 4060.

%) Dieweil 3u dem beiligen Predigampt, weltlidyer Obrigheit, seitlichen dmptern, Regimenten
vnn Haufibaltung cec!;tgefcbaffne, weife, gelerte, gefchidte vnn gotsferchtige Menner geboren.
Dorm. I, S, 68.
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Shulung der gefamten Jugend befonders tonfequent weitergefibrt, indem fiie
deutfche Knabens und Midddenfdyulen felbft fiir Eleine Ortfchaftent) Anordnungen
geteoffen find. Als Aufgabe diejer Schulen wird angefibrt, fie batten die Jugend
Lmit fordht gottes, rechter Lebr und gutter Judbt su untervichten.?)

XDird die Aufgabe der Schule jo allgemein gefafit, daff es in ibr darauf ankdme,
moglichft jedermann sum vedpten Chriftenmenfchen 3u erzieben, fo miigte fich als
Konfequens daraus die Vemiibung ergeben, das Schulwefen auch auf dem Lande
su verbreiten, die deutfchen Schreibfchulen mit unter die Obbut 3u nehmen und an
die Erridbtung von Yiadchenfchulen su geben. Alle diefe Konfequensen liegen un=
* mittelbar in Lutbers Schrift, joweit fie nicdht jogar in ibr ausgejprodren jind. Sie
" feben in eimem gewiffen Gegenfaty 3u Melandtbons Unterricht der Vifitatoren.
YDenn Lutber diefes YDert Uielanchtbons ausdriicdtlich genehmigt und niit einer
:!:mlntung verfeben bat, fo bedeutet das nicht, daff Lutber feiner cigenen Sdrift
von 1524 untreu geworden wairve. Siic den vealen Jwed der Vifitation aber ift erft
einmal die nabeliegende Sorge beftimmend, ein cinbeitliches Schulwefen sur Wy
siebung des Siibrernadwudhies su fdbaffen. Melancbtbon dagegen bat meift nue
an bdie Lateinfchule gedacht, fir die die Furfachiifche Ordnung allgemeine Ridt-
linien entbalten follfe.

Der allgemeineren Ausbreitung der Biloung im Sinne Lutbers fe: im folgenden
Abfchnitt nachgegangen, foweit fidh Fuferungen odaviiber in Sdulordnungen
finden.

2. Sdyon in der heffifchen Reformatuonsmbnung von 1526 beifit ¢s,,,in omnibus
civitatibus, oppidis et pagis sint puerorum (besiechungsweife puellarum)
scholae“. Hbnlidy lautet eine Beftimmung der Ulmer K. ©. von 1551.%) In der
folgenben Jeit tritt diefer Gedante suriid. Die Rrdfte veichen offenbar nidt aus,
ibn 3u verwirtlicdhen. Aber in der Brandenburger K. ©. von 15401), in der Schles:
wig=Aolfteinifhen ) von 1542 und in der Braunfehweigifchen von 1545 beifit ¢s)
{chon betont, es miften Schulen in allen Stidten und Sleden jein. Daf ¢s in

1) Jn grofiecen Dorfern oder §Sleden iolIcn fogat lateinifbe Schulen eingetichter werden.
3 Vorm. I S. 150.

3) Vgl. Vorm. I S. 4, Merhy S. 477.

9 Mery, 487.

5) Vorn. I, 34f.

8) Vorm. I, 44§.



Wiirttemberg eine grofie Anzabl von (deutfchen) Dorffhulen fhon vor der K. O.
von 1559 gegeben bat, laft fich nadbyweifen.t) Aber erft mit diefer KRivchenordnung
witd der Gedante durdhgefetst, daf Dorffchulen bei allen Kiftereien einsurichten
find.2) Von d¢ aus wird diejer Gedanke dann bald in mebreren anderen Landern
des Reidhes aufgenommen.?)

5. Der Gedbante der deutfden Sdule fpiegelt eine dbnlidhe Entwidlung
wieder wie die Bemitbungen, einen Unterricht fiir die gefamte Jugend allmiblid
auch in Eleineven Ortfcbaften und auf dem Lande suftande 3u bringen. Lutber
fprict fich in der Schrift ADAR nidbt gegen deutfche Schulen oder deutfchen Unter:
richt aus. Bt wendet fich nur {harf gegen die Unficht derer, die deutfche Schulen
fiir die Jufunft fir ausceid end balten. Dabei vertritt Luther ftark den @e-
danten, daff die bisberigen Lateinfcpulen wegen ibrer WBedeutung fiir die Erbal-
tung der Bulturellen Tradition gepflegt werden miifiten. Lutber Elagt in ADNR
nicht nur daciiber, daf in den bisherigen Schulen die lateinifche Spradhe verdorben
fei, fondern aud) dariiber, daf die deutfdhe Sprache verdorben wadre und bdie
Schitler weder deutfdd nodh lateinifch vecht fcbreiben und rveden gelernt baben.
Aus diefer Huferung ergibt fich, wie febr ibm audy an der deutfchen Sprache ges
Tegen gevoefen ift (38, 19).

In den fribeften Schulordnungen bdie auf Lutbers Sdrift folgen und die be-
fonders ftark unter ibrem Einflug fteben, ift verfdicdentlich aud) von dbeutiden
Sdulen die Rede. Das gilt von der BVrensfchen K. O. von 1526, von der Braun:
febweigifchen K. ©. von 1528, die in diefem Punkte von dem ,,Unterridht der Vifi= -

1) Pgl. . Sdhmid S. 96f.

%) Vorm. I, 71. Der Srage, wie weit fhon bei Eutber ot @edante ausgefprodhen wurde; daf
auch auf dem Lande Schulen eingurichten feien, gebt Léfcher a.a. O©. S. 106 Unm. 6 nadh und
verweift dabei auf den ,Sendbrief von dem harten Biichlein wider die BVauern” 1525. :

3) Sdhiele bebauptet, erft in der YDiicttembergifchen K. ©. von 1559 fei dazu ibergegangen wors:
den,dem Rilfter Schulunterricht su ibergeben. Bis dabin batte — abgefeben von einer veveinzelten
Ungabe bei Bugenbagen — der Riifter nur die Aufgabe gebabt, den Kindern den Ratedisimus
durch Vorjpredhen und Lladbiprechenlaffen beisubtingen, was nidt als Schulunterricdht angefeben
werden odiicfe. Die AUngaben Schicles ftimmen nidht: 1542 und 1544 taudht in swei Kirdenords
nungen dic Sorderung auf, dafi die Rinder wenigftens lefen lernen follen (#1Ters, 488 und 498).
Don da aus gebt die Entwidlung Fonfequent weiter 3u der YDdrttembergifben K. O. von
1550, nad) der der Riifter die Jugend in Schreiben, Lefen, Ratehismus und Rirchengefang su
untecridyten babe.
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tatoven* trogy der fonftigen Verweifung auf ibn deutlidh abweidt, wie von meb:
reven ven Bugenbagen gefchaffenen oder beeinfluften weiteren K. O.1) In der
Aannoverfdhen Sd. ©. von 1556 werden deutfche Schulen gleidhfalls erwdbnt,
aber gefordert, fie follen von der Genebmigung des Superattendenten abbangen.
Aus diejer einfdbrinkenden BVeftimmung wird sugleich deutlich, daf auch die deut:
fben Schulen der Rirdbenauffidht unterfteben follen?) Im bdritten bis fimften
Jabrsebnt des 16. Jabrbunderts findet jich nur felten eine Beridjidtigung deut:
Acber Schulen in den Rivchenordnungen. #rft mit der grofien YDiirttemberger
K. ©. von 1550 wird das anders. In der Jwifchenseit findet fich fogar eine bes
tonte Gleidbgiiltigleit gegeniiber jolhen Schulen®) oder die ausdriidlidye pILE
fd)affung vorbandener deutfcher Schulen ,,Bott 3u Ehren*, wie in der wiirttem:
bergifchen Inftruktion von 1546.%) Diefe Veftimmung bedeutet aber nidht Gleidh-
 giiltigeeit gegen die deutfche Schule. ¥s bandelt fidy vielmebr darum, daff die
deutfchen Schulen, wie die inkelfchulen, vielfadh nur aus materiellen Griinden
entftanden und im Intereffe der materiellen Jubunft der Schiiler eingeridhtet
waren.?)

4. Motiv fiir die Yendung gegen die deutfchen Schulen ift aber aud) das prat:
tifhe Unliegen der Schulung des Pfarvernachwudbies. Aus dem gleichen YMotiv
beraus ift vielfach an den Lateinfcbulen ein Kampf gegen den deutfchen Untervicht
vorbanden.t) Mapgeblich ift bievin Melandtbons Unterricht fiir Vifitatoren mit

1) 1526 bemiibt fich Agricola- darum, eine LebrEraft fitr die deutfhe Schule su Fisleben ju ges
winnen, ein Seidben dafiit, daf er die deutfche Schule fiie wichtig balt. Rawevau, Jobann Ugricola
von Eisleben, Berlin 1881, S. 69.

) Dorm. I, 32.

3) JIn der Schleswig=Holfteinfhen K. O. von 1542 findet fidy, obgleich fie mit Hilfe Bugen-
bagens gefcbaffen wurde, der Safy ,vp o¢ diidefchen Scholen der Einder vnde legedeben, de
nicht Latin leren, mach de Auericheit feen ...“ Das Elingt o, als ware bier vollige Interefjelofigs
Eeit ausgefprochen. Aber es beifit im gleichen Saty weiter ,wy begeren nicht mer dat men folden
Eindern beneuenft anderer gefchidlichbeit, den anfang eines @odtjaligen leuendes vorholde”.

4) Dgl. Briiftlein S. 215. Eine gleiche Anordnung findet fich in der Pommerfchen It O. von
1563 (Dorm. I, 177).

5) Im ,Sermon’ S, 510f. gebt auch Lutber auf die Tatfadbe ein, dafi es materielle Griinde
find, aus denen beraus viele fidy mit den deutfhen Schulen begniigen. Die deutfchen Schulen find
baufig Vorbereitung filr den Raufbandel.

6) Daneben fpielt wobl die Tatfacbe cine Rolle, daf fiir einen geordneten deutfchen lnters
richt  weithin nody die metbg_bifd)cn Vorausfegungen feblen. Die gefamte - geiftige Kultur ift jo
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der Beftimmung, es ,,jollen die Schulmeifter Sleiff ankebren, daf fie die Kinder
allein Tateinifdy Tebren®. Unter diefem Einflug ift in vielen K. ©. von deut{them
Unterridht nidht die Rede. Des Sfteren wird jogar — namentlidh in den fpdteren
ausfitbrlidhen ,,Sdulgefeggen* — das Deutfdhfprechen in der Schule ausdriidlich
verbotent) und mit Strafen belegt, suweilen milffen die Knaben jogar beim
Spielen und auf der Strafle miteinander lateinifch veden.2)

In manden friben Sdulordnungen wird aber doch die deutfche Spmcbe neben
oer lateinifchen angeordnet?) obder wenigftens fiiv den Ratedbismus:Untervidht
neben der lateinifhen verwendet. In andern Schulordnungen wird Odeutfcher
Unterricht neben dem lateinifchen vorgefeben, wenn die Eltern es wiinfhen.?) Ge-
rade diejenigen Schulordnungen, in denen iiberbaupt von deutfher Spradhe die
Rede ift, fteben in mebreven Eingelbeiten’ Luthers Schrift ?IJDX ndber als die=
jenigen, -die fid) gegen das Deut{dy wenden. Das gebt aus den in den fritheren
Ubfchnitten angegebenen Tatfachen bervor.- In fpaterer Seit werden vereingelt
deutfche Unterrichtsftunden ,,an freien Tagen® angejegt, die Schiiler miffen das
®ebotene am nadften Tage deutfd) nadersdblen.’) Gelegentlidh werden fpater -
audy etwaige ,,deutfdhe* Schitler im Gymnafium in befonderen JFimmern unter:
vichtet, und ift die deutfche Schule mit der lateinifchen im gleichen Gebdude ver:
einigt.) .

5. Von YNdaddbenfdulen ift meift in denjenigen evangelifchen Schulord:
nungei die Rede, die, wie fhon ausgefiibrt, eine allgemeine Schulung fiir Jugend
odurdy das Lateinifdhe beftimme. Um 5542 beabfichtigte der Lebrer Rebbubn eine deutfhe Grammatil
beraussugeben, ,um mitsuwicken sur Erbaltung des feinen, artigen und bodbberedten Deutfch”.

£rft 1578 erfchien die brauchbare Grammatik der deutfchen Sprade von Jobannes Clajus (Yalz
ter, S. 228). :

1) 3. 8. £flinger Schulordnung 1548 (Miery S. 503).

2) Braunfdweiger Sculoronung von 1555, MGP I, 47, 29, und viele anbdere Schulord:
nungen.

3) 3. 3. in der Wittenbg. KA. ©. von 15855 (Vorm. I, 29) und in der Hersbg. K. ©. von 1558
(Mrel. Pad. S. 13), die beide ndbere Besiebungen su Lutber baben, -

1) Basen=Dutlader Schulordnung von 1536 (Dorm. I, 51). /

%) Yragdeburger Schulordnung von 1855 (Ulergy S, 506 und 508); audy Lleander gebt in
feiner Jifeloer Schule in &bnlicher Ridbtung, wenn er deutfde Spridywdrter, die ,er felbfi dem
Doltsmund abgelaufbt batte”, im Untervicht verwendete (Klemm, Michael LTeander, Grofbain,
1884, S, 31).

5) Stralfunder Sduloronung 1561 (Merty S. 539).
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ins Auge faffen. Die Srage liegt fiir die Madchenfhulen infofern leidbter, als
Sutber in der Schrift ADR ausdridlich von ibnen gefprodhen bat. In einem
Brief vom 22. Aug. 1527 bat er fich sudem filr die Einvichtung einer Maddhen-
fcbule in Yittenberg cingefest, in der Abficht, anderen damit ein Veifpiel 3u
geben.!) Da in den Uiddodhenfcbulen das vordringende praktifche Intereffe, fiir
~ den Pfarrerberuf und fiir das weltlide Regiment 3u fculen, wegfdllt, ift der ali=
gemeine veligicfe Charakter in ibnen oft deutlicher su erfennen als in den HEnaben:
fepulen. So ift {chon in der Straljunder Schulordbnung von 1525 und in der Halz
Tifhen Schulordonung von 15262) von der Schulung der YITddchen die Rede. In
der beffifdhen Reformationsordnung von 1520 ift der religidfe Charakter der
Maddbenfchulen deutlidy betont, befonders aber ift das in der Braunfdwei:
gifben K. ©. von 1528 der Sall, in der die grofie Bedeutung der Stau fix das
veligiéfe Seben in Gegenwart und Jubunft betont wird.*) Abnlidy liegt es dann
meift in den Gbrigen Scdhulordnungen, die Bugenbagen beeinfluft bat. In den
Befcbliiffen der Leipsiger Konferens von 1544 beifit es: ,,C3u forderung des
Catechismis vnd der confirmation wirdet vor gut angefeben, vnd not betradt,
bas in den grofien freten meidlin fhul vfgericht’ werden.?) Aus joldyen religiz
Sfen Begrimdungen beraus wird allenthalben in den Schulordnungen bejonders
auf den religidfen Untervicht an den M¥dddbenfchulen Yert gelegt.®) Es ift aber
widtig feftsuftellen, daf aud andere Untervidbtsfdder, die in Lutbers Serift
ADR erwibnt jind, bei vielen Radbenfchulen vorgefeben werden, suweilen

1)y Der Brief an i€lfe von Ranity lautet: ,Ebrbave, Tugendfome Jungfrau, i babe Euer licben
#iiibmen Hanna von Plaufig geboten fibriftlich, daf fie Eud, wollte su mir fdhiden eine seitlang,
denn idy gedadbte eur 3u brauchen, junge #Maidlein su lebren und durch Eudy foldh Wert andern
sum Erempel anzufaben” (00, A, Lutbers Briefwecbfel IV S. 250).

2) Dgl. S. ss.

3) Porm. I, 18: ,Van fulten Juncfrawen, de Gades wort gevatet hebben, werden dar na
nutlike, gefchickede, frélite, fruntlife, geborfame, gadesfriiditende, nicht bylduifche und egentdppefche
biiamoderen, de Sre vold in tiidyten Eonen regeren, pnde de¢ Eyndere in geborfame, even, vnoe Gades
felicbten optebn.”

1) Sebling S. 139.

3) #s ift daber die Meinung irctiimlid), daff in den Mdscdenfdulen der Reformationsseit nur
die Dorldufer der boberen Tddterfdbulen 3u feben feien. Schon frith ift von Dorfmaddenfchulen
die Rede, Fiur die Braunfdhw.-Xolfenb. R. ©. von 1545 madt wobl cinen Unterfhied 3wifchen
béberer und niedever Madchenfdule, was den in UDR 47, 14 geduferten Gedanfen von dem
»Ausbund” sur Weiterfdulung 3. B. fpaterer Lebrerinnen entfpricht (Vorm. I, 51).
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fogar fritber, als bei den sur gleicdhen Jeit eingevichteten Knabenfchulen, in denen
diefe Sadber sugunften der Sprachen vernadlaffigt find. So finden wir in der
fiaodenfcoule von YDittenbery 1535 neben Lefen, Sdreiben, Religion und Uufik
,,0a8 Ciffern und etwas von der Aritbmetica.!) Auch in der Pomm. K. O. von
1535 (Werg S. 481) find die gleichen Sacher angegeben. Dabei ift die Untervidts:
seit in den YGdhenfdyulen anfangs in manchen Sdllen fo turs bemefjen, wie ¢s
Sutber in ADR (47, 7) vorfiebt. Bald werden aber mebr Stunden angefett. In
ber YDittenberger Schulordnung von 1533 ift die Schulseit fiir die Yddden=
fbulen fcbon redbt umfangreid.2)

Auz eingelnen Llachrichten ergibt fich, daf jich verfcbiedentlich die Leiter der
Lateinfdhulen fiiv die YMTaddenfchulen ibres Ortes mit verantwortlich fiblten.?)

Zine Sujemmenfafjung der ¥rgebnijfe der letsten Abfchnitte, in denen die Srage
des Schulsicles, der Ausbreitung des Schulwefens, der deutfhen Schule und
des deutfchen Unterridhtes an den Schulen fowie der UTddchenfhulen bebandelt
wirde, ergibt, daf bald nach Erfdeinen der Schrift UDAR viele Eingelbeiten
der Schulgeftaltung eine diefer Scbrift verwandte Sorm annebmen. WDie weit
die Schulordnungen und Schulpline praftifdhe Verwirtlidhung gefunden baben
ober nue auf dem Papier ftanden, laft fidh im einselnen fdhwer fagen. Aber es
ift immerbin 3u vermuten, daff fih der Durdyfesung oft betrddtliche Sdhwie:
rigteiten entgegengeftellt baben. Das ergibt jidh audy aus der Tatfadre, daf, wie
geseigt wurde, in den folgenden Jabrsebnten mebrfacd) die utfprimgliden An:
jage suriidgeftellt werden. Erft mit der grofien Wiirttemberger K. O©. von 1559
werden diefe Gedanken wieder allgemeiner aufgenommen. In der Jwifchenseit
wird der Heranbildbung des Plarrernadwudfes und geeigneter Leute fiir das
weltlihe Regiment befondeves Inteveffe entgegengebradht, wie es in Luthers
Sdrifttum Jelbft im Laufe der Jeit immer ftarker der Sall gewefen ift. Juweilen
fchieben fich dieje BGedanken fo in den Vordergrund, daff es fcheinen Eann, als
jei die gelebrte Bildung alleiniges Unliegen geworden und als jeien widtige Sor-
derungen, die Lutber in ADR erboben batte, fallen gelajfen. Es wurde aber aud)
geseigt, wie in der sweiten Hilfte des Jabrbunderts die urfpringlidhen Ten:
denzen wieder ftarker und allgemeiner durcdhorangen.

1) Vorm. I, 27. 2) Vorm. I, 27.
2) 3. . Ugricole in Eisleben 1526 (Rawerau S. 69); Plateanus 1544 (Sabian S.32); vgl.
Buttbardt, Gefdhichte der {acdhi. Rirdbenz u. Schulvifit. S. 188; Briiftlein S. 214.
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c) #s fei nun im folgenden auf die Srage der Gelebrtenbildbung und
ibve Entwidlung im 16. Jabrbundert eingegangen, joweit diefe mit Luthers
Sdrift in Besicbung ftebt.t)

Der Gedante der Auslefe der Tidbtigften, den Lutber ausgefiibet batte, ift nur
in verbdltnismigig wenigen Sdulordnungen aufgenommen worbden. Bugen:=
bagen bat ibn in den von ibm becinflufiten K. ©. cingebender ausgefitbrt.”) Sebr
viele Schulen find von vornberein als Gelebrtenfhulen (5. b. Lateinfchulen als
Dorftufen verfchiedener Art sum fpdteren Univerjitdtsftudium) gedadbt. Die
Sduloronungen mandper Gebiete nebmen nur auf die Lateinfchule WVezug.

1. Die Sorderung des studium trilingue, die {chon aus der bumaniftifchen
Seit ftammt und in Lutbers Sdrift grundfiglid aufredt erbalten wird, wird
in der erften Jeit nad Frfdeinen der Sdrift als eine allgemeine Sdul:
forderung nuc felten vertreten. Der Unterridht in den drei Spradien ift grund:
fatslih ausgefproden in der Eislebener Schule von 1525, wobei aber im Sdul:
plan fdhon eine vorfidtige Einfdrantung erfolgt.?) In der Straljunder Schul:
ordnung von 1525, in der Heffifden Reformationsordnung und in der Halli-
fhen Schulordnung von 1526 ift von den drei Spraden nidht die Rede. In der
Swidauer Sdhule fdeint das Hebrdifdhe, das in Latters Sculplan 1523 nod
entbalten war?), bald davauf fallen gelafjen®) su fein. Aus alledem gebt wobl
bervor, daff das in Lutbers Sdrift geforderte studium trilingue nidht als eine
allgemeine Schulforderung aufgefafit werden durfte, fondern daf es ficdh dabei
nur um das grundidgliche Eintreten fiir die Erbaltung der dvei Spradhen ban:
delt, deren Pflege bejonderen, bdberen Schulen iiberlajjen wurde, d. h. nament:
lich dcir Univerjitaten.

Seitdem Melandhthbon 1528 in der Rurf. Vif.-:Ordnung fidh gegen Griechifch
~und Hebrdifd (und Deutfdh) gewandt batte, tritt die Sorderung bdes studium

trilingue immer mebr suriid. Gefordert werden die drei Spradhen in der Vaje-
Ter R.O. von 1520.%) Lutber felbft bat dann im Sermon von 1530 ausgefprochen,

1) pgl. §. Blattner: Die Wandlung von der altproteftantifchen Gelebrtenfhule sum buma:
niftifdben Gymnafium, In: die Lrsicbung, 11. Jabrg. Leipsig 1930.

2) 3. 8. Braunfdw. 1528 (Vorm. I, 16); Schleswigsdolftein 1542 (Vorm, I, 57).

3) el Pad. S. 2. ¥s wird ausdriidlidh angegeben, wann fiber das Lateinifdhe binaus sum
@ricchifdren iibergegangen werden darf und nur fir einen Teil der Schiiler das Hebrdifdhe in Aus=
jicht genommen.

1) Yiiller S. 255. 5) Sabian S. 106. ) Merg S. 470.
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baff @riechifch und Hebrdifch nur fiir den Gelebrten, nidht fiir den gemeinen
Dfarrer erforderlich fei.!) LTur Bugenbagen erbebt die Sorderung nody in mebres
ren Schulordnungen, wobei er fid binfidhtlich des Hebraifchen mit dem Erlernen
der Budpftaben sufriedengibt.?) In anderen Schulordnungen (3. . der Vaden:
Durladyer 1536) witd das Hebriifhe Wablfacdh. Sonft ift die Dreifprachigteit
nue in cingelnen bevorsugten Schultypen erbalten geblieben, wie in den fadiijchen
Siicfeenfdulen, in Goloberg®), in den wiirttembergifdpen Kidftern nady Oer
RKlofter-Ordnung von 1556 ujw, Das studium trilingue wird mit befonderem
Taddrud bei Teander in Jfeld feftgebalten, der Griechifch vom 13., Hebraifch
vom 16. Jabr an getrieben wiffen will.t) Sturm will Aebrdifd in Strafburg
nur fabultativ sulaffen.’)

2. Der Unterricht in der griedhifden Sprade wird 3war viel baufiger
angeoronet als der bebrdifche, findet fid) aber audy feit den Veftimmungen der
Rurfécbiifhen Schulordnung meift nur bei mebr als dreiftufigen Sdulfyftemen,
baufig mit Warnung davor, 3u frib jum Griedifdyen iibersugeben, bevor das

- ateinifdre figt. In der Baden:Durladfchen Schulordnung von 1530°) ift Grie-
difdy Yablfad wie Hebrdifch. Erft in den vielftufigen Sculfyfiemen in der
sweiten Halfte des Jabrbunderts nimmt Griechifch einen breiteren Raum ein.
In der Swifdyenseit find die Unforderungen offenbar infolge dev praktifchen Er:
fabrungen suriidgeftedt, wie wir es bei verfchiedenen anderen Sdyulforderun:
gen aus ADR gefeben baben. Aber aud) in der sweiten Hdlfte fcheint der Um:
fang dee griechifchen Studien, was die erveidhten Sabigeiten betrifft, gering ge:
blieben 3u fein. LTadh den Anweifungen vieler Schulordonungen tommt man iiber
die Anfangsgriinde nidt binaus. Als Lebtiive dienen febr oft Chreftomatbien oder
griedifche Ratehismen. Audy das griedyifche £1. T. wird in der 3weiten SHalfte
bes Jabrbunbderts verfdhiedentlich berangesogen. (Uiber die Leftiive griechifcher
Klaffiter {iehe weiter unten.) -

5. Der Sateinuntervidht nimmt in allen Trivial: und Partitularfchulen

1) 0. A XXX, 2, S. 547, vgl. aud) UDR 40, 14—18.

2) Sambg. K. O. von 1529 (Vornn I, 26). Shlesw.zHolft. K. O, von 1542 (Vorm, L, 42).
3) Baud) S. 151

4) Riemm, Midael Teander Grofibain 1884, S, 55 und Vorm. I, 787,

5) YD. Sobm, Die Scule Jobann Sturms und bdie Rirde Strafiburgs, 1912

% Yorm. I, 33.

98



ebenjo wie an den Rlofter= und Sivftenfchulen und an den ALademien und Piad-
agogien den weitaus breiteften Raum ein. Uberdies ift es allgemeine Untervidyts:
fprache. Die im Anfang der Reformation verfdhiedentlidh auftaudrende Juriid:
ftellung des Lateinifchen binter das Briedhifche und Hebrdifche (3. B. aud in
Melandtbons YDittenberger Antrittsrede)l) ift in dem bier interejfierenden Jeit:
abfchnitt weithin tberwunden.?) An Stelle des verdorbenen mittelalterlichen La-
tein tritt in den neuen evangelifdhen Schulen die Bemiibung um das Elaffifche.
Dabei wird neben Lutbers Huferungen in ADR (38, 18f.) vor allem die Stel:
lung der Humaniften 3um Latein wirkjam geworden fein.®) Von den mittel:
alterlichen Sdhulbiichern fur den lateinifchen Untervidht werden bdie beiden verz
breitetften, der Donat und der Wlepander in ADR (46, 25) abfillig erwdbnt.
Das TOert des Alerander de¢ villa dei findet in der folgenden Jeit Eeine Verwwen:
dbung mebr. Der Donat, fiber den Lutber fidh an anderer Stelle jebr pofitiv ge-
dufiert bat?), bleibt weiter das mafgebende Schulbudh, wird aber bald den neuen
Bediiefniffen angepafit.’) Als neue Schulbiidher treten auf die Pacdologia des
Mofellanus und die Colloquia des Erasmus, fpiter vor allem bdie Unterridis:
biicher des ielandytbon.

4. Uufierordentlich wichtig ift die Srage, in weldem Sinne die lateinifchen
und griechifcben Shriftfreller in den evangelifhen Schulen gelefen wur:
den. Lladh der Anficht, die Lutber in UADXR vertreten bat (S. 52), Jollen fie vor
allem daszu dienen, den redbten Bebraudy der Spradhe su erlernen, daneben aber
auch sur §orderung prattifcber Lebenstunde. Viele Schulordnungen der naditen
Seit Lajfen evfennen, daff bei der Leftiive Elaffifher Schriftfteller die Erlernung
oer fremden Spraden im Vordergrund ftand. Verfchiedentlidh wird ausdriid-
lidh als Jwed der Sprachftudien angegeben, daff die Knaben auf dem YDege der
imitatio Sprechen und Schreiben, Grammatit und Retborik lernen follen. Das
gebt aud) aus den Unleitungen bervor, nady denen die Schitler aus der Lektive
erft XOorter lernen, dann Deklinationen und Ronjugationen iiben und {dlief-
lidh Sentensen und Pbrajen entnebmen follen.

1) CR XI, &. 15ff. 2) Buer madt bier eine Ausnabme, vgl. Mery S. 37.

3) Bugenbagen warnt in der Braunfdw. K. O©. von 1528 vor dem , Riicdbenlatein,

%) 3. B. in den Tifchreden, vgl. Wlbredht S. 707,

5) 1535 erfdhien cin von den Lebrern der Torgauer Schule nen bearbeiteter Donatus (el
Ppiod. S. 52, Anm. 1, vgl. CR II, 664 ; XX, S. 243).
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Demgegeniiber darf aber dody nidht iiberfeben werden, daf mande Sdulord:
nungen auf den Inbalt der Haffifhen Schriften aud) in religidfer Hinjidht grofien
Wert legen. Und swar ift die Lebtive Elajfifdrer Sdriftfteller nidt vorge:
feben, um vom Lvangelium ber Elar dazu Stellung 3u nebmen, jondern, um
den JInbalt diejer Schriften neben der Bereicherung der Realbenntniffe su reliz
gidfermn und weltanfhaulichem Einflug an den Schiilern Fommen 3u lafjen. o
das gefchiebt, wird Humanismus ftatt Chriftentum Jiel der Schule oder tom:
men Humanismus und Chriftentum  su einem gefabrlihen Gegenfaty in der
Sdule. Diefe Gefabr ift nidht geringer, wenn in den Rlaffifern Deftitigungen
driftlidher Grundbwabrbeiten — ,Loci communes® — gefudt werden. Denn
dadurd) wird der Offenbarungscharatter des driftlichen Glaubens gefdbroet. In
diefe Ricdbtung weifen verfchiedene Huferungen Melandtbons und feiner Scbii-
fer.1)

Aber audh wo bdie inbaltlidhe Bebandlung oder lateinifcben und griedhifchen
Rlajfiter unterblieb oder gevingen Raum e¢innabm, mute auf die Dauer die
immer ftarker werdende Sillung der Untervichtsseit mit den XDerken der RKlaf:
jiker in vielen Sdulen entweder eine Vermifchung driftlidhen Glaubens mit
bumaniftifcher Noral sur Solge baben, oder eine Spannung 3wifchen beiden
Médten eintreten, wobei der driftlidhe Glaube, in der {dhulifdhen Bejprechung
3. T. suriidgedringt, leidht den Elirseren gesogen baben mag. Im Laufe des
16. Jabrbunoderts bat der Sumanismus an manden Sdulen e¢ine bedentlich
ftarte Pofition errungen, wenn aud nidt der reine Humanismus des Jabrbun:
dertanfangs, o dbody der viel weniger frudtbare duriftlid untermifchte, der in
diefer Vermifdung erft vedt gefdbrlidh werden Eonnte. Lutbers Stellung sum
Humenismus ift in folden Schulen vergeffen. Yenn die griedifde Philofopbie
und befonders Uriftoteles fo felten an Schulen betrieben wurden, liegt das wobl
weniger an einer ablebnenden dHaltung (das seigt der Kampf gegen den Ramis:

1) 3. B. in Uiels ,DVorrede su Homer”, 1558 (CR X1, 397f.), wird neben der Schdnbeit der
Sorm div doctring Homers gepriefen. ¥s Fann bier auf das verwicefen werden, was Paulfen auf
S. 349 ff. fiber den Univerfititsuntervicdht oes Job. Poffelius und des David Chythracus aus oen
Jabren 1560—67 unod diber ibre Verfudbe einer Bebanodlung griechifcher Rlaffiter gefchricben bat.
Ebenfo ift Poulfens Darftellung fiber die Erkldrung der Metamorpbofen Ovidis durd) Sabinus
1884 (S.352) 3u beachten. Die Art diefer BVemitbungen, die alten Rlaffifer drifilid su werten

byw. bei ibnen driftlidhes Gedantengut su finden, muf ficd in einer betradtlichen Abfhwidung
oes Glaubens im Sinne cines moralifierenden Humanismus auswirken.
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mus), als davan, daff diefe pbilofopbifchen YDerke fiir die Schule 3u fdpwer find.
Werk: des Uriftoteles werden aber doch in einigen wenigen Sdulplanen ge:
nanntl) und swar folde Yerke, die nidht nur formale Dinge bebandeln.

d) 3n diefem Jujammenbang ift aufferordentlid widtig feftsuftellen, welche
Stellung der Religionsunterridt in den Sculen des 16. Jabrbunderts
einnimmt b3w. durd weldre BVeftimmungen der befondere veligidje Charak:
ter der Schulen audy dufeclich sum Ausdruc Fommt.2) Lutber bat in der Sdrift
ADAR den Religionsunterricht tberbaupt nidt erwabnt. YDie ftark er aber den
veligidfen Charatter der Schule gewabrt wiffen wollte, ift ausgefibrt worden.
#r brauchte den Religionsunterricht nicht befonders anzufitbren, weil fiie ibn
alle Untervidytsfacher dev namlicdhen Aufgabe dienen jollten, joweit fie nidt nur
formal vorbereitende oder vein prattifche Vedeutung baben. Daff er von allen
Sdulavten die Heilige Sdhrift vor allen Dingen getrieben baben wolite, gebt
aus den Vorfbldgen in der Scrift an den Adel bervor (4611.). s beftebt Eein
Sweifel, daff diefe Sorderung fiir ibn audy 1524 als felbftverftandlich gilt.?)

1. Obgleidh alfo alle Untervichtsfacher weithbin der gleichen Aufgabe dienen
follten, fcbeint es jich allentbalben als prabtifch notwendig erwiefen 3u baben,
einen bejonders abgegrensten Religionsuntervicht anjufegen. Schon in den erften
Sdulgrindungen nad Erfdeinen der Lutberifhen Sdrift ift vom Religions:
untervicht die Rede. Im Plan der Eislebener Schule ift diefer allerdings nur
fiir den Sonntag angefest. Pauljen meint, daff der Plan bdiefer Sdule, abge:
feben von diejem Sonntagsunterricdht, ,,gans jo von cinem Humanifien vor der
Neformation entworfen fein® tonnte.t) Tatjadlidh ift der gefamte Untervidhts:
plan faft nur auf das Studium tlafjifher Schriftfteller abgeftellt. In weldem
Sinne dieje Studien aber betricben werden follten, lebren der ausdriidliche in:
weis auf Matth. 6,35 am Schluffe des Planes und die Ungaben, die den Reli-
gionsunterridht betveffen. Dabei ift ansunchmen, daf die gefamte Schule an den
taglidhen Gottesdienften in der Rivdhe teilgenommen bat, wie ¢s in der Sdrift

1) 3. 5. Augsb. 3576: de virtutibus.

2) vgl, Blittner, a. a. O. S. 5006ff.

3 UDXR 41, 15§f. Wie ftack die religidfe Unterweijung audy fbon in der Schule vor Luthers
ADAR im Mittelpunke frand, bat Scheel a. a. O. S. 152f. geseigt.

1) Paulfen S. 272. gz
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pDeut{che Uieffe und Ordnung des Gottesdienftes’ 1520 vorgefeben ift. Die
Predigt gilt auch fpater- allentbalben als ein wejentliches Stud der Schule.!)

Auch in Sd)wabtfdy Aall fdeint der Xchgxonéuntatncbt nach der Brensfchen
Ordnung nur filr den Sonntag vorgefeben.?) In den fpateren K. O. wird ein
ochentag, meift der Sonnabend, filr den Religionsunterricht angefezt®) wie
3. B. in Tiienberg und in der Rurfidiifden Sculordnung. In legterer wird
auch 3u ftacberer Aufnabme religidfer Stoffe im Sdulunterricht Unleitung ge:
geben. Grundftod bilden dabei die gleichen Stoffe, die fhon im Eislebener
Sdulplan fiie den Sonntagsunterricht genannt find. Sum Brundjagliden beifit
es: ,,Etlicbe lernen gar nidhts aus der beiligen {dbrifft, etliche lernen die Rinder
gat nidbts, denn die beilige {drifft. Oeldbe beide nicht su leiden find*.?)

. Die weitere Entwidlung Dollatebt fih Yo, dag allmablidh in den metften Schul:
ordnungen nidt mebr der taghd)e Bejudh bes Bottesdienftes in, der Rivdhe auf:
redbt erbaiten wird. Dicfer wird langfam auf den '‘Sonntag und auf ein - oder
3wei Wodbentage befcbmnft %) Urfache dafiir ift die beemtmd)tagung des Unter:
tidhts odurdy ‘den ey 3ﬁr Rivche. In der 3weiten Halfte des jnbrl)unbuts
“feben viele B. ©. den Bottesdienft nur nody fiir dben Sonntag vor. Uber or
bleibt audy dann ein Stind der Schule. 3n demfelben iafe, in dbem an den mei:
ften Sdhulen die Sorderuing des taglichen. Rivchbefudbes fallen gelaffen oder ftact
cingefcdhrantt worbden ift, wird in der Regel der Re[tgtonsuntemcbt in der Schule
mtﬁartt von einem ’Ol)od)entag auf 3wei, oder 3u taglihem Untervidht.b) £
bcft.ebt im Auffagen von Ratechismusftiicten, in dev Durcdhnabme von Ratedyis:
musz und Bnbelabfcbnitten und bei den Héberen Schulftufen in der Durcdynabme
einselner Stellen’ etma qus Yel.s Loci communes. Di¢ Durdnabme von
Bibelabfchnitten ift fd)cm in der deff. Keformatmnsomnung von 15206 als tdg-

1) Die Predigt wird in der Regel am ndadbften Tage in der Schule abgefragt. Gebr baufig wird
das Sonntagsevangelium am Tage votber in der Schule durdygenommen, 3. B. Wittenbery.
R. ©. 1533, Hergberger Schulotdnung 1556,

%) Yorm. I, 3.

3) Aud) in ftsltben fdbeint bald cin Yodentag dafiir gewdblt su fem (Bawerau S. 066).

4) Vorm. I, 7. :

%) Jweimal tiglich Gottesdienft findet fich nodh in der Braunfbw. K. O. von 1596 (MGP
I, 122 f.).

5) In der Baden-Durlachfchen K. O. ift fist die dlteren Sebiiler taglidh eine Stunbe 2 Theo:
- logic” vorgefeben (Dorm. I, 31).
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liche Ubung vorgefeben.!) In der von Lutber gefdhaffenen WDittenberger Schul-
otdnung von 1533 wutbe 3metmal wodbentlich ausfcblieflich Rcltgwnsunter.-
ridht evteilt.2)

2. 3In vielen Gd)ulm unod Gd)u[mtbnungen 1& dem religidfen Charabter der
" Sdyule dadurdy bejonderer Ausdrud gegeben, daff der Schulunterridht tiglid durch
Andadyt erdffnet und gefcblofien wird.3) Bejonders frark ift der religidfe Charakter
dber Sdhule in der YDiirttemberger K-O. von 1559 feftgelegt, in der ein aus:
fabrlicher %bfcbmtt ,oon Gottes fordt™ genaue Zﬁefttmmungen bis in die Ein:
selbeiten trifft.?) o ausfubrhdm find die ’Hnwe:iungen fut oie ltlof’tetfd)ulen,
in denen die Einftigen Theologen erzogen werden?)

Die Aufnabme des Ubfchnittes ,,pon Bottesfordt® in mebreren fp&term R.0O.
bedeutet sugleicdh einen Rampf gegen Perweltlibung und unlutbmfd)e febre in
den Schulen. Diele Schulordonungen juden der bumaniftifdhen Verweltlichung
oer Sdule dadurd entgegensuwx;&n, daft febr reidblidh religiéfe Stoffe sur
Burdnabme in den Spradftunden barggboten werden. In der cifrigen Bemii:
bung um $1e Aeilige Sdrift liegt eine I)enmrthcbung lutberifcher ecbulge—
danken.b) ¢

1) Vorm, I, 4, cap. 50, i et R

%) Dgl. Scheel a. a. O©. S. 166.

) f. die eben genannte sHeff. Reformationsoronung 1520, bie m:ttmberg R. <D von 1533
und viele andere. :

4) Yorm. I, 91.

5) Vorm. I, o7.

8) So beridhtet Bauch (S. 53, ng audy S. 156), wie Iroamborf bei nur 3wei mod)enthd)en
Religionsftunden (neben den mocben- und Sonntagspredigten) in den Unterridtsftunden alles
davauf sugefcdnitten babe, ,der Ausbreitung des Evangeliums” und der ,fiberlieferten Lebre von
®ott 3u dienen”. Trosendorfs Schiiler Vincencius fdbuf 1570 fiir Breslau eine Schulordnung,
in der Stiide aus dem Ratechismus und der bl. Sdrift in den ovei Spraden Deutfdh, Lateinifd)
und Griechifch den groften Teil des Unterricbtsftoffes ausmaden. (Vorm. I, 184f.) Ubnlicy Tiegt
8 in der Brieger Schulordnung von 1581, die von Sidius verfaft ift (Vorm. I, 297). Auch auf
den Religionsunterricht in den deutfchen Schulen wird fdon friib MWert gelegt, fobald iiberbaupt
bdie Schulordonungen eine deutliche Unterfheidung von Lateinfcbulen und Deut{hfcbulen vornebmen
(3. B. fdbon in der Braunfdw. K. ©. von 1528). Dic deutfchen Schulen werden nur dann finan=
siell unterfiiigt, wenn fiir Katedismus-Unterridit Sorge getragen wird, Auch auf den Dorfern
finden fidy fribszeitig Beftimmungen fiic den Katechismus=lnterricht durdy Pfarrer oder RKiifter,
suerft wobt in der K. O. fiir das Lilbecker Landgebiet 1531 (Mery 472).
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e) 1. Don den iubrigen Untevvidbtsgebieten, deven Luther in ADR
Erwdbnung tut, braudt bier auf Dialettit und Retborik, die in vielen Schul:
planen angefiibrt werden, nidht néiber cingegangen 3u werden. Sutber Jelbft nennt
fie nur beildufig (UDXR 46, 12). Der U3 u ik = Untervidt ift, wo fiberbaupt Ta-
beves iiber die Unterridhtsgebiete etwas gefagt wird, als fefter WBeftandteil der
evangelifchen Sdhule genannt. Yeift beftebt fogar die AUnordnung, die fchon im
Eislebener Schulplan getroffen ift und eine dltere Tradition fortfibrt, daf tig-
lid eine Stunde auf UTufif verwandt wird.!) Darunter ift im allgemeinen das
Einiiben von Rivchenliedern ju verfteben. Gewdbnlidy werden dasu mebrere
Rlafjen, wenn nidt die gange Schule, in der erfren Stunde des admittags
sujemmengenommen. Sebr fribseitig, 5. 2. {dbon in der Braunfdyweiger K. O.
von 1528, wird fiiv die dlteren Rinder Eunftvoller Gefang angeordnet, wibrend
die Unfanger den einfacdhen Rirdpengefang, deutfd und lateinifdy, fiben. Auch
die erften Unfinge mufittbeoretifcher Belebrung werden frith in K. ©. erwibnt
odet in befonderem Unterridht neben dem Singen vorgenommen.?)

2. Von Matbematifunterridht ift nut in wenigen 6cbulorbnungm die
Rede. Jwar taudt ev {hon im Fislebener 6cbulplan Yo 1525 und im YTien:
berger febrplan von 1526 auf und findet fich in der Heff. Ref.:Ordnung odes
~ gleidhen TFabres. Uathematifuntervidht wird dann aber nur in einigen Bugen:

bagenfdhen Sculplinen als Untervicdhtsgebiet der oberften Klaffe beibebalten.®)
Sonfr ift diefes Untervichtsgebiet in der erften Hdlfte des Jabrbunderts nur an
cinigen bevorsugten Sdhulen 3u finden.t) Feft nach 1550 tritt es dann als Unter:
vidtsfad baufiger auf. In der Pommerfdhen Schulordonung von 1563 lernen
die Rinder fhon in der unterfren Klajje ,,0ie deutfdbe Jabl und Ciffern und in
der oberften (vierten) Klaffe die ,Elementa Arithmetices et Sphaerae“ (Species
und ,Regulam Detri®). Daf der Matbematibunterricht auch als Gefabr ange:

1) Vgl. Scheel a. 0. ©. S. 150 und die Angaben auf S. 154, die deutlich madven, wie frack auch
fcbon in der mittelalterlichen Trivialfcbule der Miufitunterricht einen grofien Teil der religidien

Unterwoeifung su erfiillen batte. Vgl. chenda S. 166.

%) 3.B. in der Wittenb. K. O. von 1655, in der Braunfbw, K. O. von 3555 (MGP
I, 47, D).

%) Buerft in Hamburg 1629 (Vorm. I, 20).

%) Wiathematit als Unterridtsfad) in Trosendorfs Goloberger Schuloronung, fabultativ in
Wolfs Augsburger Schulordnung von 1558; Arithmetit fiir die beften Sebiiler in der Pomm.
Sdulordnung von 1536,
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feben werden Eonnte, lebrte der Sat in der gleicdhen R. ©., nach dem die Schul:
meifter darin nidts ,ambitiose aut curiose anfangen follten obne Rat odes
Superintendenten und oer Paftoren.t) $atbematituntervidht ift an rddchen=
fcbulen 3. T. fchon eber als an Knabenfdulen 3u finden, wie fchon fritber feft=
geftellt wurde. Erft in der LTordbaufer Sdulordnung von 1583 findet jid dann
 Matbematibunterricht fiie alle Rlafjen.?) Im Wiirttembergifhen Schulplan von

1559 find befondere Sdreibz und Redenfcbulen neben den deutfchen Schulen
vorgefeben. Jbnliches fpiter auch in andeven K. O. Solde Schulen find die
Porldufer der fpateren Realfchulen,

5. Merbwiirdigerweife find die frudptbaren Ancegungen, die Lutber binfidhiz
lidh eines Gefdidbtsuntervidtes gegeben bat, im ganzen 16. Jabrbun:
dert von nur jebr geringer YDirfung geblicben.?) Dielfach wird die Yieinung
‘ertreten gewefen fein, fir gefhidtliche Belebrung fei innecbalb der anderen
Unterrichtsfadber binveichend geforgt. Aber dieje boten dbodb nur Udglidhkeiten
file die biblifhe Befcbidhte und fitr die Bebandlung rémifcher und griechifcher
Gefdbidtswerte, Gerade das Mertvollfte an Luthers Anregung, die Bebandlung
-deutfcher Gefchichte, unterblieb im allgeneinen.

Gefchidhtsunterricht ift 3war geplant filr die neue frienberger Schule, wie aus
Melandsthbons Brief vom 1. Januar 1520 bervorgebt, aber anfcheinend nidt
suftand: gefommen.t) LTur die BadenDurlacher Sdulordnung von 15306, die
auch fonft in manden Stiiden eigene Dege gebt und darin den von Sutber ge:
gebenen Anvegungen 3u folgen fudbt, gibt die Uidglidteit, taglich eine Stunde
Befchichte an Stelle von Poefie su unterrichten. Dabei ift aber aucdh wobl nur an
alte Gefbichte gedadt.5) Erft einige Schulordnungen nad 1570 (beginnend mit
ber Breslauer), bieten dann wieder Raum- fiir einige Gefdyicdhtsftunden. Teuere
Gefbidbte ift offenbar nur in LTeanders Schule evteilt worden. ¥ bat fie mit
Gecgrapbic verbunden und dafiir bejonoere Sdulbiider gefchaffen.t) In jeinem

1) Vorm. I, 170 und 74.

2) Paulfen S. 585.

3) Dagegen bat {hon die Jwidauer Schule nach dem Plan von 1523 vor dem Erfdheinen von
ADR Gefcbichtsuntervicht (Miiiller S. 249 und 250).

4) CRI, 7200 Wel. bat fih viel mit Gefdichte befaft. Ihren NOert filr das Verftdndnis der
bl. Schrift betont und auch ibre nationale Aufgabe bervorgeboben (Hartfeloer, Mel. S. 100f.).

5) Vorm. I, 51,

8) Rlemm S. 44.
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,Bedenten, wie ein Knabe su leiten und 3u unterweifen fei*, bat er einen Jwei:
jébrigen Unterricht fir Gefcbichte und Geograpbie vorgefeben.t)

f) Lleander bat fih audy darum bemiibt, die Grammatikpauberei absu-
Fiirzen2) und metbodifche Vorfchldge su leichterem Einprdgen eines Stoffes ge:
geben, ¥s Eann darin eine Tadbwirkung des von Luthber geduferten Gedankens
gefeben rerden, es miiffe alfo sugeridhtet fein, ,,das die Einder mit luft und fpiel
lernen Eunden®, fo daff fie nicbt mebr ,,gemartert {ind uber den Casualibus und
temporalibus® mit ,,viel fteupen, sittern, angft und jemmer.?) £s wiirde 3u
weit fiibren, die Srage der Lebrmetbode im einzelnen 3u verfolgen. Verfdhiedent:
lich findet fich die Sorderung des: ,non multa sed multum®, So hat Bren3 vor
grofier Belaftung der Sdhiiler, audy in seitlicher Hinfidht, in divebter AUnlebnung
an Zuthers Vorfchldge in ADR gewarnt. In dem Untervicht der Vifitatoven frect
diefe YDarnung in der Ablebnung des Griechifchen und Hebrdifchen fir die Triz
vialfchule und in dem Ratfblag, die Schiiler nidht mit vielen Biidhern 3u be:
Taften. Hbnlidhe Gedanken finden fidh baufiger in den Schulordbnungen der fpd:
teren Jeit, audy) das Verbot graufamer und barter Strafen.t) Die Sdulzudt ift
aber dodh in viclen Sdllen duferft ftreng gefibt wordens), audy an Mdddhen:
fcbulen.
~ Sum UAb{HIug des Abfdhnittes iiber die Auswirbung der Schrift Lutbers ADR
im 16. Jabrbunbdert fei nod) Furs auf die YDirfung eingegangen, die Luthers
Votfblag auf Griindung von Bibliotheken gebabt hat, foweit davon cin
Llieder{chlag in den Schulordnungen oder Schulplanen su finden ift. Taddem in
der Landesordnung des Hersogtums Preufen von 1525 und in der Hadelner
R. ©. von 1520 allgemein feftgeftellt wird, man folle fih um die Biicher bitm:
mern, ift die erfte Erwdabnung der ,,Librye” in der Vraunfhw. K. O. von
1528 su finden mit der YDarnung, die vorbandene Biicherei nicht verfallen 3u

1) Yorm. I, 789f.

2) Vorm. I,746 ff. und 749. Michael Lleander foll Luthers ,,ﬁefmnung fosufagen vollftindig
eingefogen” baben. Encye. V, S, 660.

8) ADR, 46, 5ff.

1) 3.8. MGP 1, 47, 24ff.

5) 3. 5. findet fich in der Dentfcbrift fiir das ITordbdufer Gymnafium 1583 die Anordnung,
bdie Eltern diirften fidh nicht felbft an den Lebrern vdchen, wenn ibre Rinder su hart befiraft wor:
den feien. Vorm. I, 365 Anm. Audy ,Lupi” jur Anzeige ,Oeutfber Ydfdher” und eine Art Afinus
find an oer Schule vorbanden.
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Iaffen und dem Vorfblag, fie su mebren und 3u pflegen. Aud die Hamburger
A.O. von 1520 gebt auf die Liberie ein. Dabei beifit ¢s aber abweichend von
Lutbers Vorfchldgen: Die Liberie folle entbalten ,,alle boce gudt und bofe*.!)
Die fitbeder K. O. von 1531 erwdbnt die Liberie in dbnlidher YDeife. Lutbers
Vorfdlag binfidtlid der Biichereien findet aber erft in der Soefter K. ©. von
1532 ftarkere Beriidjidtigung, fofern davon die Rede ift, es jolle eine Sammlung
guter Biicber aus allen Spraden angelegt werden, wobei die Heilige Schrift
Ridtfnur fiir die Biidherei fein foll.2) Viel ftdrfer von Lutbers Vorfhldgen jind
die ,,Bemeine Verordnung und Vifitationsartitel fiir YMeifen und Vogtland*
1533 beeinflufit, die audy angeben, welde Biider vorbanden fein follen.?) Die
Bremer K. ©. von 1554 entbdlt genauere Beftimmungen iiber eine ,,gute Liberie,
die vor allem sur Brforfhung ftreitiger Glaubensjacdhen dienen foll. ITady der
Pomm. K. ©. von 1535 und der Braunfhw.-XDolfb. von 1543 dient die ,,Librye*
sum Studium filr Prediger, Schulmeifter und jo weiter.*) Augerordentlich weit:
febauend jind die Anordnungen der beffifchen K. O. von 1537, die eine fefte
Oronung fiir den Aufbau der Biicherei anftrebt und eine Inventarvifieruny des
Beftandes verlangt. In allen Stadten und Docfern joll eine joldhe Bibliothet
eingericdhtet werden.®) In der Pomm. K. O©. von 1563 {hlielich find jebr be:
adtliche Vorfdlage fiir den Ausbau der ., Liebereien gemadht. Bejonders widhtig
ift, daff daran gedadht wird, die Biicherei ,,mit der deut{hen Bibel und Tomis
Lutheri” 3u vermebren und die Pfareberren 3u eemabnen, der Biichereien in thbren
Teftamenten 3u gedenken.t)

Audy cinzelne Sdulen baben fiir Linvidhtung von Bibliothelen gejorgt.
So with von dem Jwidauer Rebtor Plateanus beridhtet, er habe {ih jorwobl um
die Ratsz wie um eine Schulbibliothet gekiimmert. Der Schulplan von Jwidau
(1857) entbalt die Veftimmung fiie die dlteren Sdiiler”): ,,... Quibus magis

1) Vorm. I, 25.

2) Mery S. 474.

3) Dgl. Hans Jeffen, Rirdens und Pfarebibliothefen der Reformationsseit, in Evang. Rivchen:
blatt fiir Sdlefien, 1937, T, 15/10.

4 Uiery S. 479.

%) Jeffen a.a. O©. Der Aufla entbdlt cine Sufammenftellung aller die Bibliothebsfragen be:
treffenden Abfdhnitte der Rirchenordnungen des 16. Jabrbunderts.

6) Vorm. I, 17s.

7) Sabian S. 12, 10.
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negotium non est, bibliothecam publicam adeunt, legunt, enotant, excer-
pant ...“ Aud) Trozendorf bat in Goldbery eine Schulbibliothet angelegt.’) In
oer Schule des Hieronymus XOolf in Augsburg beftand eine Bibliothet 1576, in
deren Biicher die Sdhiiler, dbnlich wie es im Jwidauer Plan vorgefeben ift, 3u
arbeiten baben.?)

Auf das Bange gefeben ift gegen Ende des 16. Jabrbunderts im Schulwefen
allentbalben der unmittelbareve, in die Breite und Tiefe gebende Einfluf Lutbers
und feiner Scdrift ADR im Wadlafjen begriffen. Der mittelbare mag i bier
und dort, namentlich audy in anbetradht der frarfen gegenfeitigen Abbangigleit
der Schulpline und Ordnungen untereinander weiter ausgewirkt baben. Es
wiitde 3u weit filbren, dem im einselnen nadbsugeben.

C. Siic die nadfolgende Jeit bis in die Gegenwart hinein [aft fid auf ver-
fchieoene gefchidbtlidhe Tatfachen binweifen, in denen eine YDirtung oder lutbes
tifhen Scrift su feben ift, oder in denen umindeft die entfcheidende Grund:
baltung der Sdrift an eingelnen Punkten von neuem frark umbdmpft wicd. Alle
Ausfiibrungen aber, die fich bieriiber machen laffen, werden notwendigerweife
immer fEissenbafter, weil Vorvarbeiten fiir eine folhe Unterjudbung noch weitz
bin feblen.

a) Die erfte unmittelbare Besugnabme auf Lutbers Schrift in der nddften Jeit
ift vertniipft mit Ratichius und die durdh ibn bervorgerufene Bewegung. £s
wutde fchon erwabnt, wie Jich Ratichius auf ADR berufen bat. Sein Srant:
furter ,,¥iemorial* vom Miai 1012 entbielt unter anderem Andeutungen, als wenn
et imftande wave, mit AHilfe einer befondeven Ulethbode die orvei in ADR ge-
nannten Sremdiprachen in Eirsefter Jeit den Scbitlern in den Schulen beizu-
bringen.3) An mandhen Stellen evwedt diefes UTemorial den AUnfdein, als ware
es eine Fonfequente Durdfiibrung und eiterfiibrung der lutherifchen @e-
dbanken aus ADR. Bei der Aufsablung der Spradren wird die bebrdifche suerft
genannt, fie witd als utter der Sprachen beseichnet.!) Daneben wird die deutfdhe
Bibel und die deutfhe Sprache befonders betont. Sreilidh finden fich in diejem
Memorial Stellen, die febr geeignet find, Verwunderung 3u erweden. Trofdem

1) Baudh S. 16s. ) Vorm. I, 474.

) 3. Lattmann, Ratichius und die Ratichianer, Gbttingen 1898, S. 1of.

4) In anderen Sdriften des K. aud ,beilige’ Sprade genannt (Lattmann S. 234, vgl. ADR
37, 27)
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bat Ratichius in der erften Jeit offenbar auGerordentlichen Einfluf gebabt und
Siieften und Gelebrte su iiberseugten Anbdngern gemadt.)) Lrft nad und nad
ift sutage getveten, wie viel ,,Charlatanerie’* in der von ibm angepricfenern
Didactica lag. Ubnlid find in dem ,Eurtien Beridrt von der Didactica oder Lebr-
tunft Yolfgangi Ratichii, der von Giefner und Jenenfer Profejjoren sujammen
mit der Scrift ADXR und einer Hleinen Sammlung von Jitaten iiber pidagogifche
Stagen aus Lutbers YDerten 1613 berausgegeben worden ift, Stellen entbalten,
die auf den erften Blid ecine grofartige Verwirklidhung lutberifcher Gedanten
su entbalten fcheinen. LTimmt man aber die ¥inselbeiten f{charfer aufs Korn
und balt die Tatjacdhen daneben, was praktifdh bei den Ratidbianifchen Verjudhen
durdbgefiibrt wurde, jo ergibt fid die Gefdabrlichbeit des gansen Unternebmens
und wird deutlidy, wie bedentlich es ift, daff fidh ausgerechnet diefe Leute immer
wieder auf Lutber und feine Sdrift UDXR berufen baben.?)

1) Sattmann S. 21.

%) ¥s mogen bier einige Stellen folgen, aus odenen die Verwandtfhaft, teilweife wortlide
Ubereinftimmung mit ADR, und sugleih die gefdbrliche Auffchneiderei des R. sum Ausdrud
fommen. Als Fiel der neuen Lebrbunft wird angegeben: ,auch mag biernedft ein jeder / er fey
Obrigleic oder Untertban [ Biirger oder Bauer / Yiann oder Weib / Al oder jung / unver:
bindert feiner obligenden Gefdhefften, vn arbeit / deff Tages eine {tundt oder etws anwenden [ vHd
alfo firads auff feiner ¥Nutterfprad andere Spradhen lernen / Gott in den Sprachen / darinn er
vns anredet vnd feinen willen offenbaret / verfteben / vnd auff Gottes wort / wie aud) anderen
Kiinften vnd Wiffenfdaften ftudieren und lernen, was ybm 3u feiner Seligheit / seitlichen MDol-
ftand / luft / vorbaben / ampt: beruff vnd gemeinen Leben ndthig oder erfprieflidy fein Eann”
(S. 17). Dabei verbeifit Ratichius eine Methbode, nacdh der es moglidh fein foll, ,eine jegliche
Sprad auffs lengft in cinem Jabr / oder audy / da man eilen wolt / in cinem balben Jabr / tig-
lih 3wo0 / drey oder vier {tund genommen / fo wol bey alten als jungen Leuten / mit Luft ond
Licbe bejfer 3u lebren und sulernen / als ybre cigene Mutteriprache” (S. 4, 8, 19). Das alles foll
erveidht werden obne jede barte Arbeit und Schulung, alfo ,0af der Knab aller folder Hiiibe
entboben / von viclfeltigem swang / verdrug / angft, bauptbrechen vnd sittern entfreyet wird”
(S. 12, vgl. Gutachten det Jenenfer, S. 13). Unter Besugnabme auf Luthbers ADR wird jogar
iiber die Sorderung des Studium Trilingue noch binausgegangen, indem auch die ,Chalddifche
Sprad” (weil im A T. cinige Stellen in diefer Sprade verfafit {ind), die ,Syrifdre Spracd”
(»oannbero diefe Sprach unferes Heren Chrifti Mutterfprady gewejen”) und die , Arabifche Sprach”
(wegen der avabifhen Pbilofopben, der arabifchen Uberfegungen aus der griedhifhen Philofopbie
und sur Beldmpfung des ,gotteslifterlichen alcorans”) gefordert wird (S. 21—28). In der Ei=
mabnung an die Obrigkeit, fich der Schulen ansunehbmen (.h. im Sinne der Sdrift: ,fid
Ratidhs anzunchbmen”) besiebt fich der ,Furse Devicht” gleidbfalls auf ADA.
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Das in dem bier widtigen Jufammenbang pofitive Verdienft der durch Ra-
tichius ausgeldften Bewegung beftebt darin, daf er fich gegen die einfeitige Vor:
berrfdhaft des Latein aufgelebnt bat und bei der Erlernung fremder Spradien
birett vom Deutfhen ausgeben wollte!), an Stelle des jeweiligen Umweges
iiber das Lateinifche; ferner, dafl, audy dburd die mebrfache YDiederberausgabe, das
JIntereffe an der lutberifdben Sdrift neu erwedt wurde; {dlieglid, daf ein neues
Bemiiben cinfeggte, das ,,religidie, das bumaniftifche, das nationale und das rea:
liftifche’* Element der Schule in ein ricbtiges Verbaltnis miteinander su bringen.?)

b) Siiv die neuen Gedanken, die damit sugleidh an Lutber antniipfen, find einige
Yianner wirkjam geworden, die, wie Lattmann nadgewiefen bat, nur lofe mit
Ratichius in Verbindung geftanden baben. Ihr Bemiiben ging vor allen Dingen
datauf aus, ,,0as von dem vertnddherten Humanismus unterdriidte evangelifche
Sdulwefen* wieder im Geifte Lutbers 3u beleben.®) Befonders widtig find
in oiefers Jufammenbang Evenius, deffen ,Sormul und Abrif, wie eine
driftlidhe und evangelifbe Sdule wobl und ridtig anzuftellen fei* 1618
crfcbien und im Gymnafium 3u Halle 1619 Unwendung fand4), und Kro-
mayer, deffen Sdulplan 1619 in Deimar sur Geltung ge!angte'.ﬁ) Epenius
bat Eenft gemadt mit der Sorderung: ,,Sir allen Dingen foll die Jugend in
Bottes Sadben untervichtet werden.’ In den evften Schuljabren lift er Deutfdh
und  Lateinifch nebeneinander an Eirdliden Stoffen (DVaterunjer, Symbolum,
Ratehismus, Rivdenlieder ujw.) viva voce lernen; Schreiben und Lefen wird
an der Bibel geiibt. In der dritten Rlaffe fiigt er ,,die deutfche Kunftfchule® an, die
fich frack mit Realien befafit, wie fie vor allem fiir die praktifhen Berufe erwiinfbt
find. ,XDelche Knaben man aber weiter wollte bringen, diefelben ESnnten aud in
Grammatica Germanica in wenig Tagen informiert werden, damit {ie ad
classem sequentem bdefto tiidhtiger mﬁtben“ﬁ)ibie beiden ‘folgenden RKlaffen

1) S.15 ,oes Berichts”.

%) Lattmann S. 262,

) €s fdheint eine gewijfe Jrrefiibrung darin su befteben, daf Lattmann diefe Gedanten audy
auf ¥el. suciidfibrt. Gewiff finden {ie {ich audy veveingelt bei diefem. AUber es find nicht die ibm
fpesififhen, fondern diejenigen, in denen er fidh felbft — sum Teil nidt obne fich fpdter su Fors
rigieren — in Abbingigkeit von Lutber befunden bat.

4) Lattmann S. 158 ff.

5) Vorm. I, S, 215. :
8) Hier seigt fidy die Aufnabme des Gedankens von dem Ausbund.
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dienen der vollftdandigen Erlernung des Lateinifchen, die fedbfte ift die schola
graeca, bi¢ fiebente schola latina philosophica, di¢ adhte classis Logica et
Rhetorica, die¢ neunte schola hebraea und bdie sebnte schola theologica. Als
Evenius 1654 von Hersog Lenft dem Srommen nad YOiiesburg berufen wurde,
vertrat ev den Standpuntt, in den deutfchen Hauptichulen ,jollten alle Sader,
wie¢ di¢ Logica, Rhetorica, Poetica, Oeconomia etc. christianae fein, wes:
balb ev filr diefe Disciplinen Lebrbiidher ex solis scripturae dictis empfabl“.l)
£s ift offenbar, wie ftark bier gegen den Humanismus Sront gemadt wird. Uber
ftatt im Sinne Lutbers die ,,beidnifchen® YDiffenfhaften neben der Heransicbung
fiie die formalen Sdcher Eraftvoll in lebendiger Spannung sum Evangelium
fteben 3u lajfen, erfolgt bier eine Vevengung auf eine ,,driftlide* YOiffenfdaft.

c) Rromayer bat fidh in XDeimar fir den Bedanken einer driftlicdhen Volks:
fcbule filr Rnaben und $¥adden eingefeqt.?) Er will mit Hilfe der Obrigleit
ourd) Sdulswang tatfichlich alle Rinder erfajfen. Seine Sdhule wendet jidh
alfo nidbt nur grundjiglid an alle, wie die Sdule am Unfang der Reformation,
fondern jucht den prattifchen ey sur Verwirtlidhung diefes allgemeinen rvefor:
matorifchen Schulgedantens. Miethbodifch jind BGedanken aufgenommen, wie fie
vorber f{chon LTeander und Ratidbius in YDeiterfitbrung der lutberifchen An=
regungen ausgefproden baben.

Sdulgedanten dbnlicher Art wirken fid in Scdulplinen von Giefen, Cothen
und Gotba aus. Aber jie bleiben doch obne grofere YDirbung. Statt deffen ge:
wannen die Jdeen des Comenius ftarke Verbreitung, der, wie Sciele fpdttifch
fagt, als ,leggter Bifchof jener bobmifdhen briider, gegen die Lutber fo Elar
das Redyt der Spradhen verteidigt batte, feine Bildung auf calviniftifchen Hoch-
fdbulen erworben* bat.5) Uls alfo Hersog Ernft der Sromme mit Hilfe des Co-
menius das verfallene Schulwefen feines Landes su beleben verfudhte, waren
balm nidt Iutbcrtfdye Bedanten an erfter Stelle mafigeblidh.

-d) Die ’ztusemanberiegung swifchen Humanismus und Chriftentum, die in
Lutbers Sdrift im Hintergrunde ftebt, blieb, wie {hon ausgefiibrt worden ift,
an den deutfchen Schulen weiter umftritten. Auf diefe Auseinanderfeung Fann
bier nur an einigen entfcheidenden Punkten der neueren Entwidlung bingewiefen
werden, foweit es jich dabei unmittelbar um die Schule Jelbft bandelt.

1) Sattmann S. 245. 2) Vorm. II, 217. 5 Sehiele S. 504.

1



1. Dauljen berichtet Giber eine Bewegung unter den Lebrern im Jabre 16981),
,welde auf die Entfernung aller beidnifchen Autoren absielte; es gelang jedody
(Auguft Hermann) Srande, fie von der Unbedentlicdhbeit und Llotwendigteit der
sugelaffenen Sdriften su iiberseugen, es wird nidt gejagt mit welchen @riinden.*
So wie die Tatfache mitgeteilt ift, Ennte es fich um eine edt Tutherifche Ent:
fbeidung Srandes gegen eine allzu pietiftifche Haltung dev Lebrerfdaft ban:
deln. In den Briinden, die Paulfen als die fir Srande wabr{dheinlih mafgeb:
lidhen nennt, wird das allerdings nidt deutlich. Die alten Riaffiter fpielen in
Srandes Sdule eine geringe Rolle. Im Griedbifhen foll faft nur das 1. T.
gelefen worden fein. £s wird audy beridhtet, daf moralifche Belebrungen aus
vémifdren Scbriftitellern im Untervicht eine Rolle gefpielt baben.?) Eine frudt:
bare und edbte Spannung swifchen Humanismus und Chriftentum {cheint bier
bier alfo dodh nidt gegeben gevoefen 3u jein.

2. XDie ungetlirt das Verbiltnis von Humanismus und Chriftentum weiter:
bin war, gebt aus der Tatfacbe bervor, daf in der Mitte des 18. Jabrbunderts
Besner fich perfénlich als diberseugten Chriften gibt®) und sugleid) liber die antiken
Sdyriftfreller dufern Eann: ,,XDet alfo ibre Schriften liefet und verftebt, der ge-
niefiet des Umgangs der grofiten und edelften Seelen, die jemals gewejen.” —
Im Jeitalter des Rationalismus findet eine sunchmende Verfladung des Ver:
béltniffes von Humanismus und Chriftentum ftatt. Beide Grofien werden mo:
valiftifcd genommen. £rft mit §. A Dolf erwadt der Humanismus 3u entz
fcbloffener Gegnerfhaft sum Chrifientum und ift das Problem neu gejtellt. Auf
jeiten des Chriftentums feblte demgegeniiber eine Elare Gegenpofition jolcber, die
imftande gewefen waren, weitertragende Konfequensen fiir das Scdhulwefen 3u
sieben.

3. Humaniftifde, driftentumsieindliche JToeen find dann im Laufe der nadften
Jabrsebnte immer ftarber in die Gymnafien eingedrungen. Hengftenbery betlagt
1842 den untirchlichen Geift der Gymnajien. Er fordert, die Schulmanner mifiten
wieder Theologen werden.?) Andernfalls miiften die Kirchen eigene Lebranftalten
grimden, ,,freilich ein trauviger Ausweg®. £s ift die Jeit, in der Karl von Raumer

1) Paulfen S. 69.

2) S, Paulfen II S. 5711, vgl. M. Jtes, Die Bibel im Gymnafium, Minden 1933, S. 7.

3) Ites, S. 8.
4) Paulfen II, S. 404.
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in feiner Gefdyichte der Padagogit auf Lutbers Srift ADR durdh Abdrud ent:
feheidender Stellen neu hingewiejen bat. In den nidften Jabren entwidelt fich
eine literarifche Sebde swifchen foldben, die den Gegenfaty von Sumanismus und
Chriftentum vertraten, und denen, die einem driftlichen Humanismus das YDort
redeten, ober das Chriftentum als Storung des neuen deutfchen Humanismus
anfaben. Der Rampf ver{chdrfte fich, als es sur @riindung eines driftlichen
Gymnafiums in Giiterslob tam. Die Einselbeiten diefes Rampfes jind bei Liit-
geet dargeftellt, der eine Sille von Tatfacdyen und Juferungen beibringt, aus
denen die Scharfe der Auseinanderfegungen bervorgebt.’) Trogdem bat Odiefer
Rampf fiiv die Sdule {dlieflih mit einem gutgemeinten, aber faulen und
jidber unwittfamen Rompromif geendet. Unter Seitung Ludwig Miefes fand
1851 eine Philologenverfammlung ftatt, in der das Yerbdltnis des Chriftentums
sum Altertum bebandelt wurde. Aus den dort angenomimenen Thefen fei einiges
wicdergegeben:
1. ,Das Verbiltnis der Eafjifhen Literatur sum Chriftentum, an und fiir
fidy genommen, muff nidt als ein feindliches betrachtet werden, ridbtiger wird
die erfteve in ibrem religidjen Gebalt als Vorftufe des Chriftentums betrad:=
tet ... dHumanitit, die fidh barmonifdy mit driftlichem Blauben verbinden
Eann.* i 1
2. 5,30 der Elaffifchen Literatur Abnungen und Strablen gottlicher YDeis-
beit* ... ,,Unmdglich fowobl eine gegen das Chriftentum feindlich gevichtete
fiebe des griehifchen und rdémifchen YDefens und ®Blaubens, unmdglidy an:
dererfeits eine bocdhmiitige Veradhtung beidnifchen ®laubens.* 2)
Die Thefen liegen nidht in Ridtung von Lutbers Sdrift ADR. Sie mogen
aber wob! weithin der Stellung gerecht werden, die Melandython da eingenom:
men bat, wo er Lutber am fernften ftand. Paulfen urteilt folgendermagen fiiber
diefe Thejen und feinem Utrteil ift nur beisupflichten: HYie {dheint, daff darin
die Lleigung sum Srieden dody allsu febr iiber den tiefen Gegenfaty binwegsuz
feben geraten bat. Daff Chriftentum und Griedrentum nidt im Verbdltnis der
gegenfeitigen Ergansung, fondern des tiefften Gegenjatges fténbden, war die Uber:
seugung des Chriftentums bei feinem Eintritt in bie beidnifchzbelleniftifche YDOelt.

1) Y0. fitgert, Die Religion des deutfchen Foealismus und ibr ¥noe, Giiterslob 1923—30, IV,

S. 141 ff. Dgl. Jtes S. 11f.
2) Bitiert nach Paulfen, II, S. 496. Vgl Listgert S. 1467,
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So batte audy das Uiittelalter das Verbdltnis gefeben und Lutber weidht davon
nidht ab.“1) Salfdy wdre es aber, wenn man aus Lutbers Elarer Srontjtellung
gegen den sumanismus auf eine Bildungsfeindlichbeit Lutbers fhliefen wollte,
wie es Pauljen 3. T. tut.

4. Das bier angedeutete Problem ift bis in die allerneuefte Jeit umftritten. Dar-
iiber liegen sablreiche Verdffentlidhungen vor.2) Auf fie naber einsugeben ver-
bietet der Raum diefer Arbeit. Es fei nur bingewiefen auf das Bud von Marcus
Jtes ,,Die Bibel im Gymnajium® (1952), in dem das Problem in aller Klarbeit
new geftellt wird unter bewufiter Anknitpfung an Luthers Schrift ADR. Yenn
Jtes das Bild von dem Plagregen aus ADR aufgreift, jo gefdhiebt es nicht in
einem allgemeinen Sinne, jondern aus der Uberseugung, daf ¢s fid in der BGegen-
wart um die gleidhen Aufgaben bandelt, wie fie in Lutbers Schrift angepadt
find, namlidy eine Sdyule 3u erfiveben, die dazu dient: ,,Das deutfdh Tand ...
®ottes wort boret. Aus diejem Anliegen fudpt Ites, dem es um die Bibel gebt,
weder der Untike und dem von ibr vertretenen reinen Menfchentum, alfo dem an:
tiken Jdealismus aussuweiden, nod ibn mit evangelifher Glaubensauffajjung
su vermifchen.

Diefe gefchichtliche Aufgabe wird bleiben. Es gilt, wie es Lutber geseigt bat,
weder in Bildbungsfeindlichleit su verfallen oder fidh dem im deutfchen Volk
gefhidhtlich Gewordenen aus febtieverifcher Abfonderung 3u entsieben, nody die
Sorderung, die das Evangelium an uns ftellt, 3u verkiirsen oder mit andevem 3u
vermifchen.

1) Paulfen II, S. 498.

) Siie die Literatur fei bingewiefen auf XOilb. efiles Auffaty ,Humanismus und Chriftentum*
in ,Das Gymnafium®, 1953, S. 6f. In diefem Auffag find die beiden fich beute gegeniiberfrehenden
Ridytungen in besug auf die Beurteilung des Verbiltniffes von Chriftentum und Humanismus darz
geftellt. Dev Auffaq, der im grofien und gangen mit der vermittelnden Haltung der Philologenverfamms
lung von 1353 iibereinftimmt, entbdlt w. a. eine biftorifche Uberfidht {iber das Verbiltnis von
Humaenismus und Chriftentum. YDEbrend er aber alle anderen gefchichtlichen Seiten, in denen
ofe Srageftellung je abut geworden ift, ausfilbtlicher auf mebreren Seiten darftellt, begniigt er
fid binfidtlih des 16. und 17. Jabrbunderts auf wenigen Jeilen mit der Seftftellung cines
durdaus friedlichen und freundlichen Verbéltniffes swifden Sumanismus und Chriftentum. In
diefern Jufammenbang nennt ITeftle als Beweis feiner Thefe die LTamen Reuchlin, Erasmus,
Melandython, Luther und Swingli nebencinander, als bdtte es unter diefen nie eineAuseinanders
feung gegeben, die das Verbadltnis der beiden genannten Grofen betrifft.
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Luthers Spradhgeift und Sprachform
bei £, 117, AUrndt

von Werner Roblfdmidt, Ulfeld/@ottingen

Das Lutberbild . U3, Arndts ift das Eindeutigjte und Beftimmtefte, was
uns auf dem Gebiete theologifcher Ausjagen und religidfer Bekenntniffe des Didy-
ters begegnet. In der ertung des Reformators fheint das Gleitende, von Auf:
Hérung und Romantit Geloderte, das die religidfen AUnfdauungen des Didrters
oft Eeineswegs leicdht fafibar madt, ausgefdhalter su fein. In der Sritbseit wie
in der Spitseit blidt Arndt mit gleicher Ebrfurdht 3u dem Yianne auf, der ,,mit
der Bibel in der Hand und dem Dertrauen auf Gott und die Yabrbeit grofere
Dinge that, als die Raifer und Ronige mit allen ibren RKriegen und Eroberungen
(AuA 263)1), der ibm ein Erneuerer der YDelt und des Uienfchen 3u fein fchien.
Aber any YDerk diefes , teutfchen Gottesmannes* bat er fiir Eaum etwas fo innige
und treffende Morte gefunden wie fitr die innere Befreiungstat, die Jidh in Lutbers
fpracdyverwandelndem und fpradidopferifdhem YDort volizogen bat. Das unmittel:

1) BJitiert ift, da eine Eritifche Gefamtausgabe feblt, durdyweg nady den Erftausgaben, Siir die
Sdriften, auf die innerbalb diejer Urbeit verwiejen ift, find folgende AbEirsungen angewandt:
Au2A = Unfichten und Ausfichten der teutfhen Gefchidhte 1832
BodIDAR = Bebersigungen vor dem Xiener Rongreff 1814

Bla3 = Dlid aus der Jeit auf die Jeit 1814

Br = Enft ¥orig Arndt. ¥in Lebensbild in Briefen, brsg v. &. eisner u. K. (ﬁeerbs,
Berlin 1898

DD = Das verjiingte oder vielmebr das su mt;ungenbe Dmtfd}ianb ein Bndykm fm den
licben Bitrgers: und Bauers-#lann 1848

DD 1814 = Das Wort von 1814 und das Mort von 1815 iber die Sranzofen

EHR = Einleitung 3u biftorifden Rarabterfhildetungen 1310

R34194) = Sragmente iiber Menfdhenbildoung 1805

BoS = Die Glode der Stunde 1313

®Bo3 = @¢ift der Jeit I—IV 3806—18)18

33 = eifiliche Lieder 1855

GuE = @ermanien und Buropa 1805

X = Ratechismus filr den teutfchen Kriegsz und MWebrmann 1815

ShflD = Sdriften filr und an feine licben Deut{chen, Berlin 1845—55

o = Der Wadter I—IIT 1815—1816
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bate und warme Verbdltnis Arndts su diefem Lutber, dem fein Volt Erneuerung
und Verjiingung feiner tiefften Seelenfrdfte grade durdy die Lifung feiner in
manderlei Haft gebundenen Junge su verdanken bat, bat mebrere Wurseln.
#s entwddft einmal Arndts ineinander verflodhtenen Anfdhauungen von
der Sprache und vom VolE, andrerfeits feinem unmittelbaven, Lutber wablver:
wandten eigenen Sprachverbiltnis. Eine Spradpbilojopbic etwa im Sinne
Herders oder der dlteren Romantik bat Arndt nie gebabt, wobl aber eine Sprad)-
anfchauung, die fih aus Herderfhem Erbe und dem Gedantengut vor allem der
fiingerveir Romantit, das su feiner Jeit in der Luft lag, fpeifen und befrudbten lief,
weil es feinem eigenen Anfhauungsvermogen begegnete. Von SHerder batte er
die ibm aus fid felbft nabe genug liegende Erfenntnis vom YDejen der Sprache
als Saut und Ausdrud der innerfien menfdliden Seelenregungen und Seelen:
Erdfte, in der Gemeinfchaft der jlingeven Romantik frebt er als Verbiinder des in
der Spradhe fidh felbft verz=dichtenden Volbsgeiftes. In diefe Vabn war er, wie
fcbon angedeutet, nidt auf dem YDege philofopbifcher Reflettion, jondern auf dem
der cigenen Lebensbedingungen und Erfabrungen gevaten. Der Bauernjobn aus
Riigen war im Lebensbreife einer im Grunde nod wenig ftadtifch verftorten
bodenftandigen YDelt grof geworden, deren Sprache, Sitte und Gefesy ibn prag-
ten und lebenslang beftimmten. Der junge Meltreifende batte in Llord und Siid
Gelegenbeit genug, im Vergleid der Volbsarten und der Spraden, die ibm ent:
gegentraten, das Gefchent einer ungerftdrten Volts: und Spradywelt, wie jie
feine Syeimat felbft unter fremoder Hevefdaft dacftellte, fidh bevoufit su maden. Als
Blied der deutfhen Schidfalsgemeinfchaft der napoleonifchen Jeit endlich mufte
ibm in befonderer Yeife Elar werden, welde Madt das Wort im Rampf um
ote inners und dufieve Eriftens der Volker ausiiben Eann und wie es nicht nur aus:
fpridht, was da ift, fondern aud treibt, was werden foll. Vom eigenen Sdidjal
aus alfo, und nidt nur von den in der Jeit lebendigen Anfdauungen fiber Spradye
und Volt, muf man Arndts befonders inniges Verbdiltnis su Lutbers Sprache
begriindet feben. ‘
Diefes Verbiltnis ift natiiclidh fhon bei Arndts fpradlicher Brundanfdau:
ung, di¢ mit der rationaliftifben Ronventionstbeorie niemals audh nur pak:
tievt bat, fondern gans auf Herderfhem Beifte rubt, Eeineswegs su trennen
von feiner Besiebung 3u Lutbers Gefamtgeftalt. Diejelben Eigenfhaften, die
ibm an feinem grofien Vorbilde widtig find, fiebt er in deffen Sprade abgebil:
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det. Oftmals bat ev Sutber, gelegentlidh in meifterbaftem eindritdlichem Hols:
fbnittftil in jeinen Rrdften und Eigenfchaften geseichnet, wie er »gutbmiitig, 3uz
traulidh, fedblid und redlich war, wie nur die beften Teutfchen gewefen find*
(AU 272) oder, im ftdvberen Aufgriff dev in Luthers Tefen liegenden Spannun:
gen, wie e ,beftig ,gewaltig, sotnig, aber nie falfch, avgliftig, Hignerifch® war.
L XDie diefer seemalmende und serfedrende Seuergeift audy Eindlidh, lieblich, weich
und demiithig fein Fonnte . .. (ebda S. 276/77). Und eben diefer YTann, det
fo gans voller und Erdftiger Ulenfdy in feinem unmittelbaven Seben war, , ftieg
tief binab in des Menfdren Gemiith und in das Bediirfnif desfelben® (EHR
219). Dieje doppelte Anlage Luthers, die frarker eigener Krdafte und Eigenfchajten,
perbunden mit der Gabe, tief in den Uienfdhen bineinzufchauen, waren filir Uerndt
Doreusfesungen jeines ungebeuren jpradlichen irkens, deffen Entdeder Arndt
swar nidt war — diefer Rubm gebdrt der Generation vor ibm —, als oejjen
Sortieter er aber in einem entfchicdeneren und engeren Sinne angefeben werden
muf als Seffing, Herder oder Goetbe.

Wie ftebt nun Lutbers Sprachwirbung im Bilde Arndts genauer da2 Daff
Suther ,,0er Sprade Haltung Gediegenbeit Klarbeit Reaft Klang und Ton
gegeben und jenen Ernft und jene Gewalt, welde in feiner Jeit und in feinem
Schidjal lagen” (GdF IV 400), odriidt allgemeinbin das Gewidt aus, das
Arndt ibm in der Spradgefdbichte geben mdchte. Deutlicher bat et Furs vorber die
Krafte der Sutberjprade beseicdhnet: ,,\Das auf teutfd Tieblich obder furchtbar
bonmernd oder fdufelnd mild oder raub ftark oder weich 3ornig oder freunodlich
gevedet und getlungen werden tann, das bat diefer feltfame Y¥ann uns in einem
grofien Vorbilde binterlaffen in feiner Bibeliiberfegung und in feinen teutfchen
Sdriften. Das Grade Runde Volle Einfiltige frear sum Jiel Bebende und Eeine
langen Slechtungen und Einftlidhen DVerfdlingungen und Windungen vertragende
Furs das Teutfche in Sinn Art und Klang bat Lutber getroffen, und wer qut
teutfch {chreiben und reden lernen will, der muf ungefabr empfinden lernen, was
in ibm gelebt bat, denn nachabmen lafit jich das Auferordentliche nicht** (Gd3 IV
405/6). Diefe Stelle ift beseichnend, nicht nur fiir das fprachgefchichtliche Bedeus=
tungsmaf, das Arndt Lutber sufpricht, fondern gleidermagien auch durch die
®runtanfdauung, die fie durdfdeinen laft. Diefelben weiten Spannungen, die
Arndt in der ungebeuren YDefensanlage Lutbers wirtfam fiebt, glaubt er aud
in jeiner Spradye su jeben. Die duferften Ertreme, su dem das Deutfche iiberbaupt
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entwidlungsfdbig {deint, vom sarteften und fanfteften bis sum derbften und leiden:
fbaftlichften Ton, werden in feiner Spradhe laut. Aber was Arndt daran lobt, die
fpracdhliche Grundgefinnung, gleidhjam ,,das Grade Runde Volle Finfaltige ftrap
sum Jicl Gebende, das ift ibm gleichbedeutend mit dem ,,Teutfchen in Sinn Art
und Rlang“. XDas Lutber alfo bedeutet, das bedeutet er nicht blof als grofier
Eingelner, fondern als felten volltommenes und ftarkes Gewdds aus dem Bobden
defien, was deutfdy ,,gevedet und geblungen werden Eann'. #r pragt wobl die
Seele feines Volfes, indem er neue Besirke des Empfindens und des Ausdruds
Sffnet, aber er ift felbft gepragt von diefer Seele, nut in einer vor ibm nod nidt
fo entfalteten Sorm.

Wenn Urndt als das Entfcheidende an Lutbers Spracdhleiftung den ¥mpfin:
dbungsreichtum und die Sille der Tone und Leidenfchaften und die grade und derbe
Sdlidhtheit des Ausdruds rithmt, fo verdeutlidht fich diefes Bild noch am Gegen:
fat. Yas Luther der deutfchen Spradhe eingebradt bat, das laffen die diivren
und dirftigen Jeiten nady ibm wieder verloven geben. Sie find nidht mebr fibig
su der Seelentraft der Lutberseit und folglidh audy nicht mebr su deren ,,Seelen:
laut'. ,,FTun verliert die Sprache fowobl die Kraft als den YDobllaut und bei
der Jeriplitterung der Dinge und dHersen, wo Alles fich an dem Einselnen serars
beitete, begann fie leer 3u werden an Finfalt und Unmuth wie an Geift und
Liebe ...* (BOF IV 425). Oder genauer und treffender nody von der Entwid:
lung, bdic die Spradhe im 17. Jabrbundert nabm: ,, Audh die Sprache war anders
geworden, fliffiger und prunfender und breiter und auslindifder, aud fchon mit
vielen fremden YDorten als mit Jiervatben aufgefchmiict, nicht mebr bdie alte
Eurse, fefte, ESenige und einfdltige Spradye, audd der Ernft, die Sreundlidbeit, und
Rindlidkeit nicht mebr in ibr, welche in Lutbers und Huttens Jeit nod) fo méd:
tig und lieblidh waren.” (AuA 375.) Man wird durdh die romantifhe Termi:
nologie bindurdy die SpracdhwirklichEeit erbennen miijfen, die Arndt bier durdy:
aus treffend beseichnet: den grofen YDandel von der Lutberfprache sum Barod,
. den Urndt verjudbt, in feinen inneren gefchichtlichen Wedingungen auszulegen,
wenn er ibn auf einen Verluft an Eenft und Rindlidteit und deren Erfaty durdh
alleclei Prunt suriidfibet. Yenn man dies in feiner gangen Tragweite nimmt,
fo muf man in der Tat 3u dem Scbhluffe Lommen, daff Arndt in der Erfdeinung
der futberfprade nidt eine belicbige gefchichtliche ¥poche neben andern jiebt,
fondern eine Art von Auferordentlichem, Einmaligem, Abjolutem. YDie er fie
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denn audy einmal ein ,Mufter fiiv die Ewigkeit' nennt. In der Tat bedeutet Jie
ibm, wie wir faben, fowobl die Verwirtlidhung der beften und tiefften Midglich-
Eeiten des deutfchen DVolsgeiftes wie audy defjen Vertiefung durdy gewaltige Er-
fabrungen und Krdfte von oben, die mit der Sutber-Bibel und den Luthber-Sdrif:
ten Sprade und Bedingung der Jubunft wurden. Zeft wenn man fid diefe
Grundlagen des Uendtfchen Lutberverbadltnifies Hlargemadt bat, verftebt man
cine Stelle, wie er fie jeinen geiftlichen Liedern vorausgefchidt bat, in ibrer
gansen Tragweite: ,,Vor allen deutfhen Uiannern bat diefer grofie Unfterb:
lidhe der Spradye den rvechten Sehritt und Klang 3u deutfchen Hersen gewicjen;
und wenn mit bin und wieder gelungen ift, deutfh fprechen, reden und ein weniz
ges fingen su Ennen, fo verdanke idh das mit vielen andern, die deut{dh) empfinden,
denfenn und darftellen Ednnen, am meiften der von RKind auf geiibten fleiffigen
Sefung der Sutberfhen Bibel.* (BL 5/6.)

Damit ware sunddft Arndts Verbiltnis jur Lutberfprache jo weit Elargelegt,
wie ¢3 fich in feinem eigenen Bewufitfein in der Sorm iberlegter und gleidiam
bekenninismagiger Urteile ausfpricht. Damit aber ift nod nidht die wefentlichfte
Seite diefer Besiebung beriibrt. Sie pragt fidy deutlicdher als im menfdhlichen und
fprachgefchichtlichen Urteil in der eigenen Spradbaltung cus. Dies YDort mag
bier im cigentlidhften Sinne den Tatbeftand treffen. Denn es bandelt fich
bier nidht nur um ein unbewufites dichterifches Reden im lutherfchen Tone,
fondern um einen durdbaus willensmifigen Anfdblug an den grofen Strom
Tutberfdher Sortwirkung fiber die Seiten bin. Menn Arndt audy der Uberseugung
war, daff fidh fo etwas wie Luthbers Spradgewalt nie ,hadabmen lie@e, fo
war ¢ doh andrerfeits der entfchicdenen Unficht, daf fich eine deut{che Sprach=
und Seelenerneuerung nur auf dem von Lutber gelegten Grunde vollziehen Ednne.
Denti bier batten jo nadh feiner Anficht die beften Krdfte des deutfchen YDefens
ibre Ausdrudsmoglichbeit gefunden. Site das Entfdheidende, was Arndt feiner
Seit und feinem Volt 3u jagen jidy berufen fand, fdhien ibm der Boden durdy
Suthers Arbeit im volltommenen Mafe beadert 3u fein. Dasu tommt, daf Arndts
eigenes Berufsbewutiein fich dem Lutbers verwandt fiiblen mupte. Yor allem
in ten napoleonifchen Jabren fab er feine Aufgabe als Didter und Sdriftiteller
nidbt suerft in der Richtung politifcher Agitation, jondern in der der Bewabrung
ber deutfchen und fiber das deutfche binaus der menfeblichen InnerlichEeit gegen die
serftdrerifchen und serfegjenden Middrte der entgdtterten Auftldrung. ¥t nabm
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fein eigenes Amt alfo durdraus im veligids-propbetifchen Sinne, Eeineswegs nue
in dem politifher LTot und Jwedmdagigheit. Siiv diefes WUmt braudhte er eine
Spradye, die an die innerften Kammern der Hersen ribrte, und swar der Hersen
des ganzen Volkes, nidht nur der Gebildeten, von denen er im Grunde wenig
mebr erboffte. ¥s beriibrt faft wie eine Stelle aus Lutbers Sendbrief vom Dol:
metfchen, wenn er 1814 im Kampf um die europdifche Leuordnung und aus der
Erfabrung des ,,Gemeingefiibls der grofen Tage fagt: ,,Wian verjude fid
nut mit den einfaden Sragen von Redrt und Unredt, von Gut und Béfe, von
Stomm und @ottlos an den verfdhicdenen Klafjen der HMienfden, man frage
einen Stubengelehrten, einen Advokaten, einen Staatsminifter, und gebe dann in
die XDertitdtte eines Schufters oder in die Hiitte cines Webers und Tagldbners,
und die legten werden in wenigen einfachen YDorten immer das Lautere und
Brade ... fagen (BovdYDR 8).

Wi wiffen ja, daf er diefes Grade und Sdhlichte, das er bier dem Volke ,,pom
Waul abfiebt’, in fo veidher Kraft in der lutberfchen Spradhe lebendig empfindet.
- Und da e felbft fein XDort an das VolE vichten will, dem diefe Sprache gemif
ift, fo batte e fhon durdy fein Berufsethos auf Lutbers Sprache bingedrdngt
werden miifjen, aud wenn fie ibn nidt von Kindbeit an gendbrt batte. s ift
nun abe: nidt jo, dag er fid rationaliftifch-bevoufit in diejer Spradhe das geeig:
netefte Propagandamittel ausgefudyt batte. ¥s bleibt ibm feiner gansen inneven
Einftellung nad) gar Feine YOabl. Das Bewuftjein feiner gefbichtlichen Be-
rufung und feiner in ibe ibn anfprechenden iiberseitlichen Aufgabe mufite ibn in
die lang vertraute und lang erfabrene Spradwelt des grofien Gewiffensred:
ners vor ibm mit LTotwendigleit immer tiefer bineinsiehen.

Die innig diefer natiieliche Anfbluff an Lutber war, vervdt gleidjam jym:
bolifcy fchon eine Eingelbeit wie etwa die Titelwabl. Kein Begriff taudt da fo
baufig auf wie der des ,,NDortes”, und 3war beseidhnenderwoeife faft immer im
Singular, Er iibertrdgt da Lutbers sentralen Vegriff des verbum divinum auf
feine ibn bedrdngenden Seitfragen und Jeitndte. Das ift gewif eine Satularifation.
Aber sugleidh ift es aud eine Heiligung feiner weltlidhen ,, Arbeit” aus den Redf-
ten feiner proteftantifchen Inneclichbeit. Sutber drdngt fid dem fpiten Tad-
fabren auf anderem Gebiet immer wieder auf, grade wo es ibm um die {hlagende
Gefamtbeseichnung feiner Anliegen 3u tun ift. ¥it dem ,,Ratedhismus des YDebr-
mannes® ift ¢s nidht gang fo beftellt, da Arndt einen fchon gepragten Begriff
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oes Soldatentatedbismus bereits vorfindet, aber die Rapiteliiberfchriften darin
veden eine um fo deutlichere Sprade: ,Von dem Bdfen und vom {Ibel*, ,,Don
dem grofien Tyrannen®, ,,Von dem fremden DVolke ujw. Das ift die Sorm der
Beseibnung lutberfber Slugfdriften, die, wenn aud an fich der lateinifchen
Tradition entftammend, von Arndt natiitlicdh in der deutfchen Bezeidhnungs:
weife Sutbers gemeint ift. YDenn irgendwo, dann verrat fidh in der Sormung
ber Titel beim seitbewufiten Schriftfreller folherweife fpracdliche Bugebdrigteit.

Trun sur Prégung der Aendtfben Sprache durdy Lutbers Spradyvorbild im
Einselnen. Eine Arbeit, die die bier aufgeworfene Srage ,aufarbeitent wollte,
tate gut, vom Tatbeftand aus ibren Unterfuchungsgang siigeln 3u Laffen. LTidt
alles, was bei Arndt fpradlich-altertiimlich fich anldft, ift aus der Sutber{dhen
Quelle abgeleitet. ¥an darf nie vergefjen, daff Arndt generations:z, aber aucd
wefensgemaf der Romantit verbaftet war und daff mander Archaismus in feinet
Spradse iiber Lutber uriidweift auf das (wie bei vielen Romantifern fibrigens
dutchaus nidht immer ridtig aufgefafite) mittelalterliche Deut{dy, deffen treus
bersige XDdrme wiedersubeleben romantifches Jeitideal war. Diefem bat aud
Arndt jeinen Tribut gesollt. Und es wird demnady ndtig jein, bei der Seftftellung
feines fprachlidhen Zutberverbdltnifies diejenigen Jiige, die er vermutlidy von
feinem Sutbertone felbft Eaum als verfehieden empfunden baben wird, die aber
in YDirklidhkeit vomantifch=mittelbodbdeutich archaifieren, von den eindeutig
lutberifcher. Tonen 3u fcheiden. Sie Ednnen beftenfalls das Bild runden, aber
nidyt begeiinden. £s ift folglidh metbodifd) das befte, von jolchen Sdhriften auss
sugeben, in denen fid der Unfchluf an das Deutfd) der Sutberbibel am unzweifel:
bafteften Pundtut, dann erft die durdy Sachbedingungen oder Jielfegung ents
fernteven auf die audy in ibnen lebendigen Sufammenbdnge bin 3u befragen.

Ju der Sdriftengruppe, in der fidh Arndt gansy und gar von dem Reis einer
adseugung lutberifher Bibeljprache bannen [ift, geboren einmal der ,, Rate:
dismus fite den teutfchen Kriegs: und Oehrmann® (in erfier Safjung s BRurser
Ratedhisnmus fiir den teutfchen Soldaten) und Verwandtes aus dem Slugfdriften:
wetk der Jeit der deutfchen LTotz und Befreiungsjabre, das dbnlich befchworend
in die Beit eingreifen wollte und 3u einem Teil in die gréferen Sammelwerte
(,,Beift der Jeit, ,,XDddter*, ,,Sdriften an und fiir feine liecben Deutfchen’)
eingegangen ift. In die unmittelbare Ladbarfthaft diefer Gruppe gebdren aud
die ,,Santafien fite ein Einftiges Teutfchland®, deven Verfaffer|chaft aber bis heute
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ungeklart ift, obwobl minbdeftens Arndts fibermdichtiger Einflug auf ibre Sprad:-
form und ibren Inbalt unbeftreitbar ift. £s gebdren dabin audy die ,,Anfidhten
und Ausfichten der teutfchen Gefchichte’’, deven erziblende Partien gans und gar
an den Stil der gefchichtlichen Biicher des A .T. fidh anfdliefien. Einige band:
greifliche Beifpicle mégen die Spradbaltung diefer Sdriftengruppe sunidift im
®Ganzen belegen.

Die Vorrede des Ratechismus etwa bietet eine eindringlidhe Darftellung der
Seitlage feit Hapoleons Auftreten. Da beifit es von den Rimpfen in Spanien:
»Und weil er dort ungliidlich ftritt und fein Rubm 3u erléfdhen fchien, jo wandte
et feine Augen gegen Often und gedadte in feinem Hersen: Sicbe, idh muf den
Doleern seigen, daff idh nody da bin, und an der Yeidbfel und dem Dnepr grofie
Thaten tun . .. Und er 309 im Sommer 1812 aus mit einem 3abllofen Suge
von Reifigen und Sufitnedbten, an die 400000 Wlann, gegen den Kaifer oder
Ruffen, daf er ibn in feinem Land ibersdge und untevjocbte; aber es gerieth ibm
nidt, wie et in jeinem Hodmuth gedadte.” (R 8/9.)

s bedarf Eaum eines néberen Hinblides, um 3u erfennen, woran fid Oiefer
Stil bis ins cinzelne anfchliefit. s ift der Ton, den Lutbher bei feiner Uberfegung
der Befdbidbtsbiicher des A .T. traf, unmittelbar Gbertragen auf die Verbdltnifje
der napoleonifchen Jeit. Und swar bandelt es fich da nidht nur um die Uibernabme
einiger XOSrter und MWendungen, fondern audy um einen gans naben Anfdhlug in
Rbytbmus und Rlang. Al das wird mit der Seierlichbeit, wie fie gottlidh ge-
lenkter Gefdhichte gebiibrt, vorgetragen. ¥s joll fibermdidhtig anjprechen. apo:
leon ift genommen wie einer der béjen iibermiitigen Ronige der alten Jeit, iiber
den dodh fpon die Hand Bottes drobend ausgefivedt ift. Da  dieje ganse
Sdriftengruppe von der Anfdauung der Analogie von eigenem Erleben
und dem Gottesfinger in der altteftamentlichen Gefchicbte erfirllt ift, fiebt
man fich immer wieder die inbaltlichen Adbepuntte fpradblicdh auf das Lutber:
deutfd) der entfprechenden biblifchen Biicdher bis ins téufchend Ubnliche Fongen:
trieven. Yian trifft dergleidhen Stellen auf jeder Seite des ,,Ratedhismus®, etwa
wenn Aendt LFapoleon bobnlachend ausrufen 1a@t: ,,Sebt, wie grof ich bin! YDie
fichtbarlid) ich der Liebling Bottes bin! Denn auch der fiinfte grofe Bund der
Raifer und Konige ift vor mir servonnen. Gott aber gedadbte es anders.” Solde
Stellen beriibren wie Jitate aus den Biichern der Konige oder der Chronik, und
wo Atndt, wie gegen Ende feiner Vorrede, jeine Gedanten dann tatfadlich in
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Bibelftellen ausklingen [3ft, da ift ein fprachlidher Ubergang von feiner Pardnefe
sum biblifchen Jitate Eaum 3u bemerken. Ebenjo treu iibertragen die ,, Unfichten und
Ausfichten* diefen Stil auf alle Gefdbichtszeiten der deutfchen Vergangenbeit.
Fiwa wenn von Ariovift ersdblt wird: ,, €8s Jaff aber im norddftlichen Ballien
¢in germanifdper Siteft, der bief Arioviftus, und war ein gewaltiger Kriegsmann
und befchatyte die VSlker, die am Jura und an den beiden Ufern des Arar wobn:
ten, und brdngte fie febr.” (AuA 19.) Obder von DVarus: »Und ¢8 ward dem
Varus angefagt, und denen, die mit ibm waren: fieche es ift uncubig im Lanbde,
barum fei auf deiner Hut, auch adbte dich vor dem Arminius und denen, die mit
ibm find: denn fic meinen Arges in ibven JHerzen gegen die von Rom." (AuA 46.)
Auch bier Eonnte man Seite an Seite Entfprechendes anfiibren. Da ift der Mort:
fcbaty der Sutberbibel, in dem die Volker ,befchagt werden, in dem das ®efolge
des Ronigs oder die Jinger Chrifti umfdrieben werden durdy die, ,,die mit ihm
waten®, in dem ein midtiger Siieft ,ein gewaltiger Rriegsmann® ift, in dem ¢in
Seind ,,Arges meint im Hersen® gegen den andern, in dem die Reode faft immer
begonnen wird mit dem Unruf: ,,Siebe!” Da ift die Meife des lutberfchen Sat:
beginns: ,, %5 faf aber ... ,,Und es ward ... angefagt ... Da ift der Sagbau,
die Satftellung, der Sagrbytbmus des altteftamentlichen Gefchichtsbericdhts: Der
Anfehlug nidt durdy Relativz, Jondern durdy Demonftrativpronomen, die Hiebr:
gliedrigbeit der pradifativen Ausjage, die Vertnilpjung durdh ,,und* (oder ,,aud*).
Bis in die Eingelbeiten des Rlanges fiiblt Arndt fidy bier als Gefdidhts: oder
vielmebt Gefdridytencrsibler im Sinne des lutberfchen A. T. L ftellt die Morte
dem alten Saty analog: ,,%¥s war aber die germanifche Art 3u fiveiten diefe ...
AuA 23). ,Suerft fpridt er von den Sueven alfot (AuA 29). Er gebt (baufig
obie Ridfidht auf die grammatifche YDirklicheeit) Dinter die Entwidlung der
fyntopifchen Gefese suriict: ,, Diefer warnete Varus nod) den Tag vor dem Un=
glild (AuA 46). ,Und Uiarius verbdbnete fie und fprad ... (UuU 14). An
gebobenen Stellen feiner Schriften filbrt er diefes Rlangliche gevadesu grund:
jaglid ourd.

Solde Stellen gefchloffen Iutberifhen Tones und Klanges tauchen vielfach
aud)y an Hoébepuntten von Sdriften auf, deren Anlage an fich nidt fpracdlich
bewufit Sutber nachzeugend ift wie beim , Ratedismus* und den ,, AUnfichten und
Ausfichten®, Am deutlichften dufert fidy das an dem mandymal bis ur anier
getriebenen Ausfall der Syntope und der Durdfiibrung des Parallelismus. So
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etwa im oritten Rapitel des ,, Blidk auf die Jeit aus der Jeit*: ,,... und ... es Wwar
die Sritbmette. Und ich war da mit allen andern, und idh betete an den in den
%oben in den Tiefen, und der bimmlifche Sriibling fproffete in meiner Seele,
und id fiblte es in mic Enofpen und Eeimen und blitben, ... Und als es ftiller
geworden wat ..., und nur nod wenige Einfame nod vor den Bildern und
Altdren Eniceten, da Bam der GBeift des dHeren tber mid jidbtbarlich und fitblbar:
lih, dag ich verndbme an diefer Stelle, was idh nody nie vernommen batte, und
verftande, was id nod nie verftanden batte ... Denn es deudhte mir, als babe
fich der Himmel Jelbft mit allen feinen Sternen und Engeln in meine Bruft herab:
gefenkt ... (111/112). Man fiblt bier ftdrfer als den Stil der gefchichtlichen
Diicher den der propbetifhen wirtfam. In der Tat bat Arndt, wo ¢s ihbm dars
auf anfam, weniger feierlich su ersablen als befdwdrend su entbiillen und 3u
beeinfluffen, aud diefen Ton baufig aufgenommen. Die ,,Santajien iiber ¢in
Biinftiges Deutfchland® find mindeftens ein jprechendes Jeugnis fiie die MDirtung
diefes Veveihs des Tutberfchen Bibeldeut{hs auf ibn und durdy ibn. £s ift der
naturgemdpe Ton fiir befonders flammende Pline und befonders flammenden
Sorn. Die ja {dhon in jeiner Herbunft liegt, bervitbrt jich diefer Ton nabe mit
AUnklingen an den der Apokalypfe. Und wir begegnen ibm bei Arndt sum Bei-
fpiel baufig bei feinen Ridterjpriichen iiber Lapoleon, die ,grofie Hure’, und
fein Dolk.

So beginnt das LTapoleontapitel im ,, Ratedrismus*‘: ,Und der Abgrund bat
fich aufgetban, fpricht der Herr, und die Holle bat ibr Gift ausgefpicen und die
Sdlangen ausgelaffen, die da giftig {ind.

Und es ift ein Ungebeuer gebobren und ein blutgefledter Grauel aufgeftanden.

Und beifit fein LTame Tapoleon Bonaparte, ... (24).

Uberbaupt berrfcht, wie in der Vorrede der Stil der Gefchichtsbitcher, im Tept
oes ,, Ratechismus® einmal der propbetifchzapolalyptifche Ton, daneben aber dringt
audy die Plalmeniprache durdh. So wirkt der Shluf des 15. Rapitels wie eines
der Triumpblieder des Pfalters, im pacalleliftifhen Aufbau, in der AUnapborik,
im Gefamtrbytbmus:

»Sie find gefallen, die Yiiteriche, weldhe fidh Herven der Yelt nannten, fie
find gefallen, wie wenn ein webrlicher Yann von Knaben erfdlagen wird.
So ift ibre grofe Madt dabingeftiivst und ibr frevier Trog gedemiitigt durdy
®Bott. ' :
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Auf Spaniens Sluren dérrt die Sonne ibre Gebeine, und in Ruflands und
Polens YDdldvern trugen fie die YOSIfe umber.

In Deutf{dhland audy lagen fie 3u Jebntaufenden crfcblagen, und 3u Jwansig-
taufenden ftieBen Lasavette fie als Leichen binaus.

So bat Gott geridhtet, der gewaltig ift, fo bat der geftraft, welder den Ge-
vechten das Panier erbdbt.* (49.)

Diefe wenigen Beifpicle mégen geniigen, um Arndts vorbebaltlofen Aufgriff
des Tutberfchen Bibeldeutfchs in feinem ganzen Reicbtum von UidglichEeiten an:
sudeuten, um 3u seigen, wie er fich je nach feiner Jielfegung und der vt feines
ersieblidhen YDillens bald dem erzablenden, bald dem propbetifchen, bald dem
bymnifdhen Stil der Lutberbibel anfdblieft und wie er jeden diefer Spradtone
beberr{dht. Dafl es fidh dabei librigens Eeineswegs etwa um das Raffinement eines
fpracdblichen Virvtuojen bandelt, jondern um eine gleichjam elementare Sprady-
wabl, belegt Arndt mit feinem eigenen Liederband aufs deutlidhfte, in dem er fid,
wie oben angefiibrt wurde (S. 4), Luthbers Liedern fo ausdriidlich verpflidhtet
betenint. Allein, ein ndberer BIUE auf die Lieder seigt, daf er auf diejem Bebicte,
in dem er fidh felbft in Lutbers Babnen weiff, weit ftdrker der baroden und der
pietiftifchzromantifchen Liediiberlieferung verbaftet ift als Lutbers eigener Lied-
didhtung. dHier aljo vermag er Jich nidht nad feinem YOillen der lutberfdhen
Spradre ansufchmiegen, wie er ¢s in feinem Profaftil fo meifterbaft vermag.

Der Grund liegt dody wobl darin, daf Arndt veligids Lutber ferner ftand, als
er glaubte, und das mugte in feiner veligidfen Liederdidhtung feine Solgen baben.
Auf dem Bebiet der Menfchenersichbung aber und des Verantwortungsberufits
feins um die anvertrauten ,,Seelen durfte fich Arndt in der Tat Luther verwandt
wiffen. So war ibm denn Lutbers Sprache im Beveich der umwertenden und
seitfiibrenden, ja felbft der tagespolitifchen Schriften addquater als auf dem rein
veligidfen Boden. Und ,lutberdeutfche Stellea finden fich fo faft iiberall in
Arndts Slugfcbriftenwert und jpielen darin jum Teil die Rolle pavdnetifcher
Hobepuntte. So etwa, wenn er nod) 1848 die Seele jeines Volles aufeitteln
will: ,,. .. ich rede aus dem dersen und 3u deinem dersen, ich fteige in dein Haus,
in deine YDerEftdtte und deine JHiitte binab, id fetze mich mit Bibel und Gebet-
bud) unter dein Gefinde, deine Rinder und deine Gefellen und Knedte, und fpreche
aljo: ,,Ich bin, der da war und der da ift und der da fein wird von Kwigleit su
Ewigkeit; i) bin dbas A und das O, der Anfang und das Enode aller Dinge. Ich
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babe dem Adamy, dem Erdmann und Urvater, den Odem meines Geiftes durd
die LTiiftern in das Haupt und in das Hers geblafen ... Id babe dir, dbem teut{hen
Wienfchen, vor allen VSlkern die Sebnjudt nad dem Unverginglichen und Ewi-
gen in die Bruft gebaudt ... (DoD 44). So Fommt ibm das biblifdhe Yort
in der Unwendung auf jede Lage und jede Srage unwillkirlich immer wieder auf
die Lippen.

AUber picdht nur, wo fie fich fo Eompatt duert wie in den bewufit nadseugenden
Sdyriften und Stellen, jondern audy da erweift fidh die Ubermadt Iutberifcher
Spradyersichung bei AUrndt, wo er, obne die bewufte LTadgeftaltung su wollen, in
dem weiteren Reeife feiner Slugfdbriften, Programme, Miabnreden nad ivgendeiner
Ridtung bin Edmpft und eifert. Aud) da ift nod feine Sprache weithin getrankt
vom @eifte Luthers und bolt fich durch die lebendige Beriibrung mit ibm Sille
und Sdlagtraft. Uber bier ift es (wenn aud diefe Trennung nur cum grano salis
gilt) weniger das Bibeldeutfch als vielmebr das Predigt: und Slugfcbriftendeutfch
Lutbers, als deffen Sortfegger Arndt in auferordentlichem Ulafie ansufprechen ift.

Von Lutber meifterbaft geiibt, wenn aud nidt feine Erfindung und fein aus-
{bliefiliches Eigentum, fondern Gemeingut der Slugfchriftenliteratur des SHuma:
nismus, ift die allegorifche ietapber, deven beannteftes Beifpiel bei Luther etwa
das Bild von den drei Mauern in der Schrift an den Wdel ift. Uud Hutten, Pur:
ner, Eberlin von Giinzburg verwenden bekanntlich diefes Stilmittel, das uns
nun aud) wieder bei Arndt begegnet. So [t er in einer feiner wirkfamften Slug:
febriften: ,,Der Rbein Deutfdhlands Strom, aber nicht Deutfchlands Grenze’ eine
Reibe allegorifdher ,,Zeugen fiir feine Wieinung auftreten: das Redbt, die Politik,
die Ebre, Treue und Liebe, die beiden ,,Schweftern. Der Kern der gansen Schrift
ift Sittion von Reden diefer vier ,,Feugen.

Ober, beildufiger, nidt als Grundanlage, fondern als Jujammensichbung vor:
bergebender Yiabnrede:

»oenn welde Bundesgenofjen bat diejes Volt: weldre Mitfireiter?

Der erfte ift Gott der Herr, der grofie Helfer, der die Tapfern lieb bat und die
Tyrannen sermalmet,

Die 3weiten Bundesgenoffen find Sreibeit, Vaterland, Ehre, gewaltige Rimp-
fer, die nidt erliegen lafjen.

Die oritten Bundesgenoffen {ind die ftillen und leifen @ebete, Geliibde und
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iinfche, die beifen Thranen und die brennenden SHersen der frommen Priefter,
ber slichtigen Srauen, der Yitter, der Jungfrauen .. .* (GBS 40).

Sier entnimmt et jo das Wild des Bunodesgenoffen unmittelbar der Reforma:
tionsseit (Eberlin). Allegorifche Perfonifitationen in diefer fummicrenden Sorm
gibt es Sfters an Hbepuntten. ¥s wire etwa 3u denken an das Spiel mit den
Wappenvdgeln als Perfonififationen ibrer Volker, das geradesu an Hans Sad=
fens Sutberlied von der Wittenbergifhen [Tachtigall erinnert (YO IIT 93). Das
Tierbild fpielt iiberbaupt eine bedeutende Rolle als Subftans allegorifher Per-
jonifitation. So beifit ¢ etwa von den deutfchen Suftdnden im ,,Geift dev Jeit:
Do die Doblen Erdchsen 3u laut und der Vogel {charfer Rlauen muff unter fie
fabren. (Go3 II 11.) Ober: ,,Jede teutfhe Ladptigall evwedt fogleid) das BGe=
fdbrei von 1000 Rrdben, und jeden Unkenton begleiten 30000 Srofcheblen.
(B3 III 400.) Ober, in Anlebnung an ein fdwedifdes Spridwort: ,,... ¢8
beiit: YDaffer auf die Gans giefen. Dieje Bans, die febr fette und glatte Jedern
bat, baben die teutfchen Politiber 3u begiefen.” (Bla3 VL)

THapoleon und feine Yiarfchalle bat Gott nur darum fo lange gefpart, ,,damit
den fchwarsen KRrdben die legten geftoblenen Pfauenfedern ausgerupft wiirden®
(YOI 103). An der YDendung, der Schirfe und Treffficherbeit foldper Bilder, nidt
blof an ibrer perfonififatorifchen Grundform, erfennt man die Ausricdhtung nad
Sutbers bildbgefattigtem Slugfdriften: und Predigtftil. Die Unwendung des {dywe-
bifthen Spridhwortes Ednnte, mit anderer Beziebung natiiclich, audy aus Oer
Poftille ftammen. £s Jpricht neben dem Jorn die belle Kraft lutherfcher Ironie
daraus.

Diefe Jronie bedingt ¢in gut Teil der Bilder und Allegorien, die die Arndtfchen
Stugfdriften su Yieifterroerben der Eindringlicdhkeit im voltstiimlichen Sinne
maden. Am baufigfeen trifit man jie in der Anwendung gegen odie Auftlar:
linge, Sransofen und Sranzdslinge. So fagt er etwa von diefen: ,Die Sran:
sofen Ednnen unaufbérlich aus leeren YDolfen blitgen, aber fie Eonnen felten
donnern.t (Blad 164.) Oder er jpricht von feiner Jeit in einem nidt fo geift:
voll fdharfen, aber durdy feine Derbbeit Lutber niberen Bilde: ,,An die Krippe
binden 4@t die Seit fich nicht wie ein Ochs, der blof frefjen will — er bat aud) nidt
Sutter genug, daf er immer im YDiederEiuen bleiben Ednnte —, fiiblt er das miirbe
Seil um die Stirn, er wird die Horner brauden.” (Br. 208.)

TTeben diefen Wildern derben Jugriffs und Angriffs durdy Spott und Hobn ift
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Arndts Slugfdriftenfprade ftdrker nody gejdttigt von Eleineren perjonifitatorifchen
Verdichtungen mebr patbetifdh feierlicher Art. So beginnt er das 8. Rapitel des
»YDdcdbters damit, daff er Gott 3u Gericht figen [aft mit den Siieften und M-
niftern als Sddffen und Beifigern ur grofen leuordnung (YOI 109). Mieder
ift es auf fein Verbailtnis su Lutbers Bibel: und Predigtdeutfch gefeben Lein Ju-
fall, daf ev jolde Bilder gern aus beftimmten Bereichen nimmt wie bier das Be-
ridhtsbilo. Gewdds, YVind und Sturm, Seuer, Sluf und Strom geben wie in
der biblifhen Bildz und Gleidbnisiprache audy Urndt die metapborifche Subftans.
So fagt er von Srantreich unter Ludwig XIV. in deutlich neuteftamentlichem An:
Hang: ,,XDic mag ein bitteres Hol3 fiife Sriibte tragen und wie moégen Seigen
wadfen auf den Dornend™ (AuA 452.) Obder in dbnlidher Unfpielung von Gottes
Welt: ,,... Yo unter Rofen und Lilien der Schiecling und unter Llacbtigallen
und Lerchen Spatzen und AUastraben Plag und Leben finden . . (OO III 25.)

Ooer, von altteftamentlicher Anfpiclung ausgebend, im Sturmbild feiner Jeit:
»Da mufi es beifen Gift gegen Bift und Spite gegen Spigge. Hian Eann den
Sturm nidt mit einem Jepbyr niederfdufeln, man muf einen Sturm gegen ibn
Tos lajfen.” (XD II 258.) Vom Chriftentum fpricht er etwa im Bilde der Slamme:
»9eller und beiffer bat die Slamme nie gelodert im Leudbten und Brennen; webe
dem, der den Sand der YDiifte cvvegt, fie su bededen . . . (BOB3 II 257.) Religionen
und Glaube {ind ibm: ,,Der Junder der Jeit, der von jedem Sunken leidht ent-
brannte." dHdufig fteigert er audy durdy das Strombild: ,,... laf die tolle
Slutb nur braufen, fie wird in ibre Ufer suriidfinken ... (SHFID III 199.) Oder:
»Llein o wenig ein Strom bergan fliefet 3u feinen Quellen, jo wenig fliefet die
Beit bergan in ibre Vevgangenbeit surid. (VO III 149.)

Seigt fid) fo in dem Reicbtum, der Wudpt und Schdrfe, der Andringlichleit der
Bilverfprade Arndt im Banne von Lutbers Streitz und Predigtftil, fo dufert
fidh das gleidhe Verbdltnis auf dem Gebiet der Mendungs: und Wortwabl. YDas
die Lladfolge und Verwandtidhaft bedingt, das ift aud) bier neben dem Elemen:
taven der XDille, als Voltsredner unmittelbar eindringlidh su siinden und 3u wirs
Fen. Schon die BildlichEeit follte in diefem Sinne den fonft dem einfadren Wianne
su boben Dingen Leben einbaudyen. In diefer Ridbtung liegen aud) andere Stil:
cigentiimlichbeiten Arndts, in denen er fidh an Lutbers grofiem Vorbild orien:
tiert, Die bewufit voltstiimliche Direbtheit der Sormelprdgung und der Beseich-
nungswabl vedet da eine deutlidhe Sprade. £s ware pbilologifdh nidht uninter:
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ejfant, den Reidbtum an aufgenommenen Altpragungen und eigenen Lleuprdguns
gen Batalogmagig sufammensufafien, der Arndt fiir die Veseidhnung feiner Beg:
net su Gebote ftebt. Hier follen nur einige pragnante Beijpicle fteben. XOenn er
den Jeitsuftand folgendermafen su treffen judt: ,,XDindbeutelei, Pedanterie, Gau-
Eelei, Sdhwdrmerei . .. Dies ift die Uberfdhrift des Plunders, womit wir uns
fibleppen® (GOJII 51), fo ift das fchon deutlich genug. Unmittelbaver an Lutber
antlingt, wenn ev die Lauen im Sranzofentampfe als ,,Angftpropbeten und Ver:-
dbuntler* (YD III 3151) beseichnet. LTod deutlicher ift die Meinung der Sormel:
pragung: ,,#¥s werden ja alle Diintler und Stintler und YDinkler, die da Un:-
reines treiben oder Unreines aufritbren, in diefen Tagen su Sdanden werden.*
(YD III 96.)

Wie das Subftantiv, fo durddringt er auch Adjektiv und Verb mit diefer volks-
mdgigen Derbbeit und Unmittelbarbeit. Die Runft it er jur ,,didbiudrigen
Sinnlidkeit mifibraudt werden (GuE 145), die Sranzofenfreunde find ,,biin-
difche und fiidfifhe Sdhurfen* (Gd3 II 3384), voll Forn geifelt er den Gegenfaty
swifchen dem tiidbtigen alten Gefcblecht und den ,,windbeutelifchen und Elugc.
lifchen und gefdbwditsigen Enkeln* (G63J III 594).

Runft und Gefdidbte der Sransofen nennt ev ,,blant und dienerlich®* (UuA 449).
3dben Rleiboden nennt er ,,quebbicht®, betont dialebtifch (AuA 60). Und aud das
Derbum baut und bebaut er jo: ,,Und wenn fie liigen und triigen und wenn fie
mit Ziften biibeln und setteln. .., deine Hand bat die Yelt wieder gefafit. (DD
1814 39.) Obder derb verweifend ebenda: ,LTidt angaffen follen wir die Jeit, jon:
dern fiibren follen wir fie; nidht bewinfeln follen wit das Vaterland ... (57.)

Die Beifpicle foldber lutberifchen Divebtbeit der Unvede durd) die {hlagende
MWortwabl und Yortaksentuierung lieGen fich beliebig baufen. £s 1t fidh aber
innerbalb diefes Bebietes nody eine im engften Sinne Lutber abgelaufdhte YTanier
voltsmagiger Anrede feftftellen, eine Stileigenbeit, die fidh geradesu aufdordngt:
das YDortipiel. YOir nebmen es bier im weiteften Sinne, als Spiel mit Wort:
ftémmen, YDortabwandlungen, Bedeutungen und Rldngen. Jabllos find wie bei
Suther die Alliterationsformeln. Ein paar Beifpicle aus ein paar Seiten einer
Sdyrift: ,,Sie vidteten fiber Haar und Haut®, eine Anklage auf ,,Kopf und Rra:
gen® wird erboben, die Srage wird geftellt: ,,Sind diefe Yinke, Andeutungen und
MWarnungen leer und luftig ...* (SHFIDIII 118/9.) Obder, wieder aus einer
Sdrift: ,Sdelten und Scdimpfen®, ,lieben, baffen, leben und leiden®, serbadern
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und serbudeln®, ,,Gier und Geis”, ,,Surdt vor dem Sinnliden und Siind:
lidben* ujw. (BOF IV). Saft ebenfo baufig jind die Reimboordinationen. Die Jeit:
bilouny ift ,,verfdhroben und verfhoben* (Buk 364). Die geiftigen Jiibrer haben
,gewdlfht und gefdlfbt” (Bd3 IV 459). Im dftbetifchen Myftizismus bat man
jidy aufs ,,Ziecbeln und Biibeln® verlegt. Ein ftuggerhafter Menfch ift ibm ein
,,bobler und sieclicher Liickenbiiffer und Ridenbiider (0O I 5338). ,,Die Plapperer
und Sdnatterer verbdbnen uns.” (BlaF 162.) Verivete UTyfHE nennt ev ,verviidte
und versiidte Teufelei” (SHYT 26). Aber nidht immer ift es der Angriff, der ibm
diefes Rlangfpiel nabelegt. Aud pofitiv beberricht ev es: , Wit dev grofen Tbat
erfchien der grofe Rath.”* (BlaJ 82.)

3Ju diefen Arten Elanglidy pointierter Sormeln Fommt nod) ein drittes Yiittel
fprodlidher Eindringlichbeit: das Spiel mit YDortftdmmen und ibren Abwand:
fungen und Rompojitionen. I gebe wieder ein paar Beijpicle aus dem vorber
fdhon fiix die Wlliteration ausgererteten Abfchnitt (SHfoD III): ,,Spriinge und
Wiberjpriinge (214), ,tine weife Wagung und Erwdgung”. Arndt warnt vor
der ,,Umfbleihung, BDefcbleihung und Einfdleidbung oder Madt™ (228), er
ftemmt fidy dagegen, ,,0en grofen Bund in folde Biindel und Biindeleien® aufsuz
13fen (215). Gleidbes aft Jich fiberall nacdhweifen. Er warnt die Landsleute, daf
ibnen ibre Tugend und Sreibeit ,,nicht weggegautelt und weggeftoblen werde’
(DYD 1814 11). Die deutfhe Befchichte ,,muf wieder lebendig in  das Leben
bineingejproden und bineingelebt werdent* (DY 1814 50). Selbft in den Lrie-
fen gerdr er unwillkiitlich in diefe Redeweife. Er fpiclt mit den YDorten ,,ab-
geblart’ und ,,aufgeblavt (Br. 200), ,Junkber und ,, Junkerei® (205), will nidht
¢in durd) Schuld ,,Ferdrofchener und Sermablener fein. #r bemerkt, ,,0af gewiffe
Seute einem ausweiden, um nidt anviidig und anbriichig su werden® (Br. 224).

Man Ednnte von bdiejer, wie die Wriefftellen beweifen, Arndt faft sur Llatur
gewordenen Sprache der durdy Rlang und derbftes YDortpiel bewirkten Pointe
audy nod auf das Gebiet Luther verwandter und analoger Satypointierungen
anapborifer oder antitbetifcher Urt verweifen. Dody liefe fich dies nidht obne
ausfiibrlidhe Gegentiberftellung mit Spradbeifpielen aus Lutbers eigenen Sdrif:
ten durchfitbren. £s fei bier nur (neben andern) als nodh ju [8fende Aufgabe der
bier aufgeworfenen Srageftellung genannt. Reizooll wdre eine joldye Einzelunter=
fucdung im Vetein mit einigen in diefer Arbeit nidht beriibrten fyntaktifchen
Analogien von Luther 3u Arndt durdhaus.
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Soviel bat aber boffentlidh audy der bier vorgelegte Unjaty sum Thema er=
geben: daff im YDerfe Arndts eine bewufite und betonte fpradliche Lutbernad)-
folge eines der bedeutendften Erzieber unferes Volbes auf Sdritt und Tritt
su erfennen ift; evfennbar als ITadfolgefhaft ganser YDerbe, als Sprad-
verdidtung an Hbepuntten fpradlidh unabbdngigerer Sdriften, endlidh als
Ton und Stilelement bis in die Spbare der perfénlichften Huferungen binein.
Eenft Morigg AUrndt ift Jelbft einer der Hébepunkte der fpradlichen YDirfungs:
gefbichte Lutbers. Denn es ift dabei 3u bedenken, daff Arndts Art und YDeije
der Velbsanrede, die er in joldhem Uiage fich von Lutber ndbren und beleben laft,
ibrerfeits jich eine Uberlieferung gefchaffen bat, die bis in unfeve Tage reicht. AUber
Arndt ift auch nodh mebr als ein Teil diefer YDirkungsgefchichte. Lr ift einer der
grofien Gewiffensredner und Buprediger feines Volkes. Obne diefe inneve Be-
siebung wdére feine Lutberiprade leeres Virtuofentum. Llicht gleiche, aber dbnliche
AUnliegen und Sorgen bewegten ibn. Er fand in Lutber nur den vollften und rveid-
ften fcbon geprdagten Laut, davon 3u veden. Arndts fpradlidhe Vesiebung su
Sutber ift Begegnung, nidt {Elavifdhe Tadabmung. Inneve Begegnung in dem
Sinne, wie er Arndt felbft vorfchwebte: ,,S0 wie der Leib die durdhfcheinende
Hllle der Seele ift, fo ift die Sprade gleichfam der Leib aller innerlich im Yien-
fhen bewegten Seelenkrdfte ... 1 fie ift der Durdhbrudy der Beifter.

- 131



Luther-Bibliographie 1935

von Heinrich Seesemann-Riga.')

Abkurzungen:
AELKz = Allgemeine evgl.-luth. Kirchenzeitung, Leipzig
ARG = Archiv fur Reformationsgeschichte, Leipzig
ChrWw = Die Christliche Welt, Gotha
DtEvErz = Deutsche Evang. Erziehung (frither: Zs. f. d. evang. Rel.-Unterricht),
Frankfurt a. M.
DtTheol = Deutsche Theologie, Stuttgart
EvTheol = KEvangelische Theologie, Munchen
HlgKi = Eine Heilige Kirche, Munchen
Jb = Jahrbuch
JuKi = Die Junge Kirche, Gottingen
Luther = Luther, Vierteljahrsschrift der Luthergesellschaft, Munchen
Luthertum = Luthertum (friher: Neue kirehl. Zs.), Leipzig
MsGokiKu = Monatsschrift fiir Gottesdienst u. kirchliche Kunst, Gottingen
MsPastTh = Monatsschrift fur Pastoraltheologie, Gottingen
ThLBI = Theologisches Literaturblatt, Leipzig
ThLZ = Theologische Literaturzeitung, Leipzig
ThStKr = Theologische Studien und Kritiken, Gotha
Wartb = Wartburg, Berlin '
Zeitw = Zeitwende, Berlin
ZK G = Zeitschrift fur Kirchengeschichte, Stuttgart
ZsystTh = Zeitschrift fur systematische Theologie, Gitersloh.

A. Quellen.

1. Quellenkunde. Besprechungen (Auswahl).
1. Bainton, R.H.: Bibliography of the Continental Reformation: Materials
available in English. = Monographs in Church History No. 1. Chicago '35 (54 p.).
2. GuBmann, W.: Bespr. von H. Preuf3, Luther der Deutsche ’34 (ThLBI1 56,

’35, 9—10).

3. Guffmann, W.: Bespr. von M. Reu, Luther's German Bible 34 (ThLBI 56,
'35, 88—90). :

4. Herz, J.: Bespr. von W. Betcke, Luthers Sozialethik '34 (ThLZ 60, '35,
157—158).

1) Fiir freundliche Hilfe bei der Zusammenstellung der diesjahrigen Bibliographie bin ich
Herrn Assistent Creutzig-Berlin zu Dank verpflichtet.
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10.
161
12.
13.
14.
15.

16.

i,

18,

19.

Ihlen, Chr.: Bespr. von S. No;mann, Viljefrihet og forutbestemmelse i den
lutherske reformasjon inntil 1525, Oslo '33 (ThLBIL 56, '35, 231—232).
Lindstréom, M.: Bespr. von O. Dittrich, Luthers Ethik in ihren Grundzigen
dargestellt °33 (ThLBI 56, '35, 102—103).

Moe, O.: Bespr. von S. von Engestrom, Luthers Trosbegrepp '33 (ThLBI 56,
'35, 86—88).

Poser, R.: Synoptisches Inhaltsverzeichnis der gebriuchlichsten Luther-
Ausgaben von R. Poser und Wegweiser in Buchwalds Luther-Kalendarium von
B. Woerner. Leipzig, Heinsius '85. (103 8.) = Schriften d. Vereins f. Refor-
mationsgesch. 158. 3.60
Redecker, M.: Bespr. von A. Kurz: Die Heilsgewi8heit bei Luther *33 (ThLZ
60, '35, 328—330).

Schmidt, Fr. W.: Bespr. von H. Thimme, Christi Bedeutung fur Luthers
Glauben ’33 (ThLZ 60, '35, 474—476).

Schottenloher, K.: Bibliographie zur Deutschen Geschichte im Zeitalter der
Glaubensspaltung, 1517—85. T. 2: Personen N—Z, Orte und Landschaften.
Leipzig, Hiersemann ’35. (X, 760). 60.—
Schuster, H.: Lutherliteratur (DtEvErz 46, '35, 429ff., 470ff.).
Seesemann, H.: Lutherbibliographie '33 (LutherJb 17, 35, 154—167).
Wendland, H.-D.: Bespr. von W. Betcke, Luthers Sozialethik '34 (ThLBI 56,
'35, 392—393).

Wolf, E.: Bespr. von Luthers Werke, Krit. Gesamtausgabe, Briefwechsel
Bd. 2, '31 (ThLZ 60, 35, 461—462).

Wolf, G.: Literaturbericht zur politischen Reformationsgeschichte (ZKG 54,
'35, 605—613).

2, Wissenschaftliche Ausgaben und Ubersetzungen der Werke Luthers
sowie der biographischen Quellen.

Luther, Martin: Werke. Krit.Gesamtausgabe. Briefwechsel Bd.6: 1531—1533.
Weimar, Bohlau '35 (576 S.). 36.—
Luther, M.: Vorlesung iiber den Romerbrief 1515/16. Aus d. Lat. von E. Ell-
wein. 3. Aufl. Miunchen, Kaiser-Vlg. '35 (593 S.) = Luther, Werke. Neuausg.
Erg. Reihe 2. 10.—; geb. 12.—

3. Volkstiimliche Auswahlen, Ubersetzungen usw.

a) Auswahlen aus dem Gesamtwerk.

Luther, Martin: Ausgewihlte Werke. Hrsg. von H. H. Borcherdt und G. Merz.
2., verand. Aufl. Bd. 2: Die groBen Schriften des Jahres 1520. Munchen, Kaiser-
Vig. '35. (384 S.). Lw. 7—; Subskr.-Pr. Lw. 6.—
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20.

21.

22.

23.

24.

2b.

26.

27.

28.

291

30.

31.

32.

33.

Luther, Martin: Ausgewihlte Werke. *Schrit‘ten, Predigten, Zeugnisse f. d.
Gemeinde von heute dargeboten und verdolmetscht. Calwer Ausg. Bd. 3. Der
Zeuge auf der Kanzel. Ausgew. Predigten. Mit 1 Faks. Stuttgart: Calwer
Vereinsbuchh. '35. (463 S.) Lw. 5—

Neudrucke und Ubersetzungen von Einzelschriften und Auszigen
aus ihnen.

Luther, M.: — An meine lieben Deutschen! [Werke, Auszug.] Lutherworte
an unsere Zeit. Neuendettelsau, Freimund Vlg. ’35. (14 S.) = Freimundhefte 1.

—.10
Luther, M.: Der 23. Psalm. Auslegung Luthers 1536. In hochdt. Ubertr. von
L. Przybylski. Leipzig, Dorffling & Franke ’35. (38 S.). 1.20
Luther, Martin: Des Glaubens Anfechtung und Sieg. Eine Predigt vom
kanandischen Weibe. Bd. Salzuflen: MBK-Vlg. ’35. (8 S.). —.25
Luther, M.: Die groBe Freude. Eine Predigt Luthers auf d. hl. Christfest.
Lukas 2, 1—14. Bad Salzuflen, MBK.-Vlg. '35. (11 S.). —.25

Luther: Eine einfiltige Weise zu beten fiir einen guten Freund. Mit Erl. hrsg.
von Georg Buchwald. Dresden-A, Landesverein f. Innere Mission ’35. (29 S.) =
Luther: Flugschriften f. unsere Zeit. H. 8. —.40
Luther, M.: Kampfschriften gegen das Judentum. [Werke, Ausz.] Hrsg. von
W. Linden. Mit 11 Abb. Berlin, Klinkhardt u. Biermann ’35. (234 S.). Lw. 4.80
Luther, Martin: GroBer Katechismus. Vollst. Ausg. Sprachlich durchges. und
dem Menschen der Gegenwart nahegebracht von Gottfried Holtz. (2. Aufl.)

Berlin, Furche-Vlg. '35. (224 S.) = Evangelische Lehre. Bd. 1. Lw. 2.80
Luther, Martin: Kleiner Katechismus. Fiur den Gebrauch in Familie und
Gemeinden erkl. von W. Trillhaas. Berlin, Furche-Vlg. ’35. (95 S.) = Evange-
lische Lehre 2. 1.80
Luther, M.: — D. Martin Luther sien Liutt Katekism, in unse Modersprak
vun Joh. Jessen. Hamburg, MeiBiners Vlg. '35. (30 S.). —,3b; Pp.—.65

Luther, M.: Lieder. Mit Bildern von R. Schafer. Die Erl. zu den Bildern
schrieb H. Preufl. Gekiurzte Volksausg. Leipzig, SchloeBmann '35. (96 S.). 1.25
Luther, Martin: — Luther-Briefe an bekennende Gemeinden. Hrsg. von
F. W. Hopf. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht '35. (30 S.). Kart. —.60
Luther, Martin: Luthers Deutscher Katechismus und Glaube. [Werke, Ausz.]
Gottes Wort und Luthers Lehr in den Bekenntnissehriften. Hrsg.v. Ernst Barnikol.
Halle, Akad. Vlg. ’35. (XIV, 70 S.) = Evangelium und Deutschtum 1. 1.60
Luther, Martin: Luthers Ehebuch. [Werke, Ausz.] Was Martin Luther Ehe-
losen, Eheleuten und Eltern zu sagen hat. Ein Buch zur Geschlechts- und Ge-
schlechterfrage von Julius Boehmer. Zwickau, Herrmann ’35. (65, 310 S.).

T.—; Lw. 8.—

134



34.

35.
36.
31.
38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

Luther, Martin: Luther lebt! Seine Tischgespréiche, ausgew. filr unsere Zeit
von Hermann Mulert. Berlin, Propylien-Vlg. ’35. (355 S.) [Bespr. von O. Cle-

men im ThLBL 56, '35, 230—231.] 4.—; Lw. 5.50
Luther, Martin: Luthers Schrift: eine einfiltige Weise zu beten. 4. Aufl.
Zwickau, Herrmann ’35. (32 S.) = Lutherheft 87/88. —.30
Luther, Martin: Over de Joden. Voor Nederland bewerkt door P. E. Keuche-
nius. ’s-Gravenhage, Dietsche Uitg.-Mij. *35. (79 5.) Fl. —.60
Luther, M.: Vom heiligen Ehestand. Aus einer Hochzeitspredigt Luthers.
Zwickau, Herrmann '35. (16 S.) = Lutherheit 47, —.15
Luther, Martin: Vom Leiden und Kreuz. Eine Predigt vom Ostersonnabend
1530. Bad Salzuflen, MBK-VIg. ’35. (14 S.) —.25

Luther, Martin: Vom Sieg der Kirche Christi. Eine Auslegung Luthers zum
Evangelium am Sonntag nach der Himmelfahrt Christi. 2. Aufl. Bad Salzuflen,
MBK-Vlg. '35. (15 5.) —.2b
Luther, Martin: Vom wahren Herzenstrost. Martin Luthers Trostbriefe.
Ausgew. und eingefithrt von Paul Scheurlen. 3. u. 4. Tsd. Stuttgart, Steinkopf
'36. (126 S.) 2.50
Luther, Martin: Von der Bruderschaft Christi. Eine Predigt tiber das Wort des
Auferstandenen an Maria Magdalena. Bad Salzuflen, MBK-Vlg.’35.(158.) —.25
Luther, M.: Wahre Wehrhaftigkeit. Luthers ehristl. Unterricht ,,0b Kriegs-
leute auch in seligem Stande sein kénnen* 1526 [Ausz.]. Neuendettelsau, Frei-

mund-Vlg. ’35. (43 S.) = Freimundhefte 9/10. —.20
Luther, Martin: Wie soll man beten? Eine einfiltige Weise fur Meister Peter,
d. Barbier, 1534. Stettin, Burmeister ’'35. (17 S.) —.20

Die Lutherbibel [Biblia, dt.] in Einzeldrucken (mit Bildern und Initialen der
Lutherbibel und reformatorischer Schriften). Druckwerk 7—12. Berlin, Guten-
berg-Druckerei u. Vlg. '35. (Je 30 S.) = Lutherhallen-Drucke. 7. Nachfolge .
Jesu. Nach d. Evangelien d. Matthiéus u. Lukas. — 8. Ausgew. Psalmen. —
9. Psalmenworte in Ausw. — 10. Die Botschaft d. Johannes. — 11. Vom Wesen
d. Christentums. — 12. Vom Werden d. Weltkirche.

Je —.30; Druckwerk 1—12 in Perg.-Kassette 3.50

4. Textkritisches. Chronologisches. Einleitungsfragen.

Bauer, K.: Luthers Aufruf an den Adel, die Kirche zu reformieren (ARG 32,
'35, 167T—217).

Herte, Adolf: Die Lutherkommentare des Johannes Cochlius. Krit. Studie zur
Geschichtsschreibung im Zeitalter der Glaubensspaltung. Mimster, Aschendorff
'35. (351 S.) = Reformationsgesch. Studien und Texte 33. 17.45
Kohlschmidt, Werner: Luther und unsere deutsche Sprache (Zs. f. Deutsch-
kunde 49, '35, 165—177).
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48.
49,

50.
51.

52.

53.
54.
55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.
62.

63.
Vel

64.

136

Petsch, R.: Martin Luther als Meister der deutschen Sprache (LutherJb 17;

185, 87—110):
Vignaux, P.: Luther commentateur des Sentences (Livre I, distinction 175
Paris, Vrin '35. (VI, 118.) (Etudes de philos. médiévale 21.) Fr. 20.—

Volz, H.: Zwei unbekannte Eheentscheidungen Luthers (ARG 32, '35, 122—124).
Ziegner, Oskar: Luthers Schrift ,,Von den Konziliis und Kirchen* (DtTheol
2, '35, 282—295).

5. Denkmdler, Bilder, Beschreibungen.
Der ambrosianische Lobgesang [Te Deum laudamus, dt.]. Durch D. Martin
Luther verdeutscht. Kassel, Barenreiter-Vlg. *35. (4 Bl.) = Der deutsche Dom.
—.15
B. Darstellungen.

1. Wiirdigungen der gesamten Personlichkeit und ihres Werkes.
Baesecke, G.: Luther als Dichter. Rede zum Luthergedenktage am 15. XI.

1935. Halle, Niemeyer '35. (19 S.) — Hallische Universititsreden 65. —.80
Barge, Hermann: Luthers Zartgefuhl. Zwickau, Herrmann. ’35. ({1=S:)
—.90; Pp. 1.26

Garrote Amigo, S.: Vida y milagros de Fray Martin Lutero. Barcelona,
Ed. Poliglota ’35. (288 p.)
Hildebrant, G.: Martin Luther, der deutsche Reformator. Leipzig, Brand-
stetter ’35. (15 5.) = Deutsche Manner H. 21. —.30
Jehle: Doktor Martin Luther. Ein Charakterbild aus seinen eigenen Schriften
(AELKz 68, '35, T08—T711 und 5 Fortsetzungen).
Lauesen, M.: Kaetteren fra Eisleben. Kopenhagen, Hasselbalch '34. (287 8.)
Kr. 7.50; indb. 12.50
McGarrigle, F. J.: The psychoanalysis of Luther: Escape from pessimism
(The Ecclesiast. Review, Philadelphia, vol. 92, p. 252—270).
Mandel, Hermann: Luther in der Sicht deutschen Glaubens. Vortrag. Leipzig,
Heims ’35. (21 S.) = Schriften zum dt. Glauben 4. —.40
Thiel, Rudolf: Luther. Von 1522—1546. Berlin, Neff ’35. (373 S.) 6.—; Lw. 7.20
Thiel, R.: Martin Luther und die btse Welt (ChrW 49, '35, 925—929).
Thiel, R.: Luther und der Geist der neuen Zeit (Luther 17, ’35, 94—101).
ferner Nr. 134.

2. Biographische Einzelschilderungen.

a) Einzelne Lebensdaten und -phasen.

Grimm, H.J.: Luther’s inner conflict: a psychol. interpretation (Church
History, Chicago, vol. 4, 173—186).



65.
66.

67.
68.
69.
70.
il

72.

73.

4.

5.

76.

117.

78.

79.

81.

82.

Jager, Paul: Wie Luther froh wurde (Protestantenblatt '35, Nr. 45).
Johannsen, Hinrich: Der 50jahrige Luther. Luthers Alltag im Jahre 1534.
Eine Gabe zum 400jihrigen Jubilaum d. dt. Bibel. Leipzig, Dorffling & Franke
’35. (96 8.) 1.20
Johannsen, H.: Luther und das Jahr 1534 (AELKz 68, ’35, 12 Fortsetzungen).
Johannsen, H.: Luther und das Jahr 1535 (AELKz 68, '35, 9 Fortsetzungen).
Loy, Fr.: Vom einsamen Luther (Zeitw. '35, Novemberheft).

Ranft, Albrecht: Luthers letztes Wort. Dresden, Ungelenk ’35. (7 S.). —.15
Vesper, Will: Martin Luthers Jugendjahre. Bilder und Legenden. 17.—23.
Tausend. Gutersloh, Bertelsmann ’35. (154 S.) Lw. 2.—

b) Luthers Familie.
Hesselbacher, Karl: Luthers Ké#athe. Das Leben der Katharina von Bora
unserem Volke erzdhlt. 6.—10. Tausend. Stuttgart, Quell-Vlg. ’35. (200 S.,
mehr. Taf.) = Aus klaren Quellen 27. Lw. 3.50
Steinlein: Gegen falsche Anschauungen tber Luthers Mutter. Zum Todestag
derselben, 30. Juni 1531 (AELKz 68, '35, 588—590).
Ulbrich, Martin: Die Quedlinburger Lutheriden (Wartb 34, '35, 298ff.).

3. Luthers Theologie und einzelne Seiten seines reformatorischen Wirkens.
a) Allgemeines.

Fleisch, P.: Luther und die Eindeutschung des Christentums (JuKi 3, '35,
498—501).

Hermelink, H.: Die neuere Lutherforschung (Theol. Rundschau 7, '35,
63—85, 151—156).

Lorentz, Paul: Der deutsche Luther tut not. Was jeder von Luthers dt. Reli-
giositat wissen miufBte. Bonn, Bonner Univ.-Buchdr. '35, (83 S.) = Kirche in

Bewegung und Entscheidung 19. 1.25
Pauls, Th.: Luthers christliche Verkiindigung, deutsch. Bonn, Bonner Univ.-
Buchdr. ’35. (46 8.) = Kirche in Bewegung und Entscheidung 20. —.60

b) Gottesbegriff, Christusglaube usw.

Althaus, P.: Gottes Gottheit bei Luther (Luther-Jb 17, '35, 1—16).
Beyer, Hermann Wolfgang: Der Christ und die Bergpredigt nach Luthers
Deutung. 2. Aufl. Mimchen, Kaiser '35. (32 S.) —.50
Beyer, H. W.: Glaube und Recht im Denken Luthers (Luther-Jb 17, ’35,
56—86).
Beyer, H. W.: Luther und das Recht. Gottes Gebot, Naturrecht, Volksgesetz
in Luthers Deutung. Miinchen, Kaiser-Vlg. '35. (62 S.) = Die Lehre Luthers 4.
1.70
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83.
84.
85.

86.

87.
88.

89.

90.
il
92.
93.
94.
95.
96.
i
98.
99.
100.
101.
102.

103.

138

Bring, Ragnar: Glaube und Werke (ZsystTheol 12, '35, 498—551).

Diem, H.: Zum Verstdndnis der Taufe bei Luther (EvTheol 2, '35, 403—420).
Gunther (f), Ernst-Eberhard: Die Anschauung Luthers von Seligkeit, Heil
und Kirche in den vorreformatorischen Schriften von 1517—1522 und in seinem
Septembertestament. Halle, Akad. Vlg. '35. (61 S.) = Theolog. Arb. z. Bibel-,
Kirchen- und Geistesgesch. 4. 2.40
Hamel, Adolf: Der junge Luther und Augustin. Thre Beziehungen in der
Rechtfertigungslehre nach Luthers erstenVorlesungen 1509—1518 untersucht.
Tl 2. Der Exeget des Romerbriefes 1515/16, des Galaterbriefes 1516/17 und des
Hebréaerbriefes 1517/18 in seinem Verhéaltnis zu Augustin. (IX, 159 8.) Gtitersloh,
Bertelsmann ’35. geb. 8.50
Hertel: Vom Sinn des Kreuzes bei Luther (Lutherische Kirche '35, Heft 8).
Kolsrud, O.: Viljefrihet og forutbestemmelse i den lutherske reformasjon
(Norsk Teol Tidsskrift, Oslo, 36, '35, 178—201).

Lammers, H.: Luthers Anschauung vom Willen. Ein Beitrag zu seiner Anthro-
pologie. Berlin, Junker & Dinnhaupt '35. (84 S.) = Neue dt. Forsch. Abt.
Religions- und Kirchengeschichte 1. 3.80
Lorentz, Paul: Luthers Glaubensgehorsam als christlich-deutsche Gefolgs-
treue (ChrW 49, '35, 652—65T).

Luthers Kampf um Gottes Gottheit. Bericht von der Dichtertagung der Luther-
Ges. (Luther 17, '35, 13—23).

Naumann: Zu Luthers Abendmahlslehre (AELKz 68, '35, 402—403).
Pauls, Th.: ,,Blut und Boden‘" bei Luther (DtEvErz 46, '35, 408—414).
Pauls, Th.: Der Erziehungsgedanke in Luthers Theologie (DtEvErz 46, '35,
307—311).

Ramge, Karl: Die Privatbeichte bei Luther und im Alt- und Neuluthertum
(HlgKi 17, '35, 2321t.). :
Ruffini, F.: I problemi centrali della Riforma. 1: La questione del libero
arbitrio e della predestinazione. 2: La questione eucaristica (Religio, Rom, 10,
'34, 46—T9; 481—b24).

Schempp, P.: Das Abendmahl bei Luther (EvTheol 2, '35, 284—305).
Schneider, A.: Das Gespenst von StaBfurt (Luther 17, '35, 71—76).
Simon, G.: Luther und die evangelische Mission (AELKz 68, '35, 314—324;
338—344).

Steinlein, H.: Luthers Stellung zur Frage der Judentaufe (JuKi 3, '35,
842—846).

Stomps, M. A. H.: Die Anthropologie M. Luthers. Eine philos. Untersuchung.

Franfurt a. M., Klostermann '35. (153 S.) = Philos. Abh. 4. 6.—; geb. 8.—
Thiel, Rudolf:] Martin Luthers groBer Krieg ums Abendmahl. Miinchen,
Kaiser Vlg. '35. (49 S.) — Schriftenreihe d. Lutherges. 8. 1.20

Thiel, R.: Luthers Glauben (Luther-Jb 17, '35, 17—35).



104.

105.
106.

Vgl.

107.
108.

109.

Vel

110.
180
112
113.

114.
115.

116.
7

118.

EQL

120.

Vogelsang, Erich: Christusglaube und Christusbekenntnis bei Luther. Bonn,

Bonner Univ.-Buchdr. '35. (29 S.) = Kirche in Bewegung und Entscheidung 16.
; —.35

Wolf, E.: ,,Naturliches Gesetz** und ,,Gesetz Christi** bei Luther (EvTheol

2, '35, 305—330).

Zarncke, L.: Die naturhafte Eheanschauung des jungen Luther (Archiv f.

Kulturgesch. 25, '35, 281—305).

ferner Nr. 49—51.

¢) Der Kirchenbegriff.
Althaus, Paul: Kirche und Staat nach lutherischer Lehre (AELKz 68, '35,
T46—TH4; TT0—T78).
Lilje, H.: Die reformatorische Lehre von der Kirche (AELKz 68, '35, 914 bis
921).
Olsson, H.: Kyrkan sasom uttryck for Luthers gemenskapstanke (Svensk
Teol Kvartalskrift, Lund 11, '35, 49—T1).

. ferner Nr. 85 und 117.

d) Die Arbeit an der Bibel und die Stellung zu ihr.
Bruchmann, G.: Luther als Bibelverdeutscher in seinen Wartburgpostillen
(Luther-Jb 17, '35, 111—131).

Bruchmann, G.: Vor-Luther-Bibel und Luther-Bibel (Wartburg 34, '35,

15311.).
Das ewige Wort. Werk und Geist der Lutherbibel. Berlin-Steglitz, Evang.
PreBvbd. f. Deutschland '34 (31 S., 4 S. Abb.). —.20

Eberhard, Otto: Die deutsche Luther-Volksbibel 1534 und 1934 (Wartburg
34, '3b, 158ft.).

Frick, R.: Luther und seine Bibel (Beth-El, Jg. 27, 34—40).

Hempel, Joh.: Luther und das A. T. Bremen, Hauschild '35. (16 S.) = Die
Christus bekennende Reichskirche 4. —.20
Jehle, Fr.: Zur Revision der Lutherbibel (Luthertum '35, 367—370).
Knolle, Th.: Der Kirche Kreuz und VerheiBung. Aus Luthers Glossen zum
Alten Testament (Luther 17, '35, 89—94).

Knolle, Th.: Luthers Glossen zum A. T. In Auswahl nach der Ordnung seiner
Lehre. Miinchen, Kaiser Vlg. '35. (92 S.) = Die Lehre Luthers 2. 2.50
Loewenich, Walter von: Luther und das Johanneische Christentum. Min-
chen, Kaiser '35. (93 S.) =— Forschungen z. Gesch. u. Lehre d. Protest. R. T,
Bd. 4. 2.90
Luthers deutsche Bibel. Bericht von der Dichtertagung der Luther-Ges. (Luther
17, '35, 24—50).
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125.

126.
127.

128.

Risch, A.: Die Lutherbibel von 1534 [Nachtrag]. (Luthertum ’35, 175—179).
Schmitt, F.: Luthers Bibeliibersetzung und die deutsche Schriftsprache
(Deutsche Rundschau, Bd. 61, '35, 109—115).

Stange, Carl: Aus Luthers Genesisvorlesung: ,,Und wenn du mich totest, so
werde ich doch auf Dich hoffen‘* (AELKz 68, '35, 54—55).

Tappert: Did Luther put the Bible into the Hand of the Common People
(Lutheran Church Quarterly ’35, Heft 1).

Thiel, R.: Wie M. Luther unserm Volk die Bibel schenkte (Zeitw '35, Sept.-
Heft).

Urner, H.: Luther und Calvin zum Buche Habakuk (MsPastTh 31, '35, 131f.).
Wahl, P.: Die Lutherbibel in Anhalt (Sachsen und Anhalt. Jahrbuch. Band 11,
5. 137—150).

Warmuth, K.: Aus den Tischgespriichen Luthers tiber die Bibel (AELKz 68,
'36, 949—950).

Vgl. ferner Nr. 47 und 48.

129.
130.
131.
132.
133.

134.

136.
137.

138.

139.

140

¢) Gottesdienst und Kirchenlied.

Brues, O.: Zum evangelischen Gottesdienst: Heraufkunft der alten Formen.
[Bericht uber die 2. Dichtertagung.] (Luther 17, °35, 122—129).
Ehmann, W.: Das Schicksal der deutschen Reformationsmusik in der Ge-
schichte der musik. Praxis u. Forschung (MsGokiKu 40, ’35, Heft 1/2 und 3/4).
Ehmann, W.: Das Schicksal der deutschen Reformationsmusik in der Ge-
schichte der musikalischen Praxis und Forschung. Gottingen, Vandenhoeck
&R 85 (116 5:) 2.60
Knolle, Th.: Lutherischer Gottesdienst (Luther 17, 35, 129—142).
Knolle, Th.: Luthers Gebetsweisung in Wort und Lied (Luther 17, '35,
T6—84; 101—112).

Kulp, Joh.: Luthers Leben im Spiegel seiner Lieder. Leipzig, SchloeBmann
’36. (712 8.) = Welt des Gesangbuchs 3. 1.50
Moser, H.J.: Die Melodien der Lutherlieder. Leipzig, Schloefmann '35
(96 S., 8 Abb., zahlreiche Notenbeisp.) = Welt des Gesangbuchs 4. 1.90
Miiller, Christa: Luthers Adventslied ,,Nun komm der Heiden Heiland*
(MsGokiKu 40, '35, 291ff.).

Miiller, Christa: Luthers Lied vom Tode ,,Mitten wir im Leben sind mit dem
Tod umfangen®* (MsGokiKu 40, '35, 2531f.).

Miiller, Christa: Luthers Sakramentslieder (MsGokiKu 40, '35, Heft T/8).

f) Die Katechismen. Die Schule,.
Mai, M.: ... der mich verlorenen und verdammten Menschen erloset hat.
Zu Luthers “Turmerlebnis’ und zum Verstdndnis des 2. Artikels (DtEvErz 46,
'35, 415—418).



140.
141.

143.
144.

Vel

145.
146.

147.

148.

149.

150.

151.

Vel

152.

153.

Meyer, Joh.: Luthers Katechismus und unser Dienst an der Volksgemein-
schaft (Evang. Wahrheit 26, °35, Heft 2).

Milhaupt, E.: Luthers Evangeliumsverkindigung vor einer Jugendschar
(MsPastTh 31, '35, 72—T76).

Pauls, Th.: Erziehung und Unterricht in Luthers Theologie. Eine quellen-
miBige Studie als Beitrag zu einer luth. Grundlegung des Erziehungswerkes.
Berlin, Furche Vlg. '35. (134 S.) (Furche Studien Bd. 10). 3.80
Seeger, N.: Die eschatologische Grundhaltung in Luthers Grolem Katechis-
mus (EvTheol 2, '35, 67—95).

Trillhaas, W.: Reformatorische Lehre. Eine Einfithrung in Luthers kl. Kate-
chismus (Die Furche '35, 451f., 130ff., 2551f., 330ff., 424ff., 507f.).

ferner Nr. 94.

g) Staat, Volk, Wirtschaft, Bauernkrieg.

Fausel, Heinrich: Luther und die deutsche Nation. Mimnchen, Kaiser '35.

(32 8.) = Bekennende Kirche 24. —.50
Franz, G.: Der deutsche Bauernkrieg. Aktenband. Miinchen, Oldenbourg '35.
(445 S.) 12.—; Lw. 14—

Hahn, G.: ,,Von den Jiiden und ihren Liugen.“ Ein Vortrag tber Luthers
Schrift. Bremen, Hauschild '35. (16 S.) = Die Christus bekennende Reichs-
kirche T. —.20
Jobst, A.: Evang. Kirche und Volkstum. Ein Beitrag zur Geschichte der
Volkskunde. I: Luther u. d. Reformation (Niederdeutsche Zs. f. Volkskunde
Jg. 13, 54—85).
Kohlmeyer, E.: Staat und Kirche in der deutschen Reformation. Bonn,
Bonner Univ.-Buchdr. ’35. (27 S.) — Bonner Reden und Aufsitze. Nr. 3.
—.75
Schmidt, Hans: Fuhrer und Gefolgschaft nach dem Regentenspiegel Martin
Luthers v. J. 1534. Halle, Niemeyer '35. (30 S.) = Hallische Universitits-

rede 62. : 1.20
Sommerlad, Th.: Luther und der deutsche Sozialismus (DtEvErz 46, '35,
9911.).

ferner Nr. 107.

4, Gleichzeitige Polemik gegen Luther.
Dallmann: King Henry VIII attacks Luther (Concordia Theol. Monthly ’35,

Heft 6).
Fisher, John: Sermon against Luther. P. 1: A defence of the papal authority.
Repr. from the first edition. London, Ditchling *35. (14 S.) 2s. 6d.
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154.

155.

156.

157.
158.

159.

160.

161.

162.

163.
164.

165.

166.

167.

168.

5. Luthers Reformation im Verhiltnis zu friiheren, gleichzeitigen und spéteren
auBer- und innerkirchlichen Strdmungen.

Eger, H.: Bugenhagens Weg zu Luther (Monatsblatter d. Ges. fiur Pommersche
Geschichte, Jg. 49, S. 123—133).

Meinhold, P.: Luther u. d. deutsche Mystik mit bes. Beriicksichtigung
Meister Eckharts (DtEvErz 46, '35, 400—408).

Merz, G.: Friedrich von Roth. Ein Beitrag zu der Frage ,,Luthertum und
Humanismus** (LutherJb 17, ’35, 132—153).

Miitbe, H.: Bugenhagen im Urteil Luthers (Wartburg 34, '35, 44ff.).
Mugler, Edmund: Gottesdienst und Menschenadel. Die sittliche Idee im
Kampfe um ihre Selbstbehauptung innerhalb der israelitisch-jud. u. christl.
Religionsgeschichte; Buch 5: Rom und Luther — Franck. Stuttgart, From-
mann '35. (196 S.). 3.20; Lw. 4.30
Scherrer, Paul: Zum Kampfmotiv bei Thomas Murner, 1520—1522 (Fest-
schrift G. Binz, Basel '35, 201—22T7).

Thiel, R.: Luther und Karlstadt (Luther 17, '35, 57—T1).

6. Luthers Gestalt und Lehre im kirchlichen Leben der Gegenwart.

Boll, Carl: Der politische Katholizismus und seine Bundesgenossen. — kin
Briefwechsel zw. Landesbischof Meiser und Landesbischof Weidemann: Wer
steht eigentlich bei Luther? Bremen, Hauschild '35. (16 5.) = Die Christus
bekennende Reichskirche b5. —.20
Breit: Die Lage des Luthertums in Deutschland (AELKz 68, '35,
1236—1242).

Dichtertagung der Luthergesellschaft in Wittenberg (Luther 17, '35, 1—b6).
Dosse, F.: Die Frithjahrstagung der Luther-Gesellschaft (Luther 17, '35,
84—88).

Eggers, Kurt: Revolution um Luther. Ein Spiel. Musik von F. Buehtger.
Minchen, Kaiser Vlg. *35. (65 S.) = Miunchener Laienspiele 126. 1.10
Hofer, H.: Zweite Reformation oder Vollendung der Reformation? (AELKz
68, '35, 554—563; HT8—bH82; 614—617; 626—630. — Auch als erweiterter
Sonderdruck erschienen: Leipzig, Dorffling & Franke. Preis 60 Pfg.).

Hopf, Friedrich Wilhelm: Lutherische Kirchenordnung. Minchen, Kaiser Vlg.
’35. (88 8.) =— Bekennende Kirche 29. 1.40
Lauerer: Das Luthertum und die innere Mission heute (AELKz 68, '35,

S 1112—1117).

169.

142

Lilje, Hanns: Das Luthertum und die kommende Generation (AELKz 68,
'35, 1136—1140).



170.

132

172.

173.

174.
175.

Normann, S.: Das Luthertum und die duBlere Mission (AELKz 68, '35
1154—1159; 1182—1186).

Sasse, H.: Die Einigung der Kirchen und das lutherische Bekenntnis (Luther-
tum ’35, 257—278).

Schomerus, Chr.: Lutherische Mission — die Bekenntnistat der luth. Kirche
(AELKz 68, '35, 1082—1088). .

Thun, W.: Vom Luthertum Nordamerikas (AELKz 68, '35, 494—496;
518—519).

Ulmer: ,,Luther* und ev.-luth. Kirche (Lutherische Kirche '35, Heft 18).
Zoellner, W.: Bekenntnis und Verfassung der ev.-luth. Kirche (AELKz 68,
'3H, 602—614).

)
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Personen- und Ortsregister

Agricola, Rudolf 58 A, 93 A, 96 A

Albrecht, Otto 55 A, 56 A, 57 A, 59 A,
61 A, 62, 62 A, 68 A, T4 A, TT A, 80 A,
84 A, BB A, 99 A

Alexander de villa dei 99

Ambrosius 42

Ameln, Konrad 1 A, 6 A

Areopagita s. Dionysius, A.

Ariovist 123

Aristoteles 77, 77 A, T8 A, 87 A, 100, 101

Arminius 123

Arndt, Ernst Moritz 115—131

Asmussen, Hans 1 A

Augsburg 101 A, 108

Augustin 42
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Basel 61
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Baumgartner, Hieronymus 85 A

Berlin 6, 13

Bernhard von Clairvaux 32, 33, 35, 35A,
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Blum, Michael 5
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Denifle, H. 40 A

Deutschland 125

Dietrich, Veit 7
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Falk, Friedrich b5—114
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Gesner 112
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Heerwagen 67 A, T9 A, 8T A, 88 A
Heidelberg 51

Heinzelmann, Gerhard 32 A
Hengstenberg 112
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Kohler, Walther 32 A, 33 A, 39 A, 51 A

Kohlmeyer 79

Kohlschmidt, W. 115—131
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Napoleon Bonaparte 119, 122, 124, 127
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Nordhausen 106 A
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prophetische Bicher des AT. 124
Anfechtung 39 A, 40, 42, 43, 45, 46, 47
Anrufungen (in der Litanei) 2, 13, 14,
18A, 19
Anthropologie 44, 47
Ansténde
Frankfurter A. 1539 66 A
Niurnberger A. 1532 66 A
Apokalypse 124
Arithmetik 76 A, 96
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A. und Sprache 119
Aufstieg der Seele s. Mystik
»Ausbund‘* = Auslese
A. und Schule 69, 71, 72, 84, 97, 110 A

Bereitschaft zur Holle s. resignatio
Bettelwesen 66, 67
Bibliotheken 58 A, 77, 106, 107, 108
Bildungsfeindlichkeit 61, 63, 68, 114
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unio fidei 53 A
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Gl.nsgewiBheit 38 A, 39

Gnadenlehre 39
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G.es 34, 34 A, 36, 36 A, 37, 44, 51, 52

Zorn G.es 45
G. und Teufel 47

Grammatik
Gr. und Schule 106
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Hohelied, das 40

Humanismus
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1 G L s B e P B 6 B
H. und Schule 58, 58 A, 63, 68 A, 73 A,
76,76 A, 77, 18, 83, 87,110, 111, 114

Idealismus, antiker 114
Innerlichkeit (religitse) 47, 48, 48 A
Introitus 21, 21 A

Katechismus
K.unterricht 94, 102
griechische K.en 98
Kirchenordnungen

Baden-Durlacher K.O. 1536 89, 102 A

Baseler K.O. 1529 90, 97

Brandenburger K.O. 1540 90, 91

Braunschweiger K.O. 1528 66 A, 67 A,
86 A, 89, 92, 95, 99 A, 104, 106

— — 1535 104 A

— — 1543 91, 95 A, 107

— — 1596 102 A

Bremer K.O. 1534 107

Gottinger K.O. 1531 80

Hadelner K.O. 1544 89, 106

Hallische K.O. 1526 64 A, 65 A, 66 A,
81, 88, 92

Hamburger K.O. 1528 98 A, 107

Hannoversche K.O. 1536 66 A, 85 A

Herzberger K.O. 1538 94 A

Hessische K.O. 1537 72 A, 107

Kurpfalzische K.O. 1556 90

Leisniger Kastenordnung 1523 65 A,
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Liibecker (Land) K.O. 1531 103 A, 107

Mecklenburger K.O. 1552 72 A

Mindener K.O. 1531 85 A

Neuburger K.O. 1554 85 A

Niedersachsische K.O. 1585 63 A

Pommersche K.O. 1535 66 A, 67 A,
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— — 1563 80, 93 A, 107

Schleswig-Holsteiner K.O. 1542 63 A,
89, 91, 93 A, 98 A

Soester K.O. 1532 85 A, 107

Stralsunder K.O. 1525 81, 88
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Waldecker K.O. 1556 T2 A

Wittenberger K.O. 1522 66, 67

— — 1533 94 A, 96, 102 A, 103.A,
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Wiirttemberger K.O. 1559 72 A, 90,
92, 92 A, 93, 96, 103
Klassiker s. Literatur

Landesordnung
L. des Herzogtums Preuflen 89, 106
Litanei
deutsche L. 1
romische Fassung der L. 1 A
Literatur, klassische = Klassiker = klas-
sische Schriftsteller
87 A, 99, 100, 100 A, 101, 112, 113
Luther
L.s Theologie 32 A
L.s frithreformatorische Schriften 51
der junge und der alte L. 51
L. und Melanchthon in Schulfragen
86, 91
der ,teutsche Gottesmann®® 115
L.s Sprachgewalt 119f.
L.s Bibeldeutsch 119, 121, 124, 125,
126, 128
L.s Predigtdeutsch 126, 128
L.s Flugschriftendeutsch 126
L.s Lieder 125
L.sprache E. M. Arndts 131

Materialismus

M. und Schule 63, 64 A, 68 A, 75, 82, 83
Mathematik

M. und Schule 75, 76, 105
;;Mediatio 3
Messe, deutsche 18 A, 20, 20 A, 21, 21 A
Moénchtum, das 35, 39, 40
Musik

M. und Schule 75, 104, 104 A
Mystik

Glaube und M. 32, 37

areopagitische (neuplatonische) M. 33,

B4y ai.=39, 41, b
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(Mystik)
romanische M. 33, 37, 40, 48, b1
deutsche M. 33, 37, 41, 42, 48
Naturm. 46
Geschichtsm. 46
M. der reinen Innerlichkeit 35
Christusm. 50
Wortm. b4
der mystische Aufstieg der Seele 41, 44

Natur
das Ratsel in der N. 46

Obrigkeit s. Regiment, weltliches
Offenbarungen

mystische O. 36, 37
ordo

0. ecclesiasticus 69

0. oeconomicus 69, 70

o. politicus 69

Pantheismus 46
Papistische Irrlehre 74
Papst, der 62
Personifikationen, allegorische 127, 128
Pfarrernachwuchs

Pf. und Schule 71, 72, 82, 90, 95, 96
Philosophie 61, 77, 84, 87 A, 100, 101
Platoniker 35
Pridestinationismus 39
Pradestination, doppelte 45
Psalmensprache, die 124
Psalmodie 2 A, 3, 20 A, 21, 21 A
Psalmtone 20, 21 A, 22
Psychologie, mystische 47, 48

Rationalismus s. auch Aufklarung
R. und Schule 112
Rechtfertigungslehre 48
Rechtswissenschaft
R. und Schule 77



Reformationsordnung, hessische 1526

76.A5 91, 95, S E102,3 103
Regiment, weltliches

w. R. und Schule 70, 71, 84, 90, 95
Religionsunterricht 101, 101 A
Reperkussionston Z, 3
resignatio ad infernum =

zur Holle 43, 43 A, 46
Respons 15

Bereitschaft

Scholastik, die 33

Schopfung, die 36

Schrift, heilige
h. Sehr. und Sechule 70, 73, 74, 77,

101, 102, 107

Schuldgefuhl 44

Schule
Sch. und Kirche 56, 79 A
christliche Sch. 68, 86, 111
Volkssch. 55, 69, 69 A
Gelehrtenseh. 69, 69 A, 75 A, 86, 97
Lateinsch. 90 A, 91, 92, 93, 94, 97
Midchensch. 69, 81, 94, 95, 95 A, 96
Sch. romischer Prigung T8
mittelalterliche Sch. 60
Stadtsch. T8
Domsch. T8
Klostersch. 103
deutsche Sch. 91, 92, 93 A, 94
Organisation des Sch.wesens 56
Verfall des Sch.wesens 59, 60
Sch. und Obrigkeit 79
Sch. und Wirtschaft 65
Sch.geld 65 A, 66 A
Sch.meisterstand 72
Sch.zwang 72, 111

Schulordnungen
Augsburger Sch.0. 1558 104 A
Baden-Durlacher Sch.O. 1536 94 A,

98, 105 A

Braunschweiger Sch.O. 1535 94 A

(Schulordnungen)
Breslauer Sch.O. 1570 103 A, 105
Brieger Sch.O. 15681 103 A
EBlinger Sch.O. 1548 94 A
Hallische Sch.O. 1526 95, 97
Hannoversche Sch.0. 15636 93
Herzberger Sch.0. 1538 66 A, 102 A
Kursachsische Sch.O. 1528 72 A, 102
Magdeburger Sch.O. 1553 94 A
Mecklenburger Sch.O. 1552 76 A
Nordhéuser Sch.0. 1583 105
Pommersche Sch.O. 1535 104 A
Stralsunder Sch.O. 1525 95, 97
— — 1561 94 A
Wittenberger Sch.O. 1533 103
Schulpléne
Zwickauer Sch. 1523 88
Eislebener Sch. 1525 88
Niurnberger Sch. 1526 88
Schwirmer, die
Schw. und Wort Gottes 51, 52
Schw. und Schule 61, 62, 63, 64 A,
74, 75, 78, 82, 83
Seelengrund, der 47, 48
»Sophisten*, die 62, 74, 77
Sprachen, die
fremde Spr. 62, 73 A, 78, 84, 87 A, 97
griechische Spr. 73, T4, 97 A, 98, 99,
106
hebraische Spr. 73, 74, 97 A, 98, 99,
106, 108
lateiniseche Spr. 73, 75, 97 A, 98, 99
deutsche Spr. 108
Studien, klassische 61
syntheresis 47, 47 A

Theologie, lutherische 32

Ton
Kirchent. 21
dorische Tonart 20, 21 A
hypodorische Tonart 20, 20 A, 21 A

151



(Ton)
T.geschlecht 20, 20 A, 21 A
tonus currens 22

unio s. Einigung

Universitaten 59, 61, 80, 86, 86 A, 97,
100 A

Unterricht
U.sstoff 60
U.smethode 60

,,Unterricht der Visitatoren® 1528 89,
90, 91,92, 93, 106

Vereinigung s. Einigung
Vergebung
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V. der Sinden 38

V.sgiite Gottes 44
Verzweiflung = desperatio 37 A, 43
Visionen, mystische 36, 37

Wiedergeburt 49
Wille, freier 39, 39 A, 42, 42 A
Wissenschaften, die 56 A, 58, 73 A, 75,
76, 78
Wort, das 120
Wort Gottes
W. G. und Mystik 48, 50, 52, b4
das auBere W. G. 51, 52
Wi hund - SehutesSi8 = i3 A =176,
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