Auguft Vilmars Lutherverftandnis
von Sriedridh XDilbelm Hopf, Utiiblbaujen (Oberfranten)

Der grofie Lutberforfcher XD ilbelm YD altber in Roftod ersdblt in feiner
AUutobiograpbie von den Eindriiden feiner Uarburger Studentenseit im Sommers
femefter 1867: ,LTur Vilmar bérte idh, aber audy mit voller Energie. ¥r be:
feftigte mich in Ser Uberseugung, daf es auf eine ,Theologie der Tatfachen’ an:
Fomme, dafi aber diefe objeftiven Tatjadben unfer perfonlicher Defiy werden
miifjen. Unvergefilich ift mir, wie er einft Lutbers Theologie in deffen Dort su-
fammenfafite: ,Denn du bift mein und id bin dein’, und wie ibm, dem biinen:
baften, eifernen Y¥ann bei diefen YDovten die Tednen fiber die dSurdyfurdbten an-
gen liefen. Aud) fiiv mein wiffenfchaftliches Arbeiten verdanke ich ibm eine wert:
volle Ancegung. In dem Repetitorium 3u feiner Vorlejung iiber Uoral batte ich

AbEfrsungen, die in den Literaturangaben diejer Urbeit vermwendet worden find:

€B. = Dilmar, Collegium Biblicum. Prakt. #rtl. d. Al Schr., ed. Utiiller, 1879 ff. (€B. AT,
= 4 Binde iiber das Alte Teftament, €B. TT. — 2 Bande iiber das LTeue Teftament).

C®. = Dilmar, Jur neueften deutfhen Culturgefchichte, 1858, 1867.

Confeffionsftand = Vilmar, Gefdichte des Confeffionsftandes der ev. Rivdye in Heffen (1360),
2. U,y 1868,

D. = Pb. Dies, . §. €. Vilmar als Symnolog, 1399.

Dg. = Dilmar, Dogmatit, ed. Piderit, 1874, Teudrud 195s.

Ertl, o €A = Dilmar, Die Augsb. Confejfion ertlirvt, ed. Piderit, 1870.

®Brebe = £, K. Brebe, 2. §. €. Dilmar als Oberbicte der Didzefe Caffel, 1904.

Heff. BL = Heffifre Bldtter, ed. Wilbelm Hopf, 1872 ff.

RYD. = Dilmar, Rirdhe und Melt, Aufjage, ed. Yxiiller, 1872.

£b. b, Pth. = Dilmar, Lebrbud) der Paftoraltheologie, ed. Piderit, 1872.

£®. = Dilmar, Gefdbichte der deut{chen Llationalliteratur (1844), 5 U, 1848,

IS, = DVilmar, Lutber. Melandtbon. Swingli, ed. Pisderit, 1869.

Pr. = Dilmar, Predigten und geiftliche Reden, ed. Helomann, 1876-

Ptb. BI. = Paftoralstheologifhe Bldatter, ed. Vilmar, 186} ff.

SK. = Dilmar, Schulreden iiber Sragen der Jeit, 2. A, 1852,

Thl. b. Tat]. = Vilmar, Theologie der Tatfachen, 1856; 5. A, 1857, Heudrud 1938,

THM. = Dilmar, Theologifche Moral, ed. Jfradl, 1871.

Dbl. = Dolbsblatt fiir Stadt und Land, ed. Pb. LTatbufius, Bo. 17 ff., 1860ff.

W. = Staats: und Gefellfdhaftslericon, ed. Hecrmann MWagener, 1859 ff.

WA = Suthbers erke, Weimarer Ausgabe, 1885ff.

0%, = Wilbelm Hopf, Auguft Vilmar, Ein Lebens: und Jeitbild, 1915-
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cinmal eine Schellingfre Bebauptung darsulegen und su beurteilen. Als ich damit
fertig war, fragte Vilmar freundlid Edelnd: ,LFTun, mein lieber Herr altber,
fagen Sie dody einmal, ob Sie fhon etwas von Sdelling gelefen baben.* Als idy
dies verneinte, fefte er uns auseinander, daff obne direftes Studium der Quellen
ein Elaves, jelbftdndiges Urteil nicdht su gewinnen fei. Mad diefer YWeifung babe
iy in Jubunft gebandelt und bin ibm nody beute dankbar dafi.“1) Diefe Erinne:
rung des durd feine suverldffigen Quellenforfdhungen fite immer ausgeseidhneten
Rirdyenbiftovifers Iafit uns die Aufgabe, Vilmars Lutberverfténdnis niber 3u
unterjudhen, ebenfo widtig wie veizvoll exfdbeinen. Denn YDalthers turse Sdyilde:
rung lafit vermuten, daf filr Vilmar einecfeits eine umfaffende Renntnis des
gefbichtlichen UTaterials sur unerliglichen Vorausfegung feines Lutberbiloes ge-
bort, daf aber andeverfeits jein Lutberverftindnis mit der eigenen Glaubens:
erfabrung unaufléslid sufemmenbdngt und damit aud su feinem Jeugnis von
der Rivche in enge Besichung tritt.

A. Dilmars Lutberfenntnis

Um ein Elares Bild von Vilmars LutberFenntniffen su bekommen, geben wir
von einigen bibliograpbifden Sefiftellungen aus. Welde Sdriften
£Lutbers bat Vilmar gebannt? Xeldhe Ausgaben der Yerke des Reformators bat
e benuggt? In weldem Umfang bat er den gefhidtlichen Jufammenbang, aud
ofe tibrige seitgendffifche Literatur des 16. Jabrbunderts beacdbtet? Diefe und
andere Vorfragen Ednnen wir verbéltnismdgig genau beantworten. YDir wer:
fen suerft einen Blid in Vilmars Bibliothek2) und frellen feft, daff ev als

Die vorliegende Arbeit wurde aufgebaut auf das gejamte Material der Huferungen Vilmars
iiber Zutber und die Reformation in allen feinen Biichern, Schriften, Aufjiten. Vorarbeiten iiber
das gleidhe Thema find nidbt vorbanden. Finige Sitate findet man bei Karl Ramge, A. §. Vila
mar, cin geiftiger Sibrer fiic unfere Tage, in: Allg. Bv.-Luth. Kirdhenzeitung, 6. Jg. (1035),
Lir. 29 ff.; derf., Bemiibungen um cine luth. Ricdenverfaffung, a. a. O., 69. Jg. (1936), Lir. 36 ff.;
und bei Rarl XDide, Die Bedeutung Lutbers im Urteil A, §. €. Vilmars, ¥o.-Luth. Jeitblatt,
Hovember 19355 derf., U §. € DVilmars Jeugnis von der Rirde, 1057, S. 18ff. — liber die bes
nugten Quellen und Darftellungen findet man, da eine Vilmar-Bibliograpbie nod feblt, Auffchiug
in der Jujammenftellung: Garbe-Ramge, Diicher von und fiber Vilmar, in: Eine beilige Rirde,
1058, S. 204ff.

1) WOilhelm Malther, Lebensevinnerungen aus finfsig Jabren, 1922, S. 04f.

2) Mad Vilmars Tod (50. 7. 1868) wurde die Bibliothel dem Untiquariat von K. ThH. Vl-
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Gejamtausgabe die 8 Solianten der Jenaer Ausgabe (1555—1558) und die 3wei
Eislebener Erganzungsbdande (1564—1565) benut bat. Auferdem bejaf er cine
febr grofie Unsabl von Originaloruden der Schriften Lutbers und feiner Jeit-
genoffen aus dem 16. Jabrbundert neben fpateren Ausgaben einjelner Sdriften.
Von der damals neu erfcpeinenden Erlanger Lutberausgabe finden wir nur ¢in:
selne Teile, wie die Hauspoftille (6 Bdnde), die Rivdyenpoftille (3 Bande), und
3 Bande der opera latina varii argumenti. Die anbdern grofien Lutberausgaben
waten Vilmar vom Gebraud auf den Bibliotheken ber vertraut.?)

Llur auf dem dintergrund febr genauer bibliograpbifcher Renntnifje Eonnte
Dilmar feine einzigartige Vorlefung iber die ,Theologifde Literatur:
gefbidbte des 16. Jabrbunderts® balten, die leider nidht im Drud er:
fcheinen Eonnte, weil webder jeine binterlaffenen Aufseidnungen nod die Rolleg-
befte feiner Hdrer ausreidhten, um ein suverldfjiges Wanujbript bersuftellen
(0. 2, 277). Immerbin ift es auf Grund der jorgfaltig gefiibrten LTadfdrift
cines Studenten mdglich, im folgenden sum erftenmal einen Uberblid iiber diefe

der in Sranffurt a. U5, sum Verfauf iibergeben und dort vom . MNdrs 1869 an Sffentlich vers
fteigert. Siie diefen Fwed lief der Untiquariatsbuchbindler den von Vilmar felbft verfafiten und
bandfdriftlich binterlafjenen Ratalog feiner Bibliothet druden (4032 LTummern, wobei die in 3abl:
reichen Sammelbinden entbaltenen Schriften unter ciner Tummer angefiibet find) und fiigte die
von Vilmar nidt mebr Eatalogifierten Reftbeftande feiner Bibliothek binsu (Fr. 4035—4658). Das
Derseichnis erfdbien unter dem Titel: ,Prof. A. §. €. Vilmars Biidberfbat” (218 S.) und entbilt
augier dem Ratalog der Bibliothet (S, 1—185) und fonftigen AUnseigen des Untiquariats (S. 186 ff.;
1. 4659 ff.) auch das Verseichnie der Vilmarfdhen Autograpben-Sammlung (127 Lir-; S- 214ff.),
die ebenfalls verfteigert wurde. Die reichen bymnologifden BVeftande der Bibliothet Vilmars find
auf Grund des Ratalogs aufgefiibet in der Monograpbie: Ph. Dieg, A, §. €. Dilmar als Hym=
nolog, 1809, S. 134—151 (161 r. Gefangbiider und Liederfammiungen, 56 L. fonftige hym:
nologifdre MDerke).

3) Die Jenaer Ausgabe sitiert Vilmar am meiften, ebenfo die Eislebener Erginzungsbinde. Aus
Briefen an jeinen Schwager Leonbard Schilling (7. 2. 1. 27. 4. 1846) erfabren wir, daf er fite diefenauf
cine bereits 3wei Jabre suriidliegende Beftellung bin ,auf einer Srantfurter Auction” 1. 7. 1846 filr ins=
gejamt 9 Thlr., 14 Sgr. (einfdl. Porto) ,Lutbers Xerkein der Jenaer Ausgabe, $ Biande deutfd” er-
ftanden batt. £r bat fie alfo felbft wobl damals fchon einige Jabre befeffen. — DVgl. aud) die Bemer=
Bung in ber Schulrede , Von der Uberfdhitsung der Wiffenfdaft” (1849): 5 -.. vechnete man dody die
Bedeutung eines Yannes ... im 17. Jabrbundert bereits ungefdeut nad) dem Centners oder wenig:=
ftens Stein:Gewidt der WBiider, welde er gefdhricben; was wdre jenem Gefdhlecht Luther ge=
wefen, wenn nan nidt Jeine fdweren adt Jenifden Tomos gebabt batte: (SR. 327F.)- Nber
die anderen Lutber-Ausgaben gibt Vilmar eine Nberfidht £4N3. 69 ff.
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Dorlefung 3u geben und eingelne darvabteriftifche Ausfibrungen diber Lutbers
Sdyriften mitsuteilen.t) Gerade dabei [ft fich evmeffen, in weld) unvorftell:
barem Ausmaf Vilmar Jidh audy in bibliograpbifden Dingen auf jein Gedddt-
nis verlafjen Eonnte. Von bier aus ift wobl der Rid{dbluf erlaubt, daff ibm die
in jener Vorlefung bebandelte Literatur des 16. Jabrbunderts nidht nur von ge:
legentlichen Beriibrungen ber betannt war, fondern daf er fich davin durd jabre:
lange Studien vollig beimifdy fiiblte. In drei groffe Pervioden teilt Vilmar feinen
Stoff ein: 1. die Vorgefhichte, 1480—1517; 2. die Lebensseit Martin Lutbers
(von feinem Auftreten als Reformator an), 1517—1546; 3. die Jeit nad Lutbers
Tod, 1546—1577. YDir Ednnen uns damit begniigen, den 3weiten Hauptteil
Eurs 3u Gberbliden, in dem uns YVilmar durd) Lutbers Sdhriften fitbrt.5)

1) Jb benugge das von meinem Vater, dem jpiteren Vilmar-Biograpben X ilbelm Hop f
(geb. 1842, geft. 1921) gefdhricbene deft, das er als Marburger Student und Hdrer der Vor:
lefung im YDinter 3365/66 gefitbrt bat. Trots mandyer Abkitrsungen ift diefe LTadfchrift obne
Rursfdrift bergeftellt. Daraus folgt, daf der Wortlaut im einzelnen getrew, aber nidht immer
vollftdndig wiedergegeben ift. Im dibrigen gilt fitr diefe LTotizen im Vergleidh 3u Vilmars Dar-
bictung in erbSbtem #lafie das, was mein Vater in der Biograpbie (2, 277, Unm. 2) iiber alle
posthum wverdffentlichten Vorlefungen Vilmars fagt. Trogdem liefert das Kollegbeft cin fiir
unfere Srageftellung fonjt nirgends auffindbares Material, das nidyt unbenutyt bleiben foll.

%) Jum Begrifi der theologifdben Literaturgefchichte fiibrt Vilmar in der Finleitung der Vor-
lefung aus: ,Theologifhe Literaturgefhichte des 16. Jabrbunderts ift einmal Datftellung des
@edantens und Anfhauungsausdruds eines biftorifchen Jeitabfchnitts mit Lieb und Leid, Leigung
und Haf diefer Jeit, wie jich diefe darftellen in Poejie und Profa. Uber ¢s ift theologifde
Litevaturgefhichte, d. b. HMittelpunkt ift und bleibt das Firdlide und theologifde Leben.
Und jo gebért in diefen Kreis alles, was von diefen Mittelpuntt aus erveidhbar ift. Und das ift
febr viel Ulles Yiffenfdaftlihe, Gefhichtliche, Philologifhe gebdrte damals in den Bereidh
des Firdlichen Lebens, s ift alfo, was wir geben, teine Kird en gefdhicdhte dicjer Jeit, fondern
eine Gefdichte der Literatur in ibrer Bedeutung fiir das Firdliche ujw. Leben. Dagegen erwibnen
wir die eigentlidhen gefdicbtlichen Abte nur, injofern fie der Literatur den Boden bereiten oder
auf diefer ruben. Aljo ift unjere Literaturgefdicdhte von der Aufgabe befreit, die Gedanten, Stim:=
mungen ujw. darsufiellen, von denen die demalige theologifdhe XVelt bewegt wurde. Und nun
seigt fid) bier der bebannte Gegenfaty: in der Literatur pragen fidh diefe Gedanten ujw. viel genauer
aus als in den Diftorifdben Abten; — bier wie diberall. Deutlich, volltommen deutlich fpiegeln fich
viefe Dinge nur in der Literatur, und jo ift unjere Difsiplin cine eigentlidh innere Gefhichte
der Reformation. Ebenfowenig aber ift ¢s eine Gefdbichte der Theologie, diefe umfafit nidt die
weltliche Literatur einerfeits, andererfeits aber gebt dieje ein auf die Entwidlung der theologifchen
@edanten. Beide beviibren fich nur dugeclich. Audb ift das unjere nidt eine Literaturgefchichte der
Theologie, die fich nur auf Theologica besieht. Audhy ift es Eeine Gelebrtengefdhidhte (Biograpbie
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e ftellt sunddft feft: ,.€ine ausreidende SLitevaturgefchichte Lutbers feblt
bis beute. Daszu gebdet 1. eine bibliograpbifde Jujammenitellung, 2. eine bifto-
rifdbe Darftellung (Vevanlajfung der Sdriften ujw.), 3. cine Scdilderung des
Sujammenbangs der Schriften, 4. bdie Ungabe der Einfliffe, oie Lutber auf
die gleichzeitige und nadfolgende theologifche und nichttheologifche Literatur aus:
geiibt bat.*

Vilmars Darftellung beginnt mit einer ,Fursen literavifchen Charakteriftit
Sutbers: , Sutbers [litevarifche Darftellung bat durchweg das Geprdge der
frifdheften Unmittelbarbeit. ¥r {dhneidet durdwey aus dem gansen Hols. Ulles
ift wabrbaft empfunden und angefcbaut, erlebt und erfabren, und dann in den
treffendften Ausdriiden und in vafcbem Sortgang Odavgeftellt. Desbalb fchlieit
fidh auch die Sorm an den Inbalt merbroiivdig Enapp und rein an. Es findet fidh
bei ibm nidts Lidenbigerifdhes, Uberfliffiges, aud nidts Auffchmintendes,
Rbetorifches. Uber man Jiebt und fiblt, daff der Stoff vollig beberrfht, vollig
durcharbeitet ift. Da ift nichts Regifter: oder Rollettaneenmdfiges. Daber berrfcht
bei ibm védllige, wunderbare Klarbeit, Durdfichtigleit, Riirse und Prdsifion.
Darin ftebt ibm nur Leffing feitdem ebenbiirtig sur Seite. Dabei aber baben
jeine Dacftellungen etwas Frgreifendes, Anfafjendes. Darum jagte der Rur:
fileft von Sadyjen ungemein beseichnend: ,Luthers Schriften berseten und gingen
ourdh Uiark und Bein.! Mas der Didbter auf der niederen Stufe der Poefie,
das leiftet er auf der bdberen des Glaubens. ¥t ift im eminenten Sinn ein epifcher
Datfteller. Dies {hlieft aber Eeineswegs das fddrffte, ftrengfte Denten aus.
Darin war er gefdult (cf. Grofes Webenntnis vom Abendmabl). Lutber denkt
aber nady nadh dem ganszen Menfchen, Leib, Seele und Geift. Er verleugnet im
dialebtifchen Denfen nicdht jeine nominaliftifhe Schule. Sreilih an den Schul:

— DBiicher. Allerdings follen nur die Perjonen genannt werden und die Hauptrubrien bilden, um der
Deutlichbeit willen. Dann aber ift es unvermeidlich, daff unfere Gefchichte eine Biidhergefecbichte
wird. Wenn wir uns nun aud teilweife in die Biiher verbriechen, fo Joll dody dabei nie vergefjen
werden, dafi die Reformation nidt durdy Biicher gemadbt worden ift, fondern daff s ein grofies
neues Erlebnis war, was die Reformation fduf.” — Vgl audy Vilmars Wunfdy, ,oaff unfere
Paftoren, nidt su vergefien der Gymmnafialiebrer, in der Culturgefdhichte, Sittengefchichte und
Ziterdrgefchichte des 10. Jabrbunderts fich ctwas genauer umfjdben, als gewdbnlidy der §all ift,
damit fie nidht entweder ... fentimentalzromantifcbe Unfichten vom 16. Jabrbundert begen und
dafit fih als Toren und Jgnoranten miiffen verbdbnen laffen, oder ... der rémifchen Seindfeligs
Eeit unoerftandiger Meife in die Hande arbeiten” (KYD. 1,00).
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ftaub evinnert nidhts. Im Gegenteil: Luthber fpridt die Sprade des wabren,
vollen und 3war deutjden Lebens. Seine Schriften find voll der frifcheften,
aus dem feben gegriffenen Bilder. Und diefe find von fdlagender YDirtung.
Diefe Bilder und Spriidhwdrter su beben und sufammensuftellen aus Lutber,
ware file die Sittengefchidhte fchon eine grofe Aufgabe. . .. In alledem erveichte
ibn niemand.*6) Bei der Beobadtung diejer Eigenfchaften und Vorsiige in
Luthers Sprade bleibt Vilmar nicht verborgen, daff ein unverfennbarer Sort:
fdbritt 3u verseidhnen ift. Bis sum Jabr 1520 find Lutbers Sdhriften ,nod freifer,
mebr lateinifdh gedadbt*. An die Charvakteriftit der literarifhen Figenart des Re=
formators {chlieflen Jidh folgende Bemerbungen: Im 16. Jabrbundert ,,galt Lutber
fite einen ganslid unwiffenfdaftliden Menfden, weil er nur fie
Laien Eeine Viider {dreibe. Das fagt er audy einmal Jelbft in der Vorrede sum
,Sermon von oden guten YDerben'.’) So gebt es ibm aud beute nody. Die
jpateren Rryptocalviniften veradteten ibn febr. ¥e fei nur fir die Laien. Das
fagt man beute nod. Habeant sibi. #3an witft ibm dann immer nody vor, feine
Darftellung fei grob und rob. Das bat eine gewiffe Berecdhtigung. Das aber
ftammt sum Teil aus der Art und YDeife 3u denten und 3u fdreiben, wie fie
mebr und mebr im 16. Jabrbundert auffam und {blieflich berrfchend ward,
Das Fommt aber Lutber nicht ausfblieflich 3u, fondern audy andern 3u damaliger
3eit. £s tommt nidt einmal der deutfchen Litevatur allein, fondern aud den
Jtalienern su. Audb in feinem Kreis batte Lutber diefe Figenavt nicht allein.
Melandytbon fdreibt gans dbnlich wie Lutber gegen Simon Lemnius. LTur find
die Ausdriide Mielandytbons lateinifch. Sebr verftindig daviiber fprady fid der
sur vomifchen Rivche abgefallene Sriedvich Sdhlegel aus®.s)

Siiv die Befprechung der Schriften Lutbers im einzelnen gliedert Vilmar den

%) Vgl. biersu die Charakteriftit der Schriften Luthers in dem AUbfchnitt iiber das Studium des
Pfarrers: ,Bei ibm ift alles Erfabrung und Leben, nichts erjonnen und erbimfielt. ¥an Lann das,
was Luther war, nidt Hirser ausoriiden, als daff man fagt: er batte eine hervorragende Gabe der
Piftis; das was er in fidh trug, verftebt er mit ungemeiner Energie in die Seelen anderer 3u
pflanzen. Lutbers Yerfe wollen daber vom evang. Pfarrer durchgelefen, und nidt blof gelefen,
fondern mitempfunden und erlebt fein. LTidts in der et ift in gleidhem BGrade geeignet, uns
alle und jede Redensarten su verleiden, als Luthers Schriften” (Pth. 537). — Das Urteil Jobann
Sriedridhs von Sadfen audy IMF. 40.

7) Y02, 6,205, Vilmar erwdbnt diefe Stelle im gleichen Sujammenbang aud) im Rirdliden
Quartalsbericdht 1865 II (VbL.; abgedrudt: Jeff. BL LTr-3262 v. 19. 5. 1906).

8) Tiber Lutbers dHeftigleit im Ausdrud: LMN3. 15§, 44. 62 .

77



ungebeuren Stoff in 3wei Perioden: 1. 1517—1550 (mit einer Einleitung iiber
die vor dem 31. OFtober 1517 verfafiten Sdhriften), 2. 1550—1546. Aus der
Seit vor 1517 werden die lateinifchen Sermones genannt, aufevdem einige Briefe,
darunter der Brief an Georg Spenlein in Uemmingen vom $. April 1516 (LT3,
8. 20. 31, Anm.) und bdie beiden Disputationen: De viribus et voluntate ho-
minis sine gratia (1516) und contra theologiam scholasticam de gratia et
natura (1517). JIn odiefen Jeugniffen fiebt Vilmar bereits ,die Elemente der
driftlihen Erfenntnis, die nadber als ein neues Lidt in die Rivche drang. Mit-
unter find fie fhon febr beftimmt da, am ftavEften diejenigen, welde fidh auf odie
Siinde besieben*’. Der Brief an Spenlein beweift, da er ,,die Redhtfertigungslebre
fdyon in faft élliger Sorm* ausfpridht, ,,0af Lutber, fdhon ebe er anfing [Sffent:
lidy aufsutreten], feine gansze Zebre batte*,

JIn einem befonderen Abfchnitt Giber den ,,Ublafbandel” wird die gejamte Lite:
vatur der entfcbeidenden Anfangsjabre befproden, und 3war einfdlieflid der
Begenfchriften, die von der papfilidhen Seite ausgingen. Von der erften Gegen:
fibrift nady der rafdhen Verbreitung der 95 Thefen, mit der Sylvefter Prievias
antwortete (,,in 3 Tagen gefdrieben®), fagt Vilmar: ,,Charakteriftifdy ift, daf
diejer Mann fogleich erbannte, dag es fich bier um die YNadt des Papftes handele.
Sutber erfannte es erft viel fpater.” Aus den Refolutiones bebt er einige Sate
bervor, ,,0ie 3u der theologifchen YDurdigung ndtig find*, 3. B.: Papistae
sunt prope Pelagiani sensu et Donatistae opere und timor poenarum
est idolum cui papistae sacrificant. Die ,fiirs Volt beftimmte Sdrift ,Ser:
mon von Ablag und Gnade’ (1518), 20 farf durchdoadte und Hargefafite Sate®,
vief Tetgels ,,Vorlegung® bervor. ,,¥s tritt bier deutlid beraus, daff die tirdlide
Wifjenfdaft, die Sdolaftiter vor allem identifch find mit der Autoritdt des
Papftes. Tetzel erbannte deutlidh die Gefabr, die dem Papft und der damaligen
Firdlidhen Autoritdt aus diefem Handel drobten. Gegen diefe ,Vorlegung’ fcbrie
Lutber: ,Sreibeit des Sermons papftlidhen Ablaf und Gnade belangend’ (1518;
LSeeibeit = Redtfertigung). ... Diefe Schrift ift in der allerbeftimmteften MDeife
das erfte Denbmal von der unbedingten Ebrerbietung Lutbers vor der Heiligen
Serift und von dem feljenfeften Seftfteben Sesfelben — damals fhon — im
MWort Gottes, Die Sebre von der Redtfertigung dagegen — als des Erfolgs der
poenitentia — tritt im Ablagbandel nod nidht jo deutlich beraus. Jedod ift fie
von uns febr leidht 3u evfennen, aud fcbon in den 95 Thefen.*
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Die von Dilmar aufierdem bejprodenen Sdriften der Jabre 1518/19 find
folgende: Zutbers Asterisci gegen ¥ds Obelisci, die Sermone de virtute ex-
communicationis, de digna praeparatione cordis pro suscipiendo sacra-
mento eucharistiae, de triplici justitia (3518), de duplici justitia (1519),
die Heidelberger Disputation (1518), Unterridht auf etliche Artikel (1519), Thejen
und Vecbandlungen der Leipsiger Disputation (3519), Contra malignum Joh.
Eeeii iudicium defensio (1519) (,,wo er ausbdriidlich fagt, er wolle nidht aus
der Rivdhe beraus und Eeine Sefte ftiftent), Scheda adversus Jacobum Hoch-
straten (1519). Ubfchliefend ftellt Vilmar feft, daff bis 1520 bereits ,,die Haupts
fachet litevarifch vorlag; ,,alles war fertig®, ndmlid: ,,1. Das ganze Leben des
Chriften ift eine tiglide Bufe; 2. Alle Siinden verdienen an jich Gottes Jorn,
Eeine ift an jid venialis. 3. Die gottlidhe Geredbtigbeit findet audh an den guten
MWerken der Gerechten nody Siinde (L8wen ertlirte dies namentlidh fiiv Eegerifch,
darum vom Papft ausdriidlih verdbammt). 4. Dem gefallenen Wienfdren ift es
nidt moglid, das Gejety 3u balten (L6wen evblivte dies fiir einen fchweren
Jretum). 5. Allein durdh den Glauben an die fir uns erworbene und sugered:
nete Gerecbtigleit Chrifti werden wir felig. Mierbwiicdigerweife wurde diefer
legte Say nidht als das Jentrum von den Gegnern evfannt. £rft in der
Assertio (1520) fiel er ibnen auf. fTad der Ubergabe der Augsb. Conf. erft wurde
man es inne, jonderbarerweije (vgl. AYD. 1, 85).

Vejonders dyarabteriftifch find Vilmars Totisen su den Hauptfbriften des
Jabres 1520. Wdibrend der ,,Sermon von den guten YDerben* und das Biidh-
lein ,,Von oder §reibeit eines Chriftenmenfdren’ — wenigftens in der LTad-
fbrift — nur mit Eursen Bemerbungen gebennseichnet werden, finden fid aus:
fubrliche Darlegungen su den ,3wei aggreffiven Schriften's an den driftlichen
Udel und de captivitate Babylonica ecclesiae.

Die Anvede ,,An den driftlichen Wdel deut{cher LTation* ift ,im 15. Jabr:
bundert nidht obne Beifpiel. Die Schrift ,,lebnt fich befonders an die Sdriften
Huttens an‘. Im erften Teil , fpricht Lutber den bedentlichen Saty aus: alle jind
geiftlich, darum darf niemand, was allen gebdrt, fiir fidh nebmen. Ein Sag,
der den Rircdbenverband Sfen muf. Lutber lie§ fidy bier auf ein Gebiet ¢in, auf
dem er nidt 3u Haus war. Was duferlid Redrtens war, dabinein bat er nie
rechten Einblic gebabt. Der erfte, der dagegen auftrat, war Thomas Murner,
und diefe Gegenfchriften find nidht fo gering su {dhigen. Er fagt, Sutbers Scrift
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jei auf eine allgemeine Umftivsung angelegt. Die Rifbraude wolle er nidt
verteidigen, fie miten aber nach Redt und Ordnung beboben werden, Luther
wende fidy aber an die Yiajfen und — das war nidt fo uneben! — Hans Rarft
fei bier gans unfompetent. An Geradbeit und Offenbeit und treffender Bezeidhnung
des Standpunttes ift Feine der Sdriften gegen Lutber diefer gleidh® (vgl.
3. 60f.).

»Daneben ift su nennen De captivitate Babylonica ecclesiae. $1jufi gelejen
werden. Vilmar gibt eine genaue Uberficht Giber den Inbalt, bejonders iiber die
Ausfitbrungen von den fieben Satramenten. ,,Die Ordination ift bier und aud
fonft bei Zutber nidht gut weggefommen. Er meint freilich die Jovmen [sc. der
rdmifchen Priefterwoeibe], aber feine Darftellungen find doch obne Unterfcheidung
swifden allgemeinem Prieftertum und Ylandat Gottes.

»Deide Schriften, ,An den Adel* und ,de captivitate’, werden gewdbnlid) an-
gefitbet, als fei in ibnen etwas fpesififcd Revolutiondres. Das die leztere an=
gebt, Jo ift das durdaus nidht wabr. £s ift eine im ftrengen Sinn reformatorifdhe
Sdrift. Daf er mit dem Papft brady, batte feine Urfache in den Angriffen, die er
mittlerweile erfubr. Sutber batte eine beftimmte Aufgabe vor fid: Lutber follte
den Glauben ervoeden, wie et feit der Apoftel Jeit nidht mebr vorbanden gewejen
war. Damit aber ift ibm aud feine Schranke gefetst. LTun jab Lutber gans ridtig
alles, was Odicfer feiner Erfabrung entgegenftand, als dem Evangelium Chrifti
jelbft entgegen an. Darum und weil er wufite, daf feine Erfabrung die Spitge des
Evangeliums fei, war filr ibn feine Lebre das Evangelium und die Gegner wa-
ven Untichriften. Dies begreife man erft wobl, ebe man von etwas ARevolutio:
ndavem fpricht.*

Im Sufemmenbang mit den Scriften, die durch die Auseinanderfeung mit
ders Theologen der Univerfitit £ wen verurfacdht wurden, befpridt Vilmar die
gegen Jacob Latomus gericdhtete Confutatio (3521) und Fommt dann auf die
durdy Alfelos Schrift Super apostolica sede (1520) bervorgerufene Entgegnung
Sutbers: ,,Von dem Papfttum 3u Rom* (1520), dem deutfchen Gegenfritd des
Budes De captivitate. ,,Das ift diejenige Scrift, aus welder bis beute nod
entnommen wird, daf Lutber von einer unfidtbaren Rirche und von einer ficht=
baren nidts babe wifjen wollen. Dabei wird nidt bedadt, daff dies nady 1520
und im Gegenfaty su ciner befonderen gegnerifchen Seite gefchrieben ift. ¥r fragt,
ob man die, welde die gegenwdrtige rdmifche Papftgewalt nidht anerbennen, des:
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balb fiir Ketger balten miijfe. Stellt man es jo, jo muf gefagt werden, daf das da:
malige Papfttum und die Rivdhe nod) nicht identifch waren. Aber Lutber bat
fidh von odiefem ridhtigen Standpuntt aus noch weiter dSrdngen lajfen, als er ¢s
fpater bat sugeben wollen. Er fiebt die Rivdhe sundchft an als eine Gemeinfhaft
betebrter Chriften. Er jagt, der Glaube made die Rivche, alfo fei der ein Ketyer,
oer nidht glaube. Von einer dugeven Rivdre ftebe Eein Budftabe in der Sdrift.
Llur der Ednne die Rirdhe rvegieven, der Blauben verleiben Ednne, das aber fei
Coriftus allein. Daneben aber — fonderbar! — evbennt er die Wifchdfe an, ver:
tritt alfo fosujagen gegeniiber dem Papalfyftem das Epiftopaliyftem. Daff Lutber
damals von der Rivche Eeine Elare Vorftellung batte, gebt audh daraus bervor,
daf er den Saty Alfelds verwirft, Chriftus Jei aud das Haupt der Heiden., i
Iebren dodh das regnum potentiae! Sodann fagt er, Perfon und Amt lajfe
jidh gar nidt {heiden. Diefe Meinung bat er nidht lange bebalten, in feinem Bud
;Von weltlicher Obrigleit’ betont er gerade diefen Unterfchied. Man fiebt, er ging
wobl weiter, als er wollte. In diefem Bud) ftebt auch der Saty, die Siindenver:
gebungsvollmadt fei eine Jufage an die ganse Chriftenbeit. Sabtifch bat Luther
dies nie anerfannt, denn er bat fich die Abfolution immer geben lafjen. Uber aus
diefen Huferungen {dligt man noch beute Rapital. Leider bat die lutberifche
Dogmatit bievauf aud mebr Gewidt gelegt als auf die Symbole.* Hbnliche
Randbemerbungen madht Vilmar su der Sdrift: ,,Daf eine driftlihe Verjamm:
lung oder Gemeine Redht und Macht babe, alle Lebre su urteilen ufw.” (1523).
»Das ift geradesu cine vaditale Sdrift. Wenn das Evangelium rein ge:
predigt wird, dann muf es aud) veine Chriften geben, und diefe eben jollen iiber
falfcbe Zebre ucteilen. Sierbei Fommen offenbar die mali et hypocritae der CA.
gar nidt in Betradt. Dies wird einmal als ein LTotredt bebandelt, dann aber
ftellt er audh wieder das Urteil der Gemeinde als etwas Wllgemeingiiltiges dar.
Das ift ein Dilemma.*

JIn einem bejonderen Abf{chnitt befpricht Vilmar ,,Die Literatur der Ercom:
munibationsbulle’. Uber die Bulle Exsurge Domine urteilt er: ,,Heutjutage
erftaunt und erfdridt man diber die Albernbeit diefer fdholaftifchen Theologie,
die auch folche Artikel verdammen Eonnte, die die Eatholifche Rirche fpater 3. T.
abseptiert hat. Die Redotfertigung Eommt gar nicht darin vor.*?) Lutbers Gegen:
fcbriften ftellt Dilmar jeweils in den Jufammenbang mit der Polemik der Gegenfeite:

9) Dgl. M3, 41. RYD. 3, 85, Anm.
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Von den neuen Edfchen Bullen und Lilgen; Adversus excrabilem Antichristi
bullam; Assertio omnium articulorum M. Lutheri per bullam Leonis X.
novissimam damnatorum (31520). Setytere Schrift ,,ift sunddit desbalb widtig,
weil bier der Saty 3uetft aud dem YO orte nach vorfommt: sola ergo fides
justificat. Jett erft wurde diefe fides sola angegriffen, von Codlius (Adversus
cucolatum minotaurum Wittenbergensem: De sacramentorum gratia; oaz
gegen Sutbers ,fcbershafte Schrift ‘s Adversus armatum virum Cochlaeum,
1523). ,,Begen die Assertio erfchien von Erasmus: De libero arbitrio.* §iw
die widptigfte Gegenfdrift balt Vilmar die Assertionis Lutheranae Confutatio
des DBifdofs Job. Sifber von Rodefter (1523), er ,war ciner der gelebrteften
und wiirdigften Geiftlichen jeiner Jeit (hingevidtet 1535) . . . In der Beurteilung
der Siinde fiebt er wobl tiefer, aber in allem andern audy nicht weiter als jeine
Eatbolifchen Jeitgenofjen aud). Aud ibm ift die fides Eein ALt des ganzen
Menfchen, der fidh dem ibn Liebenden bingibt. AUuffallend ift, daf Zutber
auf diefe Hauptfhrift, die er gefannt baben mufi, nidht geantwortet bat.*
(Dilmar sitiert die Ausgabe der opera latlna von Saiber, die 1597 in mutgburg
erfchien.)

Siie Vilmars Lutberverftdndnis bebeutiam ift feine Stellungnabme 3u ﬂutbets
Sebre vom Antidbriftentum des Papftes, die er anliglich der Schrift Lutbers tber
Daniel § gegen Ambrofius Catbarinus befpridht (dejfen Schrift: Contra M. Lu-
therum de his verbis: tu es petrus ... Dialogus; fZutbers Untwort: Ad
librum eximii Nostri Magistri Ambrosii Catharini defensoris Silvestri
Prieratis acerrimi Responsio Martini Lutheri. Cum exposita Visione
Danielis VIII. De Antichristo. 1521). ,%ier joll der Papft aus der Da-
nielifdpen eisfagung als Anticdbrift erwiefen werden. Die Sdrift ift febr
Tebendig und mitunter wigig gefdricben. Die Schriftauslegung aber ift gan3
verkebrt. Trog ibrer wunderliden Interpretation bat diefe Sdrift in der lutbe-
tifhen Rirdpe iiber 200 Jabre lang ein faft fymbolifdres Anfeben genofjen.t0)
Wenn nun auch dieje Schriftauslegung vollig irvig ift und wenn um Anti-
driften viele Requifite gebdren, die nicht beim Papft su finden find, jo liegen dodh
bier febr ernfte Dinge vor. Der occidentalifche Papat darf swar nidt als Antiz
drift betradbtet werden, weil derfelbe mit allem feinem Aufwand das Ubers

10) Fur Sade: Hans Preuf, Die Vorftellungen vom Unticrift im fpdteren Wlittelalter,
bei Sutber und in der Lonfejfionellen Polemil, 19006, S. 154 ff.
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Eommene feftbalten wollte, weil er trog feiner oft beidnifchen Yege — die
Seligteit unabliffig gefudt bat. So mup audy die Scholaftit angejeben wer:
den, und desbalb bat ibe Syftem 400 Jabre beftanden. Aber fowie fich der
Papat nun dem, was er felbft gefucht und nidt gefunden bat, widerfeite, weil
¢s nicht von ibm gefunden war, und fowie er das Gefundene ercommunicatorifcy
verwatf, jobald nabm er aud ein Element des Antichriften allerdings in fidh auf.
Und das Fommt vielleicht in der Jufunft nod deutlicher beraus. YD iv Eennen
oen Untidyrift nodh nidht, und doch baben wir nody die franzdjifche "\evolutton
dasu erlebt! YDie follte ibn Sutber gefannt baben!*

SModte dieje Sdrift nod eine Bevedbtigung baben, fo batte fie eine anderve,
von der YDartburg gefchriebene nicdht: Bulla coenae domini, b. i. die Bulle vom
Abendfreffen des allerbeiligften Heren des Papftes, verdeutfdht (1522). Dies ift
nidt nur eine der fhwadften Scriften Lutbers, jondern aud eine geradesu an:
ftogige. Ibr Titel ift fchon blaspbemifch.

An der Sdrift De votis monasticis (1521) bebt Vilmar bervor: ,,Sebr
bedeutend ift Lutbers Dedication an feinen Vater. Yan lefe fie lateinifch! Die drei
consilia evangelica (paupertas, oboedientia, castitas) werden bier vollftandig
erdrtert” (vgl. ErEl o. CA. 190).

»Un der Assertio bangt nody die gegen Erasmus geridhtete Scrift: De
servo arbitrio (1525), mit grofer Sorgfalt gefchrieben, bald von Jonas ins
Deut{dhe fiberfetyt. Diefe Scbrift bat eine ebenfo lange introductio wie das DBudh
des Erasmus. Dann bat jie 3 Teile ... Der Inbalt ift, daf Lutber beweijt, wenn
Erasmus die Sdriftftellen ridtig verftebe, fo feien fie nidt eigentlicdh fir ibn. e
wollte den Semipelagianismus des Erasmus in den Pelagianismus suridfiibren.
Dann will Lutber den freien YDillen bier pradeftinatianifch vernidten. Das muf
aber Jorgfaltig aufgefafit werden. ¥s ift deutlich 3u Jagen, daff Lutber bier Eeine
blof leidendliche Application der Bnade bat lebren wollen. Er jagt geradesu,
der menfcbliche YDille fei Bott gegeniiber nicht mebr frei, nur demgegeniiber, das
Lbm feit. YDdbrend et vecht gut die Verftodung lebrt, lebrt er aud), daff binter
dem offenbarten YDillen Gottes es audh einen gebeimen gebe, und bier finden fidh
Sitge, die die volle Pradeftination als Konjequens in fich bergen, und an einer
Stelle grimdet er audh die Pradeftination auf die Prdfciens. Der oritte Teil han:
Selt von der Allgemeinbeit der Erbfiinde — eigentlidh das, worauf Lutber hinaus:
will. Bejonders literarifch su empfeblen ift dber Schluf, der eine Unerkennung des
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Erasmus entbdlt, infofern als er der erfte gewefen fei, der dody einen wittlichen
Puntt des Glaubens in der Polemit gegen Lutber aufgegriffen babe.*

In Vilmars Vorlefung folgt nun eine jebr umfangreiche Defprechung oer
Sdriften Lutbers vom beiligen Abendmabl fowie der Literatur im Satraments:
ftreit mit jeinen verfdbiedenen Sronten. YDiv diicfen diefe LTotizen bier iibergeben,
weil fie mit gedructen Auferungen Vilmars in anderem Jufammenbang weithin
tibereinftinumen.t)

Von bejonderem Reis ift der Abfehnitt: ,,Von der mebr praktifchen Literatur
Sutbers. 1517—350°: Bibeliiberfegung, Sdriftauslegung, Predigten, Vetbiich:
lein, Rivdenlied, Ratedhismus, Sdriften fir die Sdulen, politifche Sragen,
Bauerntrieg, YDiedertdufer, Padfdher Handel ufw. LTur einige Beifpicle tnnen
bier angefiibrt werden.

Zine vollftdndige Charabterifierung der Bibeliiberjegung wiirde ¢in
ganses Budy fiillen. YDir geben nur die Hauptgefidtspuntte. Ju beachten find
vor allem odie Vorreden sum Ulten Teftament, Rémerbrief, LTeuen Teftament.
Sie alle jprechen nidbt fiber die Bibel, fondern aus der Bibel heraus. Dasu aber
gebdrt einmal eine bedeutende Sibigeeit, {idy aufsufchliefen, eine Rezeptivitat exfren
Ranges, dann aber audy die §ibigkeit, das Empfangene feftsubalten als Eigenes
und es als jolches weitersugeben, d. b. eine urfpriingliche Produttivitit. Das heifit,
¢s gebort dazu eine innere Verwandtfchaft mit dem Stoff. Das ift nidht an3u-
demonftrieren, fondern muf wieder an Lutber gelernt werden. An der Uberfegung
felbft riibmten felbft die Gegner die treffende Riirse, dann ift 3u viihmen die Deut:
lichkeit und das feltene Ebenmaf, ferner die merbwiirdig {chlagende Beseidhnung
der Gegenftinde mit deutfchen Yorten und endlich die edle Haltung des Gansen,
bdie fern ift von jedbem Trivialen. YDir baben su fragen: wober Eommt denn das
alles? Das Fonnte nur daber Eommen, daff Lutber auf der Spitge der Offenbarung
ftand. Ulles in der Hl. Scrift wurde von ibm von einem Standpuntt aus be:
tracbtet, und diefer vermittelt alle jene Vorsiige. Jener gleidhmagige Standpuntt
lag aber nidt auferbalb, fondern innerbalb der Hl. Scrift und war bier der
bodfte. Daber tonnte Tilemann Hefbufius aud jagen, man fdbe an diefer Ubers
fegung, daf der Hl. Beift fonderliche Luft gebabt habe, deutfch 3u veden. Llidts

11y Pgl. SM3. 54F Suthers Abendmablsfebriften 3dblt Vilmar aufferdem avf (mit genauer
Angabe der Sundorte in der Jenaer byw. Eislebener AUusgabe): Dyg. 2, 249, Unm.
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beweift beffer als die Bibeliiberfegung, daff Lutber ein durdaus pofitiver Beift
gewefen ift.*“12)

Sur Sdriftauslegung Lutbers fiigt Vilmar bei der Aufsdblung Oder
eingelnen YDerke Furse treffende Bemerfungen an, fo 3. B. 3u den verfchiedenen
Pialmenauslegungen: ,,XDenn aud Lutber weniger auf den biftorifchen Inbalt
einging, fo ift dody im ganzen das Verftandnis der Pjalmen uns erft durd) ibn
aufgefdbloffen worden. Audy die Rivchenvdter baben die Plalmen durdaus nidht
fo gut verftanden wie Lutber. Yian lieft den Pialter wie die LTonne, wenn man
ibn nicht von der Bebebrung aus lieft.” Sreilich bemerkt Vilmar audy: ,,XOabrend
die Auslegungen der Pjalmen von Lutber bedeutend find, fo baben fie dody den
Sebler, daf fie oft nidht auslegen, fondern anwenden, mitunter febr willkirlich.*1%)

12) {Iber die Bibeliiberfeung fagt Vilmar aufierdem (£8. 1,4707): ,LHad dem cinftimmigen
Seugnis aller Seitgenofjen ift Lutbers Bibeliiberfeung die fiir unfere Sprache und unfern Stil
fdbSpferifcbfte Tat des Reformators gewefen, und dicfe Bibeliiberfeiung wurde es dadurd), dSaf
futber {idh gans und gar, mit Leib, Seel und Geift diefern gdttlichen Stoffe Sffnete und bingab:
das géansliche Hineinleben in den Sinn der Offenbarung, das véllige Wiitleben mit derfelben, wo:
von aud) Lutbers ibrige Yerbe binveichendes Seugnis ablegen, das, und nur das hob Lutbers
etk jo body diber feine Vorganger und odviidt ibm den Stempel der unvergdnglichen Dauer
auf. Lutber bat im Screden der Sinde und im Trofte des Woangeliums die Bibel {iberfeit,
und darum ift, wie die Bibel weltumgeftaltend und weltbeberefdhend, fo die Uberfetung
fpradumgeftaltend und Jpradbeberrfdhend geworden.” — Vgl ferner LIRS, 56 Einselbei=
fpicle, an denen Vilmar Lutbers Dberfegung als finngemdf und unvergleidlidy bervorbebt: €5,
AT. 3, 122 (PY. 27, 8), 45184 (Jer. 31,3), 4,275 (Dan. 10,11), RXD. 2,166 (Rém. 5,28).

13) Pgl. das von Vilmar angefiibrte Lutbersitat fiber argumentum et usus totius psal-
terii aus den Tifdhreden: €B. AT. 3, 83 f. DVilmars ecigene Auslegung des Plalters feblieft:
oUnjer licber derr, der uns oen Plalter und DVater Unfer su beten gelebrt und gegeben
bat, fo bitten wir mit Sutber, verleibe uns auch den Geift des Gebets und Gnade, daff wir mit
Zuft und ernfrem Glauben, {tark und obne Aufboren beten: denn es tut uns not; fo bat er’s ge=
boten, und will’s alfo von uns baben, Dem fei Lob, ¥bre und Dank in Lwigkeit, Amen” (CB.
AT. 3,221). — Sur Erginsung der Motizen in der Vorlejungsnadfhrift feien bier nody einige
turse Bemerfungen Vilmars tiber Lutbers Sdriftauslegung angefiibet. Sum Gansen
mit einer AReibe von Hinweifen auf Einselfchriften: LINF. 57ff. Serner sum Magnificat: ,eine
weitere Auslegung joll bier unterbleiben und auf Lutbers Auslegung desfelben verwicfen werden.
Dicfe Sdhrift . . . nimmt unter den alteren Schriften L.s den alleverfien Plag ein; jie bat cine Tiefe,
die wabrbaft wunderbar iftY (€B. KT, 1,43). ,Wer meditieven lernen will, lefe vor allem
futbers Auslegung des Wagnificat, welde nicht genug 3u empfeblen ift als cigentliche Medita-
tionsfchule. Da fieht man, was es beifit, die Tiefe der Schrift aus{hdpfen” (£b. d. Pth. 59). Sum
Galaterbrief, der ,Krone feiner Auslegungen”: ,Siic den praktifdhen Gebraud) ift ein Hilfamittel
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Don oen verfiedenen Predigtbiichern Lutbers (Rivchen: und Hauspoftille,
Einzelorude) fagt Vilmar: ,, Alle diefe Predigten seichnen fich dadurd aus, daff er
iiberall auf die Sadye losgebt obne die flores dicendi. Troggdem seigen fie eine
merbwiirdige Beweglicdhteit des Geiftes, fie {ind voll Orymoren, dabei und neben:
ber oft in einer geradesu Eindlidhen Einfalt. Die Predigtweife in unferer RKivche
ift nur su ibrem Sdaden von Lutber abgegangen. dHomiletifch Teiften fie aud
einen Dienft: fie regen fosufagen mit jeder Jeile einen neuen Gedanken an.*14)

du den Sdyriften fiber die Schule findet fidh die beseichnende Bemertung:
»Die Sdrift ,Un die Ratsberven® ift 3war eine febr verftdndige und eindring:
lihe Sdhrift, aber es liegt dodh in diefer Schrift das erfte Reimlein von der Tren:
nung der Rivdhe von der Sdhule. Bis dabin waren die Schulen nur Eircdlid.
Llun wandte fidh Lutber an die biivgerlichen BebSrden und diefe folgten. So
entftand wenigftens eine Jweiberr{chaft, fiir die damals die Rirche nodh frark
genug war. Den ,,Sendbrief von dem barten Biidhlein wider die Bauern* (3525)
3ablt Vilmar 3u den beften der weltlichen Schriften des Reformators. Befonders
eingebend veferiert er iiber die Sdrift: ,,Ob Rriegsleute audy im feligen Stande
fein ESnnen* (vgl. TH. M. 1, 592).

Ubfehliefend werfen wir nod einen Blid auf Vilmars usfiibrungen iiber die
naweite Periode Lutbers® (1530—1546). ,,Diefe Periode ift wefentlich von der
erften verfchieden. Die frifhe Keaft des Sdaffens, die erfte Sreude des Sindens
ift nidt mebr vorbanden. Lutbers litevavifche Tatigleit ift frumpfer geworden,

vorbanoden, weldes feines Gleichen nidht bat: die Auslegung Lutbers, weldhem diefer Brief su
einer vollftindigen Erpofition iiber die Redtfertigung odurch den BGlauben allein dient” (CB.
T, 2,264). — Die sablreichen Lutbersitate im €B. find wobl nur sum Teil von Vilmar felbft
im Originalmanufript angefitbrt worden, sum Teil von Chriftian Miller binsugefigt; legteres
gilt vor allem von den den einselnen Biicdhern als YMotto vorangeftellten Lutherworten, die meift
nady der von Vilmar faft nie benutiten Waldfdhen Ausgabe sitiert werden. Siic die vorliegende
Arbeit vourden desbalb nur folde Luthersitate aus dem CB. benugt, die unverkennbar von Vilmar
felbft ftammen. — Befonderen Yert legte Vilmar aud darauf, Lutbers oft mifbraudites Yort
iiber den Jakobusbrief vollftindig su sitieren und aus dem Jujammenbang su erbliren, L3, 391,
CH. T, 1,11,

14) Qiber die bomiletifche Vegabung d6es Jobannes Matbefius fagt Vilmar: ,LTirgends
in feinen Predigten trifft man, fo wenig wie in Lutbers Predigten, auf cine irgendwie doktrindre
Ausfitbrung: alles ift frifdbes Leben, unmittelbare Anfbauung, wabrbafte Erfabrung” (RYD.
2, 278).
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dafiir aber fcharfer in der Polemit. Die Eleinen, frifchen Schriften, aud die Sa-
tiven fdhweigen. Der Strom, der bis dabin rafdh abwadrts flof, gebt nun in die
DBreite, ja erweitert fidh 3u cinem See. In diefer Jeit tritt audy ein Vermitteln
auf, jowobl swifden Lutberanern und Sdhweisern als aud swifden Lutberanern
und Romifchen. Serner zeigt fidh bereits eine grofe Jabl von Ubgefallenen,
meift unbedeutenden Mdnnern. enn diefe Jeit im allgemeinen viel unfrudt:
baver ift als die erfte Periode, fo ift fie dagegen frudbtbarer an mebr populdren,
ethifierenden, aud erbaulidhen Sdriften. Diefe Literatur wadft jett, jedodh
teineswegs bervorragend.” Diefes Allgemeinbild besiebt fich weniger auf Lutber
als auf den gefamten Umtreis der seitgendififchen Literatur jener Jabre. In
Lutbers eigenen Sdriften adbtet Vilmar bejonders auf die Lebre von der Kivde.
In der ,,Vermabnung an die Geiftlichen, verfammelt auf dem Reidhstag 3u Augs:
burg® (1530) findet er aufler der abuten Auseinanderfetjung jenes Jabres ,tiefe
Blide in das Mefen der Rivdye, 5. B. Miingers Geift lebe noch, man folle fich
nicht betriigen. Das ging swar nod nidt gleich in Erfiillung, aber in den Deiften
und der franszdfifchen Revolution feben wir es. Lutber fagt: er und die Seinigen
feien eigentlich eine Schutywebr fiir die tdmifdbe Rirdhe. So ift das nod beute.
Die eigentliche Spitge gegen die Verwiifter {ind wir, nidt fie, wie das beute aud
von Romifchen anerfannt wird. Dann fpridht Lutber fich Jebr beftimmt dagegen
aus, als wolle er fidh {heiden von der Rivdbe. Er fpricht fich febr beftimmt aus
filr oie Sortdauer des Epiffopats, ja deffen weltlidh-fiirftliher Gevoalt. Dabei
batte er offenbar einen einigermagen giinftigen Ausgang des Reidhstags im
Auge. Da jedodh der Reichstag anders verlief, fcbrieb er 1531 die ,YDarnung an
feine lieben Deutfdren’.15) Im dritten Abfchnitt Eommt eine febr ftarke Betonung

1%) YVas Vilmat bier meint, fagt er nod deutlicher in dem Artitel iber Srans von Slovencourts
Ronwverjion ,Ein Ubertritt sur Latholifhen Rirdhe” (dHef]. Volbsfreund v. 20. und 24. 12. 1851,
Lir. 126—127): ,X0ir, und nidt die Eatbolifche Rirche, jind die natiirlidhen und berufenen Vor:
Eampfer gegen den lnglauben, welder aus der Mitte der Getauften in der abendlindifchen Rivche
auffteigt. XOir Eennen Eeine Vermittelung mit dem Unglauben, nidt einmal mit dem Rationalis=
mus, welden die Eatbolifdbe Rirdhe unverarbeitet und unausgepragt in ibrem Sdofie tragt und
wesbalb fie den Schein, aber audy nur den Schein cines grofecen inneven Sriedens fitr die Unein=
geweibten um fich vevbreitet. Bei unfevem {chdrferen Verftanonis fite Gefety und Evangelium baben
und iiben wir audy ein weit fddrferes Urteil diber die YDelt in ibrem Verbdltnis su beiden, und
empfinden jedes audy nur leife Untaften des gottlichen Gefeties von feiten der YDelt in feinen vers
derblidhen Solgen fiie die Gewinnung der Seelen fitr das Evangelium woeit {dhneller und fehmersz
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des Hauptartitels, der Recvtfertigung, vor: Yo bdiejer Artikel weg ift, da ift
oie Rirdhe weg, und Eann Eeinem Jrrtum widerftanden werden, weil obne ibn
der Hl. Geift nidt bei uns fein und bleiben Eann.’ Von der bald nady diefer
Sdrift erfchienenen ,,Blofja auf das vermeintlich Eaijerliche ¥dikt* urteilt Vil:
mar, fie fei ,einer der bedeutendften Schriften Lutbers.* ,,Hier wird der {Tegation
gegeniiber auch die Pofition feftgeftellt. ¥s wird bier auf das beftimmtefte die
Jretumslofigbeit der Rivdhe feftgebalten, da fie geleitet fei durdy den Hl. Beift;
ein Abfall der Rivde felbft wird ausgefdloffen. Die Sdrift entbdlt ferner eine
prasife Ertldrung iiber die Redtfertigung, nod beffer als in den Sdhmaltal:
difchen Artiteln.* Aus der Antwort Lutbers auf die Gegenfcbrift des Srany Ur=
noldi, der anonym gefchrieben batte (,,Zin unpacteiifch Lai*) fibrt Vilmar folgen:
des an. In diefer Sdrift ,,\Vider den Meuchler su Dresden* (1551) fagt Lutber
audy: ,,Ich Fann nidt beten, idh muff dabei fluchen. Das beifit: JIh Fann nidt
beten: ,Bebeiligt werde dein LTame!, obne dafi ich dabei denke: Verfludt fei, wer
ibn nidt beiligt! Gans ridtig!*

JIm Bud) ,,Von den Conciliis und Rirchen® (1539) ift filr Vilmar bejonders
widtig, daf Lutber ,deutlich fagt, die Rirche miiffe nach und nad erleben, was
im Wort anfangs niedergelegt fei. Die Concilien fiebt er aber aus einem 3u
engem Gefidytspuntt an. it dem Apofteltonsil Fommt er nidht suvedht.*

»Die Sdrift: ,XDider Hans Yorft' (1541) ift dadurd) widtig, daf fich Lutber
im 2. Teil am beftimmteften daviiber ausipricht, was er unter ,Kivche' verftebt.
Dieje Sdrift legt dar, warum die Evangelifchen nidht als Kegger su betvadten
feien. ¥Man fiebt daraus, daff Lutber wobl gewufit bat, daf die Kivche Eein 3u:
falliges Aggregat von Perfonen fei. Auf den alten Inftitutionen, Taufe, Abend:
mabl, Scliiffel ujw., berubt ibm die Kirche. Dagegen ftellt er die Bebauptung
auf, die Papiften bétten LTeuerungen gemaddt, und diefe {cbiSffen fie von oder
Rirdhe aus. In dem dHauptftiid baben fie verloven, wenn jie aud in allen andern
gewonnen batten, dadurd) daff fie die Bnade veradbtet baben. Lutber war fich

lider, als dies die Eatbolifche Rivdhe imftande ift, weldhe ... Gejet; und Evangelium miteinander
vermifcbt und verwedfelt. ... i bilden gewiffermagen den Vorpoften gegen den Beift, welder
in der Suft berrfdht, den Vorpoften, welden die Eatholifhe Kirche aus fich felbft vorgefchoben
bat und der fie felbft su biiten beftimmt ift. Darum Eann fjie rubiger jein als wir, und felbft 3u
Seiten fdhlummern, wibrend uns das frete Yadben unter den Waffen sur Aufgabe geworden ift”
(€®. 2, 250f.).
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wobl bewufit, cin edt Eatbolifches RKivchenbewuftiein su baben. Darum nennt
er auch den Papft einen Antidrift.«

Wenn wic diefen Uberblid bier abbrechen, jo muf dod nody gejagt werden,
dafi das von Vilmar geseidynete Gefamtbild erft dadurdy vollftindig wird, daf er
in bejondeven Abfchnitten Lutbers Sreunde und Seinde ebenfo literarifdh befpricht
und wiiedigt. Dabei werden audh nody eine Reibe von Lutber-Schriften evwibnt.
s mag jedodh geniigen, die LTamen der iibrigen Autoren ansufiibren.

Sreunde: Melandtbon, Spalatin, Wenzeslaus fint, Juftus Jonas, ITi:
colaus von Amsdorff, Paul Speratus, Jobann Brens, Urbanus Rbegius,
Cafpar Giittel, Thomas Venatorius, Job. Sdwacebel, Eberlin von Ginzbueg,
Argula von Grumbad), Cajpar Cruciger, Georg von Anbalt, Paul Eber, Veit
Dietrid), Erbard Schnepff, Jobannes Drad) (Draconites), Erasmus Alberus,
Jobann Brismann, Anton Corvinus, Cajpar Aquila, Jobann Lonzer (Loni:
cerus), syieconymus Sdiief, Jobann Eijermann, Thomas Rirdhmeier, Matthias
Ratyeberger. Gegner: Sebaftian Servarius, Cajetan, Job. Saber, Sriedrich
Flaufea, Hieconymus Emfer, Jobann £, Jobann Cocblius, Jobannes Dieten:
berger, Contad Wimpina, Thomas HWiurner, Peter Silvius, Auguftin Alfeld,
Undreas Vodenftein aus Karlftadt, Thomas Miiinger, Job. Campanus, Job.
Dent und Ludwig dHeger, Job. Biinderlein, 1. Swingli, Job. Oetolampad, Leo
Judae, Joachim DVadianus, Georg Witel, Job. Habner, Job. Silvius Egranus,
Dipold Gerladh), Veit Amerbad), Simon Lemmius, Job. Agricola, Sebaftian
Stant, Cafpar Sdhwentfeld. Hiersu Eommen nod eine Reibe von fTamen, die erft
inder Periodenad Lutbers Tobd literarifche Bedeutung erbielten und des:
balb in DVilmars Vorlejung unter den Spéteren aufgefitbrt werden, wie §la-
cius, Undreas Ofiander, Juftus Nenius. Auch an den Laien qebt Vilmar nidt
voriiber: Lazarus Spengler, Gregor Briid, Hans Sads, LTicolaus Gerbel wer-
den in ibrer Bedeutung file die Reformation gewiirdigt. Die lange Tamenreibe
foll seigen, in weldem Ylafle Vilmar Sutbers Schrifttum in den Rabmen der
3eit einsuordnen wufite. Denn von allen Genannten wird mebr oder weniger
ausfiibrlich unter Angabe ibver Schriften beridhtet, wie jie literarifch in die grofen
Auseinanderfesungen eingegriffen baben.

»BRennen Sie das 16. Jabrbundert:* So fragte Vilmar einft feinen Sreund
und Jinger Chriftian Miiiller bei einem Befudh in Marburg. ,,Und welde MNan-
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ner qus diefer wildbewegten Jeit Eennen Sie aus den Quellen genau2* Yliller
beridbtet: ,,Icb Eonnte natiitlidh nur {ebr weniges anfitbren. Da fibrte ev mid
vor den grofien eichenen Schrank, der auf dem Vorplag feines Studiersimmers
ftand, Sffnete ibn und fagte: Hier fteben die Hauptleute gans friedlich neben:
einander. I werde Ibnen cinige Singerseige geben, um Oderfelben babbaft 3u
werden.” Diefe Unterbaltung, die der fpditere Herausgeber von Vilmars Col-
legium biblicum nidt vergeffen Fonntelt), ift Eennseidhnend fir die Voraus:
fetzungen, die das Lutberverftdndnis diefes Ylannes beftimmt baben. ¥an mag
im einselnen 3u feinen Urteilen fagen, was man will, das Eine wird man nidt be-
ftreiten Ednnen und desbalb aud) nie vergeffen diicfen: #r bat das 16. Jabr:
bunbdert gebannt wie wenige, und er bat MMartin Lutber genau gefannt. Ju diefer
Renntnis aber Eommt feine Sabigkeit, die geiftige Bewegung jener Jeit perfonlicd
nadsuerleben und gleidhfam aus eigener Erfabrung su fchildern.1?)

B. Dilmars Lutherbild

Dilmars umfaffende Lutberfenntnis ift das Ergebnis eines etwa dreifigjabrigen
Studiums.18) Diefer Tatfacdhe entjpridht das Bild Lutbers, das uns in Vilmars
Sdriften immer wieder begegnet, suweilen mit wenigen darakteriftifdhen
Stridhen deutlidy geseichnet, oft nur mit einigen YDorten als befannt voraus:
gefeit. Im Ydrs 1865 entftand die von Vilmar verfafte Darftellung des Refor-
mators fiir das von Heremann Yagener berausgegebene Staats: und ®efell:
fibaftsleriton, die dort im 12. Wand (1863) 31 Seiten Leritonformat umfafit

16) ¥r berichtet davon im Tadwort sum €B. AT. 4,307.

17y Vgl. das Ucteil von Hans Leube (Ralvinismus und Lutbertum, Bd. I, 1928, S. 506):
Man mag den Rivcbenpolitifer Vilmar gans ungimftig beurteilen, dem RKirdpenbiftoriber wird
man dennody die Gabe nicht abfprechen Ednnen, fid in die Geifteswelt vergangener Seiten trefflich
einsufitblen.”

18) #twa 1850 beginnt Vilmars intenfive Befdbdftigung mit Luthers Schriften im Su-
fammenbang mit feiner inneven Entwidlung. Vgl biersu Y05, 1,167F, ferner MWilbelm
Maurer, Auftlirung, Jodealismus und Reftauration, 1930, I, 224, Anm.gl. In ciner der
autobiograpbifchen Aufseichnungen, die Teider alle nur Brudbftiide geblieben find, findet fid) der
Say: ,Luthers Schriften babe idh erft 1352 3u lefen angefangen; vedt griindlich {tudiert babe i
fie erft etwa 1842—1845" (Heff. Blatter v 569 v. 22. 10. 1879). Das befagt jedoch nidht, daf
nidt fdhon vorber Vilmar einzelne Schriften des Reformators gelefen bat, fo vor allem i, J. 1850
anldfilich der fiir ibn fo bedeutungsvollen Seier jum Auguftanajubildum.
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(EM3. S. 1—71). Wit laffen dieje Lutberbilder an uns voriibersichen und be:
achten befonders die fiir Vilmars Lutberverftinonis darakteviftifhen Jiige.

1. Die Bedeutung Lutbers fiir Vilmars Bebebrung

Die friibefte und fiir Vilmar entfdeidende inneve Begegnung mit Luther ver:
bindet fidy mit feiner eigenen Bebebrung: ,Unmdglich ift es, die tiefe Selig-
Beit 3u fchildern, weldpe ich in den erften YDodyen meiner Bebebrung empfand, als
id) den vollen Ausdrud defjen, was i) gefucht batte, in Lutbers Liede fand: Fun
freut eudy liebe Chriften gmein. Die beiden Stropben: £r fprad 3u miv ..., und:
- Dergieflen wird man ... in der Resenfion des Liedes 93 im ref. niederbeffifchen
Gejangbucdre waren ein Schaty meiner Seele, der iiber alles ging und mid be-
gleiten wird bis an mein Ende.*“19)

In der Tat ift die 7. Stropbe des Liedes ,,LTun freut eudy, lieben Chriften
gmein der Grundton fiir alles, was Vilmar iiber Lutber gefagt und gefchrieben
bat.??) Daraus ergibt fidh fiir fein Lutberbild 3weierlei. Erftens ift Vilmars
Lutberbild durchaus von der perfonlichen Erfabrung beftimmt, und 3war in der
Weife, daf er nidht etwa auf literarifhem MWege durch das Studium des refor:
matorifchen Jeugniffes sur eigenen Glaubenserfabrung gefiibrt wird, fonbdern daf

19) fHeff. BL Lr. 868 (1. po. 1870). Leider ift aus der im Jabre 1850 gefchrichenen Auf-
seichnung dicfer Erinnerung nicht su erfeben, auf weldhes Jabr fie fich beziebt. ¥s ift aber wobl
an die Jeit um 1830 3u denfen (3ur Einordnung: YOH. 1, 168). — Von ,Suthers Tied, weldhes
feinerzeit an dem Schreiber diefes die Befebrung vollendet bat, wie vor ibm feit dreibundert
Jabren an viel Hunbdecten und Taufenden: LTun freut euch liebe Chriften gmeint® fpricht Vilmar
im Heff. Voltsfreund, 1851 (€B. 2,219).

20) Aufier den im Tert weiter unten mitgeteilten Jitaten Eommien bieefiic als Beifpiecle u. a. nod
folgende Stellen in Betracht: SR. 200. 324 (,€r ift dein und du bift fein®). €. 2, 185. 225
(pidh bin dein ...“ — ,cine den ganzen Menfden an Leib, Seele und Geift in AUnfprud) nebmende
Erfabrung”). THL. . Tatf, 1886, S. 97 (= 5., S.104). Confefjionsftand S.9. LM3. 52.
RYD. 2, 190. 220. €b. 0. Pth. $4. Dredigten und geiftl. Reden, 1876, S. 94. Handbiichlein Fiir
Sreunde des deutfchen Volbslicdes, 1867, S. 185: ,Das ,ich bin dein und du bift mein, uns joll
der Tod nidt fobeiden® ift file den Deutfdhen nicht allein Ausdrud der bimmlifchen, ¢s ift aud
Ausdrud der irdifchen Liebe, oder vielmebr, weil diefes Wort voller, wabrbafter Ausdrud der
irdifchen Liebe ift, fo Fonnte es audy die bimmlifdbe Licbe Jo voll und gans beseichnen, wie das
neben uns Bein DVolk der Erde vermodt bat.” — Fum Gangen vgl. man auch das in Vilmars
Beift gefchricbene, viel su wenig beadbtete wertvolle Buch: lbert Sreybe, HMartin Tutber in
Sprade und Didtung, 1389, S. 105ff.
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er bier das am eigenen Jyersen Erfabrene beftatigt findet und nun erft vollig su
Hlaven vermag. Sir Lutbers Sdriften gilt dasjelbe, was Vilmar von der Augs:
burgifden Ronfeffion fagt: fie ,,fchlof mir wie mit einem ¥ale alles bei Ter-
tullian, Augufting Gerbard BGelefene vollftindig auf. Lr erbannte, ,0af alles
Suden umfonft fei, weil {hon alles Gejuchte langft vorbanden feit.2!) Uit
abnlichen Empfindungen bat Vilmar aud jpdter immer wieder Entdedungen
bei Lutber gemadbt: er verfplivte einen ibn felbft liberrafhenden Jujammentlang
swifchen der eigenen Erfabrung und dem Jeugnis des Reformators!??) Fweix
tens muff jedod gerade in diefem Jufammenbang feftgebalten werden, daff Vil-
mar — mindeftens grundfaglidh — nidt feine jubjebtiven Erbenntnifje in Lutber
bineinlefen will, jondern jid feinem Feugnis unterordnen, jeine Erfabrung nady-
erleben modte. Diefer Begriff des YMadberlebens der ent{dheidenden Erfabrungen
grofier Eirchenge{chichtlicher Peridnlicdhbeiten ift fiix Vilmars Theologie der Be:
fcbichte und fpesiell fitr feine Auslegung der Rivchengefchichte von grundlegender
Bedeutung.

In den Scdhulreden finden wir bierfiir Seugniffe gerade aus dem erften
Jabrsebnt dev intenfiven Lutberleftiive Vilmars. ,,XVir verlangen im entfchie-
denen YDider{pruche gegen jene dem alten Pietismus verwandte YDeichbeit und
gegen oie dufferft gefdbrlidhe fTeigung, alles Chriftliche einsig und allein in in=

21) eff. BL, a.a. O, (= YDA, 1,167). Die seitgendffifhen Parallelen biersu aus dem Luther:
tum des 19. Jabrbunbderts find befannt.

22) Dgl. 3. B. die Bemerbungen tiber Lutbers Gebetsleben: ,HMlan birt in allen feinen
Juferungen, man bort insbefondere allen feinen Bebeten die unmittelbare Yabrbeit ¢ines wirks
lidhen Verfebrs mit dem oreicinigen Gott auf der Stelle an, falls man nur felbft einen AUnfang
in diefemn wirtlichen Yerbebr gemadit bat — aufierdem bleibt uns freilich Lutber iiberbaupt, be-
fonders aber von diefer Seite, fremd und unverftindlich” (LM3F. 67). — Sebr darabteriftifdy ift
audy der Vrief vom 16. 11. 1862 an Chriftian Riller: ,Haben Sie Harnads Theologie
Sutbers gelefent Das Budy bat mid ungemein erfreut, weil er endlid auf Dinge su fprecden
fommt, weldhe von unferer bélzernen Dogmatik, felbft die des 17. TFabrbunderts nidt ausgenom:
men, gans vernadldffigt worden {ind: Jorn Gottes und Teufel als Diener des Jornes Gottes.
JIdy bin vor langen Jabren felbftdndig auf diefe Dinge, die man sum vollen Verfténdnis der
Redtfertigungslebre gar nidht entbebren Bann, gefommen und wufite midh vor Sreuden Faum su
laffen, als idy binterdrein fand, dafi diejelben Sachen, die ich, freilich diinkelbaft, als neue und eigene
angefeben batte, lingft fbon bei Lutber su finden gewefen waren, — namentlid) galt dies von der
fehre von oder fdlieflidhen Selbftvernidhtung des Teufels” (Briefe von Auguft Vilmar an
Chriftian Miiller; Eo.-Luth, Jeitblatt, Leue Solge, Jg. 4, S. $6; Juli/Desember 1934).
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dividuelle Jyersensbediicfniffe einsubleiden, und in nody ent{dhiedenerem YDider:
fprucbe gegen die Doktrindrs des 17. wie des 19. Jabrbunoderts, die mit den tiber:
fpigten YDaffen der Belebrfambeit die Rivdbe fdbiigen 3u Ednnen meinen, wir
verlangen, fage i), daf in den Gelebrienfchulen die Lebre der Rivche nidht nur
als Zebre uiberbaupt, fondern eigens als Rivdenlebre gelebrt werde. ¥s foll
auf den béberen Stufen unferes driftlihen Unterrichts nicht beiffen: ,dies und
jenes haben wir in der Schrift gefunden, aucdh baben dies fchon andere gefunden,
5. B. Uugufting 3. B. Lutber, audy findet fich dies ebenfo in der Augsburgifchen
Confeffion’, fondern es oIl beiffen: ,es ftebt dies in der driftlidhen Rirde vom
Unfang an feit ibver Erneuerung feft fiir uns, die wir UTitglieder diefer Kirche
fein wollen; wir baben dies von der Vorseit gelernt und miffen uns in dieje
Seugniffe unferer Vdter bineinleben, des Bewuftieins voll, daff wir nody bei
weitem nidt diefen Vitern gleich fteben, jondern lediglich von ibnen su lernen
baben. " (SR. 306). ,Unfere Jeit mit all ibren Rampfen veicht nicdht an die gei-
ftige Anjpannung und den sermalmenden Rampf der Jeiten des Konsils von {Ticda;
oie Erlebniffe von JHunderten, von Taufenden unfever Jeit, aud) der Tiefften
und Srommiften, veicht nicht an den unermefilidben Reichtum der inneren Er:
fabrung eines Augufting und wer Eann fid riibmen, mebr als ein {dhwades
AbDild des gewaltigen Umfdhwounges aller Lebensgeifter in jidh 3u tragen, den ein
Lutber in fich erfabren bat? YDer {ind wir, daff wir diefe Jeiten, diefe Midnner
meiftern — wer {ind wir, daff wir unjere fogenannten Anfichten den fogenann:=
ten Unficbten dlefer Helden des inneren Zebens Fed an die Seite ftellen diirften:
Wer {ind wir, daff wir unfere Frfabrungen von geftern ber dreift voran:
sufeggen und die Erfabrung der Chriftenbeit von adtsebnbundert Jabren ber als
sufallige Beftatiqung der unfrigen ansufiibren wagent Jitte aber die fidhtbare
Rivdbe geiret, dann erlebe du, Eleiner Tabdler, das gefamte Leben der Kirche von
adtzebn Sadkeln in deinem eigenen Innern noch einmal, laf in dir braufen die
wilden Sluten all der mdadtigen Geiftestimpfe und vollen die YDetter der An:
febtung und Verfudung, ftebe feft unter dem Finfturse einer sufjammenbredhens
den Welt Eraft des Beiftes Gottes, wie der Auguftinermdnd 3u Yittenbery,
und dann tomm und Jpridh, und wir werden dich béren. Bis dabin aber {hweige
und lerne!” (SR, 91F. ,,Don der PDflege des Eirdblichen Bewufitjeins an den Be:-
[ebrtenfcbulent’, 1840.)
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2. Sutbers Erfabrung im Lied der Kirde

Welde Erfabrung Lutbers meint Vilmar, wenn er vom Lladerleben fpridit?
%t felbft bat fie am unmittelbarften an Lutbers Liedern naderlebt. Deshalb
find einige Bemerkungen in feinen bymnologifchen Aufidten aus den Jabren um
1840 bejonders auffdblufreid.2?) ,,In der Rivche wollen wir nue den alten Lutber:
gefang, den Eirdlichen Voliston anftimmen, in dem das gefamte VOIE von feinem
wabren eclebten Leid der Siinde, von feiner wabren erlebten Sreude in Chrifto
mit Lutber, Decius, Eber, Hermann, LTicolai, Gerbardt und die diefen gleichen
find, finget und jagt* (1838, D. 42, Anm. 1). ,Hian Eann getroft bebaupten,
daf diejenigen, deren Verlangen nady taujend oder gar mebreren Taufenden von
fiedern gebt, audy nidt ein einsiges der alten, einfadben Fivchlicdhen Liederbetennt:
niffe und Liederseugniffe geborig verftanden, durdgeboftet, in ibr Hers aufgenom:
men und liebgewonnen, — daf fie die gewaltige Rraft audy nicht eines einsigen
derfelben an ibrem eignen Jnnern erfabren baben (1843, D. 34f.).

»2e1d und Sreude {ind das Doppelgeftirn, um weldes die Poefie aller Volter
und aller Jeiten, aud) die driftliche, im barmonifchen Reigen fich bewegt (nur daf
oie weltlidhe Poefie von der Sreude sum Leid, die driftliche vom Leid sur Sreude
tibergebt), aber sufammen ectlingen diefe Spbdren nur dann in vollfter Har=
monie, wenn allgemeines Leid und allgemeine Sreude gefungen wird, In
der weltlidhen Gefchicdhte des Mienfdhenbersens gibt es allerdings Juftinde und
Erlebniffe, mit denen man gans einfam ftebt. ... So ift die geiftliche Gefchichte
des Hersens nidt befchaffen: das Leid der Siinde, was unsg driidt, muff gerade
in feinen tiefften, innerften, fdneidendften Schmersen ein von allen verftandenes,
von allen geteiltes fein: die Sreude der ¥rldfung muff audy in ibren gebeimiten,
sarteften Schwingungen mit einklingen in die Sreude, welde Himmel und Erde
bewegt* (1843, D. 441.). Der Rivdhe siemt es, wabrbaft, unmittelbar aus Oder

23) Biefe Auffatze (vgl. YOB. 1, 359 ff.) erfcbienen suerft in der Evangelifdhen Rivchenseitung,
ed. Hengftenberg. Sie werden bier sitiert nach den ausfiibrlichen Aussziigen bei D. 28 ff. Meitere
Bemettungen Vilmars iiber einzelne Lieder Lutbers finden fid KRYD. 2,192, 197. €B.AT. 3,
102, 104. 144. 150, 208, 211, Cg. 2, 162, — Aus derfelben Jeit wie die Aufjdge fiber das Rirdens
lied ftammt auch Vilmars Abbandlung: ,llber den evangelifdhen Religionsunterridht in den Gyme
nafien” (Evangelifbe Rirdenseitung, 1841, S. 10—062; LTeudrud: ed. Jobannes Haufleiter,
1883). Die wenigen Huferungen iber den Katedbismus Lutbers (S. 14ff.) und diber die Lieder
(S. 23) entbalten filr unfer Thema Eeine wefentlichen Beitedge.
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Erfabrung beraus, laut, krdftig, von Grund des Hersens, ,fdreiend’ in Siinden:
angft, jaudzend in der Erldjungsfreude su jingen* (1843, D.48). Audy im deut:
fchen Volkslied des 16. Jabrbunderts bort Vilmar ,edte treue LTadtlinge aus
einer Jeit gottlidher Sreude’. Im Jufjammenbang damit weift er bin auf Lutbers
bobe Einfdhagung der Mufif (SK. 274).

»E8 Joll die ganse §iille der gdttlichen Barmbersigbeit in Jeju Chrifto, wie
jie das von Siiinden gedngftete und sevfcblagene SHers erfabren bat, in dem
Rivchenliede bejungen werden; ... 3u einem foldyen gebdrt das: ,Id bin dein unod
du bift mein, uns joll der Seind nidt {cheiden’ als ein iiberall durdyElingender
®Grundton. In welden Liedern nun diefe Elemente des driftlichen Glaubens
und Lebens, das ,Ich bin dein und du bift mein’ feinen durdgreifenden, {chlagen=
den Ausdrud gefunden babe, dariiber bat die evangelifhe Rivche im Laufe der
erften 3wei Jabrbunoderte ibres Beftebens entfchicden (1843, D. 54). Desbalb find
fue Vilmar gerade die Rivchenlieder der Tutberifchen Reformation der YDeg ge-
wefen, auf dem ev sur inneren Ancignung der Erfabrungen Eam, die als Erbgut
der Vater von einer Genevation an die andere weitergegeben werden. ,,Schliefle
man jich docdh willig und treulich an das Jeugnis der gefamten Rircdhe an und
werde vor allem derjenigen Lieder{chitze madhtig und inne, welde fie in den erften
swei Jabrbunderten ibres BVeftebens gans allgemein als die ibrigen befannt
bat.”* So Eann Dilmar raten, weil er weiff, was es beifit, wenn wir Lutbers
Lieder ,,als vollen und treffenden Ausdrud unferes Eivdlichen Glaubens evgriffen
und uns durdy diefelbigen vollftindig befriedigt gefunden baben” (1845, . 39f.).

Diefen Auferungen in einer theologifchen Seit{chrift bei der Bebandlung hym:
nologifcher Sragen Ednnen wir briefliche Seugniffe sur Seite ftellen. Am 31. OF:
tober 1859 fandte Vilmar fein fchon friber erfhienenes ,Rleines evangelifches
Befjangbud® (1838, D. 1ff.) an Haffenpflug mit den Yorten: ,,\Das midy be-
trifft, fo ift ein grofer Teil meiner innecen Sebensgefchichte an diefe alten Sieder
und Tone gebniipft (Y04, 1, 362); er meinte damit, wie es im Vorwort beifit,
vot allem ,,die alten Ziedesglodentdne, weldhe einft den Sonntag der Reformation
einlauteten (S. VII). Am 7. April 1846 fcbreibt er an feinen Sreund Piderit
nady Hanau: ,Von bober Runft und gelebrter Theologie und fdharfer Yifjen-
febaftlidhteit, und von Verfaffung und Subunft der Kivdye will alle YDelt gern
gefungen baben, und nimmt audy das elendefte Gepfeife und Gedudel, was auf
diefen Tert gebt, mit grofien Sreuden an, aber von der Kunft, jidh su freven an
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oem ,denn du bift mein und idy bin dein, uns foll der Seind nidht fcheiden’, Jidh su
freuen an dem fcblichten Bekenntnifje ,Icb glaube an Gott den Vater, allmidtigen
Sdopfer Himmels und der Erden® und in der freudigen Wetradbtung diefer
bersenseinfaltigen YDorte tagelang verbarren su Ednnen, von diejer Runit der Be:
Eenntnisfreude will Eein Yien{d etwas wiffen.t 24)

JIn oiefelbe Jeit (1843/44) fallen audy die Vorlefungen iiber die Gefchichte der
deutfchen Llationalliteratur, in denen Vilmar jagt: ,,Die Reformation, deven Leben
und Mefen darin beftebt, die Erfenntnis der Simde und die Erlangung des
veiles in Chriftus su oder eigenen Herensangelegenbeit eines jeden Eingelnen
su madben — und biermit, nad Jofepb Borres’ eigenem Beftdndniffe, das Voll:
tommenfte im Chriftentum 3u erftreben —, welde den gansen AEsent der gott-
liben Offenbarung und der Rirde auf die eigene Erfabrung von oder
Siinde und von der Gnade legte, weldhe die Scheidewand swifchen Rlerus und
Laien niederriff, indem fie bei aller Verfdhiedenbeit der geiftlichen Gaben aud) fir
den Begabteften Eeine anderen Gnadenmittel anerbennt als fiir den Unbegabteften,
vielmebhr beide in gleider Siinde und in gleider Lrldjung, in gleidhem Leid und in
gleicher Sreude des boberen Lebens sujammenfagt, ift ebendarum eine wabrbaft und
int edelften Sinne voltméfige Er{cheinung, cine voltsmaiige Geftaltung der Rivdhe,
wie denn iberbaupt in dem wabrbaften Volksleben die wabrbafte Rivcdhe, dem Keime
nad und der Entwidlung bediicftig, vorgebildet liegt ... Voltsmdfig ift das
evangelifhe Rivchenlied in dem ftrengften Sinne, den wir friber ... feftgeftellt
und feftgebalten baben: es wird nur das wabrbaftig Erlebte, das wirklich Lr-
fabrene, und swar dSas und nure das Lrfabrene und Lrlebte ausgefprodhen, was
alle Undere in gans gleidher XDeife erlebt und erfabren baben; rafdy und bewegt,
wie der Augenblid der lebbafteften Empfindung die Seele erfchiittert, wird das
wirklid erlebte Hersensleid der Siinde in tiefen Sdmersenslauten, die wirklich
erfabrene Errettung, die bimmlifde Hersensfreude, das ,oenn du bift mein und
idy bin dein, uns foll der Seind nidht fcheiden’, in boben Jubeltdnen tief aus
Hersensgrund ausgefungent (£6. 1, 450f.).

Uls beiliges Vollslied bat das lutberifche Rivchenlied ,,im Reformationsseitalter
fo ungemeine, faft erftaunliche Mirkungen bervorgebradht, daff es, Eaum gedidtet,
fofort vor allen Tiiren gefungen wurde, und die Voltamaffen fich um den eingel:

24) Dgl. meine Actifelveibe: Auguft Vilmars Seommigleit (Allg. Ev. Luth. Rivdenseitung,
70. 38, 1937, UTt. 11, 12 14, 16, 17—21), Sp. 240f.
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nen Sanger verjammelten, um, ebe er nod vollendet, in die legte Stropbe des
ibnen eben erft bebannt gewordenen Liedes mit fréblidher Stimme lautfingend
einzuftimmen, daff es alsbald in alle Rirdhen und in alle Haufer dvang, und ganse
Stadte wie mit einem Sdlage durdh das Rirchenlied fiir den evangelifchen
®lauben gewonnen wurden. Lutbers Lieder ,LTun freut eudh liebe Chriften gmein’,
,dus tiefer LTot {drei idh su oir!, des Paul Speratus ,£s ift das Heil uns Eom:
men ber’, des Llicolaus Decius Eoftlidhes Gloria in excelsis: ,Ullein Bott in der
70D fei bt flogen wie von YDindesfliigeln getragen vom einen ¥nde Deutfch-
lands sum andern, ftanden alsbald, nidht gelefen und dodh gelernt, nur gebdrt
und mit beilbegierigem Hersen aufgenommen, in dem Beddchtniffe der MMdnner
oes niederen Volles, ja der eiber und Rinder feft, feft fiir eine lange Reibe von
Generationen, ergriffen und erboben alle dyersen, und ergreifen und erbeben fie
noch beute®’, Diefe Urteile bat Vilmar wiederbolt ausdriidlich auf die Lieder be:
fcbvankt, welde nidt weitfchweifig fbildern und umftdndlich belebren, jondern
»int welden das Lebenselement der evangelifchen Rivche, das ,ich bin dein und
du bift mein’, die preifende Vertiindigung der Taten Gottes, und die Aneignung
derfelben von feiten des Uenfhen sum vollften Ausdrud geFommen ift* (£B.
1, 439 f.)- i

3. Sutbers Sebreim 12. Urtifel der Confessio Augustana

Dilmar bat aufier den Liedern der Reformation immer wieder nodh einen an:
dern Ausdrud feiner peridnlichen Glaubenserfabrung genannt: die Sdilde:
rung der Bufe im 12, Artikel der Augsburgifdben Ronfefjion.
Diefe Erinnerung an feine eigene Bebebrungsgefchichte gebt wobl auf das Jabr
1850 suriid, wenn {ie nicht nodh friiber anzufetzen ift. Hierbei mag es gewefen jein,
daf} er den Eindrud batte, ,,wie wenn ein Bligg ber ein weites Gelinde bin=
fabrt — daff alles Suden umfonft fei, weil fcbon alles Gefudte lingft vor=
banden fei*.25) 1857 {chreibt er an feine Schwefter Sopbie: ,,In mir gebt es nod
fo 3u, wie es bei der rechten Chriftenbebebrung sugebt: Schreden liber die Siinde
und den Tod haben und daneben glauben an das Evangelium, wie es in der
Augsburgifden Ronfeffion beifit, und woran ich midh nun faft 30 Jabre
lang feftgebalten babe. ¥an muff das aber immer nod von neuem und auf
andere YDeife erfabren, daff unjere Seligkeit durdy den Tod bindurdy muf, und daf

25) Y0A. 1, 167 (vgl. oben Anm. 21). Vgl. Dg. 1, 87.
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wit in einem und demfelben SHersfdblag und einem und demfelben Utemsug die
Schreden des ewigen Todes und die Seligleit des ewigen Lebens empfinden
miiffen, wenn wir durdy Chriftum erldft fein wollen.* 26)

Damit ift wobl am beften gefennseichnet, was Vilmar unter dem LTaderleben
und der perjonlichen Uneignung der Erfabrung Lutbers verftebt: die vom KL
@eift gewirkte Erfabrung von Siinde und Gnade des eigenen Herzens, aber nun
nidt eingetaudt in die Gefiiblswelt eines individualiftifhen, pietiftifchen Erleb-
niffes, jondern gebunbden an das Jeugnis der Kivdpe, cingefiigt in die Gefamt:
erfabrung der driftlihen Gemeinde, untergeordnet unter die namentlidy von
futber vertimdigten gottlichen Tatfachen des Evangeliums.2?)

Sum Beweis dafiir, daff im 12. Urtikel der Auguftana Lutbers ,Forvette, tiefe
und fdriftgemdge, aber durchaus neue, von der Chriftenbeit bis dabin nidht ge-

26) Jum Jufammenbang des Briefes vom 17. 4. 1857 vgl. den ganzen Wortlaut in meiner
Ausgabe: Auguft Vilmar, Chrift will unfer Troft fein, Samilienbricfe, 1958 (SurchesDiicherei,
Bo.55), S.25ff. Jur ELrwdibnung von €A g2: Vilmars Srémmigleit (a.a.O.), Sp.249;
ferner ¥rEl, o, CA. 125: ,Die unmittelbare Verbindung diejer beiden Stiide [sc. Reue und Leid
ufw. und dody dancben glauben an das Evangelium ujw.] ift ein gottliches, wider die Gedanten
und die Vorftellungsweife der YOelt direkt anlaufendes, menfdliderweife unbegreiflidhes Yert.
Die Welt balt es fitr in fidh widerfprechend, dafi dic tiefjien Schreden und die hidfte Sreude
sufammen in einem und demfelben Sersfblage vorbanden jein Ednnten” (folgt Hinweis auf 2. Kot
7,10). — YDeiere Beifpicle: €B. 2, 225. €B. 3,35, YO. 9, 244F. Dg. 1, 160 f. THHL 2, 51 ff.
M3, 34. Weitere Stellen werden im Tert unten angefiihet.

27) Pgl. biersu in der Schulrede ,Von cinigen vermeintliden Dorsiigen und wirklichen
Mangeln unferer Jeit” (1845) die fdbarfen Yorte gegen ,die bis sur vélligen Sinnlofigteit ab-
gedrofdhene Pbrafe, 18 fei in der Reformation die unendlidhe Berechtigung des Individuums ver=
witklidt’, es fei ibr Geift ,die Sreibeit des su fidy felbft Eommenden Menfdhent und dergleichen
Redensarten mebr: ,Eine geringe, wenn audy eine nur Eindifde Kenntnis von der Reformation
und deten Gefbichte ... bradte es mit fich, su wiffen, daff alle cinselnen Tatfachen der Aeforz
mation, daff jeder Budbftabe ibrer Gefchichte das gerade, fhreiende Gegenteil von dem entbalte,
was jene Redensarten ausfagen. Daff das Mejen der Reformation eben die allerjtrengite Unters
ordnung unter den pojitiven Inbalt des driftlihen Glaubens, eine weit ftrengere Bindung des
bisher nur allsu frei fidh bewegenden Individuums fei, daf ibr innerfter Kern in der endlichen
Durdifechtung und — freilidhy swiefpdltig geblicbenen — Entfcheidung cines fdon feit elfbundert
Jabren die XDelt bewegenden tief innerlichen Kampfes, der Srage um das Vechaltnis der Tdtige
Beit des YMenfdben su dem Saftum der Erldfung, beftebe, und daf diefe Srage gerade proteftana
tifderfeits su ungunften der menfdblichen Sreibeit beantwortet worden fei, — davon weiff man
nodh immer nidts, feitdem diefe Renntnis in den letgten Decennien des vorigen Fabrhunderts
abbanden gebommen ift” (SR. 219f.). — Mber ,evang. Gewiffensfreibeit”: ekl o CA. 1567,
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Eannte, gefchroeige denn erbannte Lebre von der Buge ... volltommen in Lutbers
Sinn formuliert worden ift*, fiubrt Vilmar den ,,merbwiirdigen* Brief Lutbers
an Staupity vom 30. Yiai 1518 an (L3, 54). Dort ftellt Luthber den YDidere
fpruch swifchen dem lateinifchen Vegriff der poenitentia als einer Handlung und
oem neuteftamentlichen Sinn der Metanoia feft, die sine mutatione affectus
et amoris nidht méglid ift. Seit Lutber diefe von Chriftus bewirkte mutatio
affectus am Jeugnis der Scrift erfabren bat, Eann er jagen: cum prius non
fuerit ferme in Scriptura tota amarius mihi verbum, quam poenitentia. ..
nunc nihil dulciug aut gratiug mihi sonet quam poenitentia. Ita enim
dulecescunt praecepta dei, quando non in libris tantum, sed in vulneri-
bus dulecissimi salvatoris legenda intelligimus (YU, 1, 525).

4. Sutber als driftlider Jeuge

Alles, was Vilmar Gber Lutber und die Reformation gelebrt bat, fiebt unter
der Vorausfetiung feiner eigenen innerften Ubereinftimmung mit der grund-
legenden Erfabrung des Reformators. Desbalb fiebt er in Lutber den grofien Jeu:
gen, an den er gebunden ift. YVir fitbren als Beifpiel dafiir die Sdulrede vom
Sritbjabr 1846 an, ,Uber die Hatur und die Bedeutung des drift-
lichen Jeugniffes®, gebalten ,in dem Beddchtnisjabre des Todes unferes
Bottesmannes und Chriftusseugen Luther® (SR, 231). dHier ftebt das Bild des
Reformators vor Vilmar, obwobl e Eeineswegs eine der herkdmmlicdhen Gedent:
reden bdlt. Das wird an drvei Stellen deutlidh; suerft bei der Schilderung ,der
sweifellofeften Gewifibeit” der driftlichen Seugen, die nady den {hwerften Stiir-
men oer Anfedbtung sur unerfchittterlichen Rube und Seftigkeit des Glaubens ge-
tommen find. ,,Im @efiible diefer felfenfeften Siderbeit Eonnte einft ein Luther
in feinem befannten Briefe an den Rurficften von Sadfen mit ecrbabener, faft
majeftatifcher Treubersigeit fagen: s ift gar cin anderer Mann, denn Hersoq
®eorg, mit dem idy bandle: der Eennet mid faft wobl und id ibn nidt ibel.
Wenn Bw. Rurf. Gnaden glaubte, fo wiirde jie die dyerrlichbeit Gottes feben.
Weil fie aber nodh nidht glaubt, fo fiebet fie aud nidhts. Gott jei Lieb und Lob in
Ewigleit. Amen. *28)

28) SAR. 257. Saft gleidseitig mit diefer Schulrede {chreibt Vilmar an Piderit (am 7. 4. 18463

vgl. oben Unm. 24): ,Rimpfen Sie wobl mit Hiilfe des Yiannes, der Lutbern wobl Lannte und
oen er aud) nidt iibel Eannte, wie der alttreubersige Glaubensbeld fagte.” Die Stelle aus Luthers

™ 99




Der 3weite Hinweis auf Lutber in der Rede vom dyriftlidhen Jeugnis findet jidh
bei dem Bedanken der Erfabrung, die der Gewigbeit des Glaubens voran:
gebt. ,, s will das ganze Gefets und das ganse Evangelium, es wollen alle Tat:
fachen der Offenbarung erfabren fein, erfabren dem gansen enfden nad,
an @eift, Seel und Leib, erfabren in den Tiefen der eignen Bruft und erfabren
draufien im wicklidhen Leben, ebe fie fidh su einem fruchtbaren, gemeindebildenden
und Eirchenerbaltenden Jeugniffe geftalten. Diefe Erfabrung darf nidht aus LTe=
gation oder Oppofjition bervorgeben, ,,wie denn, um nur ein Beijpiel ansufibren,
Zutbers Gegenfatg gegen odas Papfttum wertlos und ebenjo madytlos wie
Witliffs oder Huffens YDiderfprudy gewejen fein wiirde, wenn nidht vorber
in ibm der tiefe Hunger und Durft nad der Geredhtigheit, die vor Gott gilt, ge=
brannt, und er diefen Hunger und Durft nicht vorber bei Dem geftillt batte, der
allein den AHunger und Durft und die YOunoden der Seele beilen Eann' (SK. 239).
Jum orittenmal seigt Vilmar feinen Sdrvern Lutbers Bild, als er ibnen Elar:
madt, daff das driftlide Jeugnis immer mit den Perfonen der Jeugen aufs
engfte verbunden ift. ,,\Das wdre die Gefchidhte des AUrianerbampfs obne Utha:
nafius und was der pelagianifhe Streit obne Auguftinus? Und wo ift die Refors
mation lebendig gewefen, wo fie Jich nidht an Yartin Luthers Perfon und Jeug:
nis anfdblofi? YDas wat es, was dem unbedeutenden Auguftinerménd eine fo
augenbliclidhe, allgemeine und nadbaltige Bedeutung gab? Etwa die Oppojition
gegen Rom oder gegen die verderbte Sitte der BeiftlichEeit oder gegen den Ublaf
oder gegen ,Sinfternis und Geifteszwang’, wie die vevirrten Haufen unjerer Tage
wabnen und fafeln? Tein, die Sinde war cin Sdattenbild und die Eridjung
cine Sabel geworden, das Jeugnis von der Siinde und der Erldjung war aus:
geftorben in einem weltlidh ungebundenen, teils rob finnliden, teils tbertlug
wiffenfcdbaftlichen Leben: da {ab die Yelt in dem #iéndlein einen Ulann, der mit
allen Krdften des Leibes und der Seele gerungen batte mit der Siinde, der bis auf
das Blut gekampft batte mit Jidh felbft — und mit Gott, gerungen und gekampft
den alten Patriavdentampf, unter beftandigem §leben und Rufen feines inners
ften Menfchen: Jdb laffe dich nidht, du fegneft mich denn. Da fab die YDelt aus der
Rlofterselle bervorgeben einen Jeldoen, der gefiegt hatte und gewiff geworden
war des ewigen Heils und des feligen Sriedens, cinen armen Siinder, der Chri:

Bornabrief v. 5. 5. 1522 (YA BVr.2, 450 unten) wird von Vilmar auferdem nod sitiect:
M3, 18. 67.
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ftum batte, Chriftum leibbaftig und felbft gegenwadrtig mit jeiner Gerechtigteit,
und der durdy ibn geworden war aus dem armen Siinder ein Gervedhter, aus dem
Derlorenen ein auf ewig Geretteter, aus dem Sdwachen und Gebrodyenen ein
ftarfer und unerfbrodener Gottesftreiter. Das fab die XDelt in Lutber, das batte
jie an Zutber, das feben und baben wir nod beute an ibm, und das wird die drift:
lidhe YDelt audh nad) abermals dreibundert Jabren — dann vielleidht in allgemeiz
nerer und reinerer nerbennung als beute — an ibm feben und baben. $17it diefem
Seugnis von Lutber dem Jeugen mugite jein Todestag uberall begangen werden,
wo er irgend begangen wurde, damit die YDelt, die jich nicht 3u Lutber balt, feben
Fonnte, daff wir, die wir uns su ibm nidt balten, etwas an Lebensinbalt und
Aersensfeuer, etwas an Glaube und Geiftesgewifibeit und Seligkeit baben, was
fie nidt befigt”* (SR. 2457.).

3u odiefemn Lutberbild fiigen wir nody eine fpitere Schilderung, die audy um
ibres Anlajfes willen von befonderer Vedeutung ift. Am 3. Juni 1852 bielt
Vilmar ,,in der Burgtapelle der Dartburg® eine Andadt ,,5ur Erdéffnung der
Ronferens der Abgeordneten der evangelifchen Rivchenvegierungen Deutfchlands®,
an der er von Raffel aus als Vertreter feiner Furbeffifhen Seimatbivdhe teil:
nabm. JIn diefer Andadt, die fhon in den ndadften Tagen auf Befebl des Lrb-
grofibersogs von Sadien-Deimar gedrudt wurde, erinnert Vilmar an die bei-
den Beftalten der driftlichen Befchichte Deutfchlands, die mit der Yartbury
verbunden jind: an die bl. Elifabeth und an Martin Lutber. Hiersu fiibrt er
aus: ,,Daff wir den Heren Chriftum lieb baben iiber alles und bis ans ¥nbde,
mit der Liebe, weldye ftavker ift als der Tod, und daf wir die armen Seelen
fammeln und erretten, ift nur dadurd) mdglich, daff wir erbennen und befigen die
Gevedtigleit die vor Gott gilt, und daf wir uns alleseit und an allen
Orten laut und freudig 3u diefer Gerechtigbeit bebennen, weldhe wir nicht er-
worben und verdient, jondern gans und allein von dem Heren Jejus Chriftus
dem @Bebreusigten empfangen baben. fTur durch den Bejiy und das Wekenntnis
diejer Berebtigleit, welde aus dem Glauben Eommt, ift der Ylann ftark gewejen,
welder als ein einfames, verlaffenes und verfolgtes Mondlein an diefer Stdtte
geftanden bat, auf der wir in diefem Augenblide fteben, und auf dSeffen Jeugnis
von Chrifto dem cinigen SHeiland unfere Rivche ftebt. Darin, und nur darin ift er
uniiberwindlich gewefen, daf er die menfblidhe Gerechtigbeit wegwarf und allein
die Beredbtigbeit ergriff, welde ibm dargeboten wurde durdy die milde und méid:=
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tige Hand deffen, der da beiffet Treu und YDabrbaftig. enn fie nun beute fagen
und rufen und fdreien: £s ift aus mit ibrer Sutberskivche; febet da, da, wie fie
auseinanderfdllt in loje Trimmer, dieje evangelifche Kirdhe, und wie es nidhts
ift mit ibrem vorgeblichen Glaubensgrund, fo bittet der Here Chriftus uns, liebe
Briver, die wir fiir Seine Rivde einzufteben baben, daf wir alleseit mit feinem
treuen Jeugen Yiartin Lutber die YDorte bekennen, weldhe diefer feinem licben
Heiland in den Mund gelegt bat, und wie fie der Kdnig des Himmels gern
angenommen und jid bat fonderlich woblgefallen laffen, aljo daff Er viele durd
diefe XDorte an fid) gelodt und den Scharen Seiner Erldften und Getveuen bingus
gefugt bat:

£r fprad su mir: Halt dich an midy;

£s foll dir jetst gelingen;

I geb midy felber gans fir didh,

Da will id fiie didy vingen,

Denn id bin dein und du bift mein,

Und wo idy bleib, da follft du fein,

Uns foll der Seind nidt febeiden.

Flur mit diefern Wekenntniffe ift der Herr wabrbaftig unfere Suverficht und unfere
Burg, unfer Gott, auf den wir boffen. LTur diefes Wekenntnis ift Seine Dabr:
beit, die unfer Schirm und Sdhild ift. Und in diejemn Vebenntniffe wollen wir
fteben bleiben, bis wir den Heren den Auferfrandenen wiederbommen feben in Seiz
ner HerelichEeit,*29) :

5. Lutbers Bedeutung fiiv die ganse Chriftenbeit

Aus Vilmars fpiteren Jabren fei, abgefeben von der grofien Sutberfkisse fii
das Dagenerfche Lerifon, noch das Lutberbild angefiibrt, das fidh in der Miar-
burger Dorlejung fiber die Augsburgifdhe Konfefjion findet. Dort beifit es im
Dorwort: ,Als Lutber feine 95 Sitze anfdblug, abnte niemand, von welden
weltbewegenden Solgen diefes vergingliche Blatt Papier fein wiirde — nidt aus

) Bitiert nacy dem Originaldrud: A. §. €. Dilmar, Andadt, gebalten sur Erdffnung ...
in der Burglapelle der Wartburg am 3. Juni 1852, Fifenady 1852, S. 7f. — Die Unfprade
findet fih auferdem: Pr. 171—175 (das oben mitgeteilte Jitat: S. 174f) fowie bei
£, R. Grebe, A §. € Vilmar als Oberbirte der Didsefe Caffel, 1904, S. 6sff. — Uber Vil=
mars Beteiligung an der Eifenacher Ronferens: YOH. 2, 206ff., Grebe 0. a. O. S. 58,
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oem trivialen Grunde jagen wir, daff es niemand geabnt babe, weil aus Kleinem
@Brofies, aus Unbeadytetem Merbwiirdiges, aus Unbedeutendem Gewaltiges gar
oft bervorgegangen ift — jondern weil diefe Sdte ibren Urfprung im ewigen
feben Datten, und weil das ewige Leben der ewigen Barmbersigleit unferes
@ottes, weil die ewige Treue und Liebe unfeves Heren und Heilandes in dem
Hersen des armen Auguftinermondleing Wobnung gemadt und Geftalt ge-
wonnen batten. Das beseugt der evfte diefer Sdage: Magister et dominusg Jesus
Christus poenitentiam agere mandans totam OChristianorum vitam wvult
esse perpetuam poenitentiam ... (folgt deutfcher YDortlaut). Diefer Sagy ift
bervorgegangen aus der £rfabrung, aus der Erfabrung der Bufe, welde
®@nade fudt und nad dem cwigen Leben diirftet, aus der Buge, welde in
eigenem felbftevlebten Schreden und Reue idiber die Siinde und sugleid in
ebenjo eigenem und cbenjo felbft erlebten Glauben an das Evangelium beftebt.
Diefe Erfabrung von der Siinde und dem ewigen Tode und von der Gnade,
weldhe madbtiger ift als der ewige Tod, batte liber eintaufend Jabre, feit Auguiti-
nus’ Jeit, gefcblummert, und wadte nun in Lutber mit leudtendem Bewuftiein
und unbefieglidher Rraft wieder auf, um in fpdteren Jeiten, in den letyten Jeiten
oie Chriftenbeit 3u durdfduern und eine Gemeinde der Heiligen su jammeln,
weldhe fabig fei, fidh eng sujammensufcbliefen und als Rern der fichtbaren RKirche
auf Erden bereit und tidtig, den Heren su empfangen, wenn er wiederfommen
wird sum Gerichte. Diejes driftlidhe Erfabrungsleben, weldes von niemand aus:
gegangen ift als von YL Lutber und von niemand gelernt werden Eann als von
ibm, meinen wir, wenn wir den jog. Materialgrundiaty der Reformation aus:
prechen, daff wir gerechtfertigt werden aus Gnaden allein und durd) den Glauben
allein; diefe Erfabrung von der perjonlichen LTdbe des jindentilgenden Chriftus
in unjerem Serzen und in der Mitte der Gemeinde beseichnen wir als das Figen:
timlidbe und Unterfheidende der evangelifchen Rirvche, welde irve gebt, wenn fie
nidht mit Lutber gebt, und unabwendbar fillt, wenn fie nidt su ibm ftebt. Und
feinen Ausdrud bat diefes Erfabrungsleben, damit dasjelbe cine fidbtbare Gemein-
fcbaft, eine Rivche auf Erden finden Ednne, in der Augsburgifchen Konfeffion
gefunden.* 30)

50) £rbl. 0. €A 39f. Vgl. YO. 2,46: ,Die AUugsburgifde Konfeffion ift ein ebenfo uns
mittelbares wie reifes Erseugnis des driftlidben Erfabrungslebens, wie dasfelbe in Luther
vorhanden war und, von ibm ausgegangen, dic abfterbenden Glieder der Rirdye durdhftrdmt batte:
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Sum Ubfcblug der Lutberbilder aus Vilmars Sdriften, die nun an uns
votiibergesogen find, béren wir die Furse Sujammenfajfung, in der Vilmar ge-
legentlidh feine Auffaffung von der BVedeutung Lutbers ausgefprochen bat. Luther
ift der grofie Jeuge fiir die ,,Erfabrung der Bufe und des Glaubens™. , Uiebr und
anderes als der Jeuge, aber aud) der Jeuge fur diefe Erfabrung war Lutber
nidht; weder e¢in sanctus, nody ein Apoftel, nod ein Propbet, nod ein extra-
ordinarie vocatus; et wat e¢in in bobem ®Brade mit dem Charisma der Pijtis
Degnadigter. Einen 3weiten Jeugen fiir diefe Erfabrung gibt ¢s indes nidt,
und wer die Reformation baben, nidht blof von ibr wifjen oder fie ausbeuten
will, muf fidh nod beute Lutber unterordnen — und muf durd ibn erfabren
lernen.* s1)

Dilmars Lutberbild ftebt nun deutlich vor uns. s berubt auf der Entdeduny
der Ubereinftimmung swifden feiner eigenen Glaubenserfabrung und dem Jeug:

ein Erieugnis der den gansen YMenfben erfdbiitternden Erfabrung von der Siinde mit ibrer
Schuld, ibren Schreden und Strafen — dem ewigen Tode — und von der Vergebung oer
Siinbde durdh die perfénliche LTabe des fiindentilgenden Chriftus, mit der vollen Sreude und der
Seligkeit diefer aus Gnaden erteilten Vergebung. Von diefem Gefichtapuntte, weldher jamtliche
AUetibel der Ronfeffion bebertfcbt, wollen diefelben (namentlidh auch der sebnte) betradytet fein
oder fie ermangeln fogar des dufieren und elementaren Verftdnonifjes.”

31) 2 §. € Vilmar, Gefdichte des Confeffionsftandes der evangelifhen Rivde in Hefjen,
befonders in Heffen-Caffel, 2. A, 1368, S. 16 oben und Anm. 1. — Vgl a. a. O. S. 461,
die Charabteriftit Bucers, in der Vilmar gerade durdy die Gegentiberfiellung Bucer=Cutber Oie
entfcheidenden Jiige feines Lutberbildes wicderbolt. Von Bucer find ,von jeber und ganj be-
fonders in unfern Tagen” diejenigen ,in bobem, ja im bodften Grade erbaut gewefen”, ,welden
e wideclich ift, einer Auctoritdt fich untersuordnen und nidt allein von einer Perfon, fondern
audy an einet Perfon su lernen und durdh fie an ibr emporsuwadien, und denen cben darum
Luther innerlidh juwider ift”. Dagegen wird das ungiinfige Urteil {iber Bucer ,als fiber cinen
im Grunde leeren, pbrajenbaften und nidt allezeit vedbtlichen und ebrlichen Ausgleicher in Diffes
tenzen, deren Tiefe er weder begriff nocdh begreifen wollte”, vertreten von foldhen, ,welde Rube
und Stieden in Gott nidht allein juden, jondern in aller Sille gefunden baben, weldbe etwas,
0. b. Siinde und Gnade, an fich evlebt und erfabren baben, und es wiffen, daff beides an
Seugen von det Siinde und Gnade crlebt werden miiffe, 3u diefenn Jeugen aber in den leten
Jabrbunderten Lutbher in unbedingt erfter Stelle gebdre’. — RYD. 3, s1: ,Lutber war Eein
Infpitierter, Eein Propbet, Eein AUpoftel, fondern ein einfadber getaufter Chrift, wie wir, dazu ein
Priefter (und ein ¥3onch, und dies wiegt bei jenem Sudben und Steeben, jowie bei dem endlichen
Sinoden febr {cbwer), alles wie bei Athanafius und Auguftinus, aber gleich ibnen mit einem boben
Maf der Piftis ausgeftattet.”
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nis des Reformators, ferner auf der Untevordnung der jubjebtiven Erfabrung unter
die Erfabrung Lutbers, die er namentlidh an den Liedern nadsuerleben iberseugt
ift. Von bier aus ergibt fich ibm als Lutberbild, ,,0af Lutber ein fhwer fimdiger
Menfch fei, wie wir alle, aber ein Jeuge von der Siinde, wie wir nidt alle,
und ein Jeuge von dem Troft Jefu Chrifti des Gebreusigten, wie wir wiederum
nidt alle find* (€B. 2,224).

6. Dilmars Lutberbild im Rabmen der Rivchengefchidte

Die cinsigartige Bedeutung des Jeugniffes Lutbers von Siinde und Gnade
filbrt aud) 3u der Einordnung Lutbers im Gefamtverlauf der Rivchengefchichte,
wie Vilmar ibn dacftellt und deutet. #Eeft durdy diefen Rabmen und Hintergrund
wird Vilmars Lutberbild vollig verftandlidh. #s ift im Rabmen unjever Unter:
judung nidt méglich, Vilmars Theologie der Gefchichte und fpesiell jeine theo:
logifdyzpneumatifche Deutung der Rivchengefchichte darsuftellen und im einselnen
su befpredhen.2) Der Grundgedante, daff jede Epodhe im Lauf der Rirden:
gefcbichte einen beftimmten Teil der einmaligen Gottesoffenbarung in Chrifto be-
fonders su erfabren bat dburd die Sibrung odes Hl. Geiftes in alle abrbeit,
wird von Vilmar fo ausgefilbrt, daff diefe ,,Erfabrungen® der einselnen Epoden
aufeinander aufbauen, fo daf die Rivcdhe im Lauf der Jabrbunderte eine julsejfive
Selbftentfaltung der Offenbarung erlebt. So fetst Lutbers sentrale Erfabrung von
Siinde und Gnade, die Rampfe der Alten Rivche in den erften Jabrbunderten
ebenfo voraus wie das mit Auguftin beginnende und durd das gejamte ittel-
alter fortgefeste Sragen nady der Aneignung des Heils und der Gewifibeit der
Bnade. ,,3ur Er{dhdpfung und sum vollen Durdleben diefer Spitze und Bliite
aller Lebre der beiligen Sdrift, diefer lebendigften, diefer sugleidh bodhften und
tiefften YDabrbeiten, von der Erldfung und Aeilsordnung, von der Bufe und der
Redtfertigung, gab der SHerr der Chriftenbeit ein volles Jabrtaufend ein, denn
was der Rivdenvater Auguftinus im fiinften Jabrbundert begann, das sieht

32) Die erften Elaffifchen Dobumente {ind die Schulrede: ,Von der Jubunft der Rivdhe” (1847;
SR. 280ff.) und der Artikel im ,Heffifdben Volbsfreund”: ,Die Subunft des Chriftentums”
(erfchienen in FTr. 41—44 vom 22., 25., 29- 5. und 1. 6. 1850; abgedrudt: CH. 2, 165ff.). Vgl
Roarl Wide, A §. € Dilmars Jeugnis von der Rivdye, 19537, S. 7ff. Die widtigften {piteren
Barftellungen diefer Gedanten Vilmars find: der betr. Ab{chnitt in dem Artikel ,Lutber” (1863;
0. 12, 500 ff. = EMF. 24ff.), ferner der Auffay ,Vom Riidfall sur rdmifcben Rivdhe” 1860;
Ppth. Bl 12, 3—27, befonders S, 17ff. = RYD. 1, 73ff.). Bg. I, 7f., 438ff.
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fih durdy alle folgenden Jabrbunderte als die Aufgabe des Lebens der Chriften:
welt bin und wurde erft in der Reformation des Jechsebnten Jabrbunderts in der
evangelifben Rivcdhe durch Lutber vollendet.*“33) Uit diefer Deutung der Eirdhen:
gefbidbtlihen Stellung Lutbers vollgiebt Vilmar eine irdigung, die man
wobl eine Parallele su der Lebre de vocatione Lutheri der alten lutberifdhen
Dogmatiker nennen Eann.34) In diefem Jufammenbang warnt er aud) vor der
ourdy ibre Einjeitigkeit falfhen Auffajjung, die Lutber nur als X eformator er:
fennt. Denn es bandelt {id) bei der ibm fiir die ganse Chriftenbeit anvertrauten
Erfabrung nidt um eine Ridbiloung durd YDiederberftellung eines fritberen
Suftandes der Rivdbe, jondern vielmebr um einen Sortfcbritt in der Erkenntnis
des Evangeliums, um eine neue Stufe der vom Al Geift gewirkten Gefamt:
erfabrung der Rirdbe, nidht um eine neue Offenbarung, wobl aber um eine tiefere
und Elavere Erfaffung der einmaligen Offenbarung.?s) Andererfeits erbdlt Vilmar
nun gerade durch diefe Hrdbengefdhichtliche YDhirdigung Lutbers aud cinen Yiafi-
ftab, der fowobl sur Rritif an Lutber als aud sur Erwartung neuer Erfabrungen
bevechtigt. Denn alles, was nidt im unmittelbaren Jufammenbang mit dem
Seugnis von Siinde und Gnade ftebt, liegt auferbalb der einmaligen und bleiben:
oen Bedeutung Lutbers fiir die Rivdre. Sobald er Urteile iiber Dinge wagt, die
augerbalb jeiner sentralen Lrfabrung liegen, lebnt Vilmar eine Unterordnung
unter Lutber ab. Das gilt vor allem fir die groffen Tatfachen, die nady Vilmars
Uberseugung iiberbaupt nod nidht su durchgreifenden Erfabrungen der Rivche ge-
worden {ind, jondern erft in Jutunft erlebt werden mifjen. ,,Viel baben wit er=
lebt in adptsebn Jabrbunoderten, aber nod nidht alles; allerdings ift nody ein
Sortfchritt der driftlichen Erkenntnis und Erfabrung méglich — nicht allein mdg-
lidy, nein, er ift ndtig, er ift gewif; allerdings geniigt das, was bisher, was
suletst nicht in der Reformation Lutbers als die Hdfte Spige und Blite der
driftlichen Lebre dargeboten, angenommen und als Eigentum erworben worden,
nod) nicdht vollftandig.* 35)

33) €@. 2, 182. Vgl. THL. b, Tatf.,, 13856, S. 40f. (5.2, 1857/1938, S. 43).

34) Pgl. Hans Preuf, Martin Lutber — Der Prophet, S. 238 ff. — Vilmar fitbet als Jeugen
fiir feine Eirdyengefbichtliche Deutung Lutbers Uielanchtbon (LM3- 30), Bugenbagen und ia-
thejius (RYD. 2, 274) an.

35) Vgl. LIN3. 20ff. Lkl 6. CA. S, 7. RO, 1, 47ff., 70ff., $1ff. Uber dic Reformation

als Reftauration im Gegenfaty sur Revolution: SK. 9of.
36) €@B. 2,185 = SR. 289f. Vgl. RYD. 1, 44.
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Dieje von Dilmar erwartete neue ¥rfabrung bat die Rivdye felbft nady ibrem
Wefen und ibrer Erfcheinung sum Gegenftand. Troty der bereits vorbandenen
»iebren und Ordnungen von der Rirdbe, wie jie uns von dem Herrn und jeinen
AUpofteln {ind offenbart worden*, baben wir ,,0ic Lebre von der Kirche oder viel:
mebr diefe felbft nod nidyt oder nidht vollftindig erfabren, wir befitgen fie
noch nidht oder nur sum gervingften Teile als unfer Eigentum. XDiv Ednnen nidt
davon seugen, nidt mit der bellen Sreudigleit, der felfenfeften Gewifibeit, der
jubelnden Juverjicht davon seugen, ... wie wir von der Frldjung aus dem
@Glauben seugen: ,idy bin dein, du bift mein, uns foll der §eind nidht fcheiden’
£benjo aber, wie wir biervon seugen, miiffen wir aud), ebe das Ende Fommt,
seugen ESnnen von der unteilbaven Einbeit und der ungefhmailerten Allgemein:
beit, von der in vollefter Siille befriedigenden Kraft und dem jeligen Sriedens:
trofte der Rirdhe.”s7) Die neue ¥Erfabrung von der Rirdhe aber ift nur mdglich
auf dem Boden der bisberigen Erfabrungen der Chriftenbeit, fie fetst aljo voraus,
dafl forwobl das Erbe der AUlten Rivdhe ebenfo wie die Aeilserfabrung Luthers von
unsg nacderlebt wird, und swar ,,0as ganze Leben der Lebre ... als ein Ganjes,
Dolles, als Hersblut und Pulsfblag.s) Obne diefen Eirdengefhidbtlichen Rab:
men darf Vilmars Lutberbild nicdht betradbtet werden. ¥£s ift beseichnend, daff er
in feiner umfajfenden Lutberdarftellung fiir das agenerfche Leriton auf die
biograpbifdhe Skizse den sweiten Abfdnitt folgen It diber ,,Die Bedeutung
Lutbers fiir das Gefamtleben der Rivdre®, von der er dann gleidh eingangs jagt:
jie ,liegt darin, daf er ein bis dabin von der Chriftenbeit nodh nidht erlebtes
foment der gdttlidhen Offenbarung, der Gnade Gottes in Jeju Chrifto, an fich
felbft erlebte und der Chriftenbeit sum Miterleben und {Taderleben darbot: die
Aneignung der £rléfung von der Siinde und vom ewigen Tode, welde
Chriftus durdy Jeinen Tod am Kreuze und durd feine Auferftebung der Menfhen:
welt gewdbrt batte, mittels des Glaubens. Um bdies rvidtig su exfajfen, ift jedocdh
eine Elare und Forrefte Anfchauung von der Gefchichte der driftlichen Rivche un-
eclaflidh’, deven ,,BGrundlagen Vilmar dann gibt, ehe er iiber Lutber felbft urteilt
(EM3. 241).

3T) €@. 2, 184f. = SK. 290 f. — DVgl. THL, b. Tatf., 1856, S. 46 ff. (5. U. 1857/1938, S. 49 ff.).

38) €@. 2, 185. — ,Die Chriftenbeit, das ift wabe, bat die driftliche Lebre durcdhgelebt; eben
datum aber miifit Jbr diefe Lebre fiir ¥ udh mit um fo frengerer Gewiffenbaftigleit durdhlernen,
ourchleben, durderfabren (SR. 205f.).
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7. Das Suthberbild nad dem Eindrud der Augenseugen

Bevor wit im dritten Hauptteil unferer Unterfudhung Vilmars Lutberverftand:
nis in einer fyftematifcben Sujammenfafjung darftellen, jei nod erwdbnt, daff audy
die dufiere Erfcheinung Lutbers fiir Vilmar interefjant gewefen ift, jo daff er gern
auf die Mitteilungen von Augenseugen bieriiber achtete. YTit bejonderer Sreude be-
vidbtet er von Barthbolomdus Riefebery, dem erften’ evangelifchen Prediger in Hef-
fen, deffen Gefdbichte er aus der Vergeffenbeit wieder bervorzog: ,Unter allen
Sdyiilern Lutbers foll Riejeberg Lutber im Predigen am nddften gebommen fein,
nidbt allein in der Art der Darftellung, fondern auch dem Stil und der Sprade nad,
fo daf, wenn man ibn nidht gefeben, man nicdt anders gemeint, als Lutber ftinde
auf der Rangel.“39) LTod) widtiger ift jedody, daff Vilmar unter dem Titel ,Sdil:
derung Lutbers von einem balb vergejfenen Augenzeugen® die Vefdreibung des
wrasmus Alberus vom Ausfeben des Reformators bebanntmachte.20) Dort lefen wir
u. a.: ,YDenn Sutber um Rat gebeten ward, von Stund an gab er fo guten Rat, ...

39) So Vilmar in feinem Artikel: Bartholomdius Riefeberg; Heff. Rirdhenblatt, 8.3, S.211F,
Yir. 44 ». 26. jo. 1861, Abdruc: KXY, 2,217ff. Uber Riefeberg fdprieb Vilmar auferdem in
der Jeitfdor. b, Vereins f. beff. Gefch. u. Landestunde, 118, 2, 148 ff. Vgl. audy Confeffionsftand,
2. U, S. 357f. — JIn dem erfterwodbnten Artikel teilt Vilmar diber Riefebery auferdem nody
mit: ,¥Magifter wollte er nie werden, bielt audy nidhts vom Biicherfdyreiben: an der bl. Sdyrift
und Suthers Biibern babe man genug. In leteren las er jeden Hlorgen und jeden Abend, fonnte
auch grofe Stitde daraus auswendig. Als cr auf dem Stecbebette gefragt wurde, wie die Rivdhe
nad feinem Tode follte beftellt werden, gab er sur Antwort: ,Alles nacy Gottes YDort und
dem licben Sutbero’, und fetste bald die beiden Stropben aus Luthers Lied: ,LTun frent euch, liebe
Chriften gmein® binsu: ,@Gen Himmel 3u dem Vater mein® und XDas i) getan hab und gelebrt,
bdas follft du tun und lebren*“. — Im Originaldrud findet fich auffer den Llotizen iiber Riefeberg
nody ¢in Hinweis auf cine Reibe von anderen ,treuen und fefien Utannern”, die ,Lutbers Lebre
und Seugnis nady Heffen verpflanst baben” und ,dbnliche Unbinglicdhleit an Luther wie ARiefe=
berg bewicfen” (S. 212)-

40) Zyeff. Rivcpenblatt, 6. Jg., S. 125f.; 1850, LIr. 20. Soviel iy febe, ift Vilmars DVer=
fajjerfdbaft diejes Artikels bisber nod) nirgends vermutet oder ausgejprodhen worden. Er trigt
swar ebenfowenig wie famtlidhe Actitel Vilmars in dicjem Blatt und dbnlicdhen Seitfdhriften den
Yiamen des Verfaffers. Die Sprache der das Sitat begleitenden Bursen Bemerbungen und die Un:=
gaben iiber ¥rasmus Alberus vervaten jedodh Vilmars Seder véllig cindeutig. Das Erzerpt ift der
von Dilmar audy fonft wicderholt sitierten Schrift des Erasmus Alberus entnommen: ,XDider die
verfludte Sebre der Carlftadter ufw.” (1556). Die jetst allgemein bebannte Schilderung findet man
5. B, bei Raulfug-Diefdh, Das Bud der Reformation, 1917, S. 478ff. Vgl audy Hans Preuf,
Lutberbiloniffe, 2. A. (Voigtlinders Quellenbilicher, Bo- 42), S. 5.
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und war jo wobl geraten, daff man leichtlich fpiiven Eonnte, der Heilige Geift ware
da Meifter und Ratgeber geweft.* ,, Reiner Eonnte fleifiger und ernftbafriger leben
und Bott anrufen, Eeiner Fonnte befjer trdften, Eeiner Eonnte beffer predigen.*
,XDas die Schwdarmer {hreiben, das ift Eis und tot Ding; was D. Martinus
fcbreibt, das lebt und ift eitel SHimmelfreude. Ein jeglicher Theologus follte taglich
neben der Bibel D. Myartini Tomos lefen, und feben die grofen YDOundertaten, die
®ott durdh ibn su unfern Jeiten und an der Yelt Ende getan bat.** Hier fand
Vilmar feinen perjonlichen £indrud durdy Augenszeugen beftatigt. Desbalb diirfen
wit aud mit dem von Erasmus Alberus angefiibrten Jeugnis des Urbanus Rbe:
giug fiber feinen peridnlichen Eindrud von artin Lutber Vilmars Lutberbild
sufammenfafjen: ,,Jcb babe gefeben, wie grofie Gnabde in diefern LNenfchen ift.
Jcb fage, wie mitr’s um Herse ift und lilge nicdht. Viele von uns fchreiben Bitcber;
was {ind wir aber gegen diejen Mann? Sdiiler find wir. Er ift und bleibt wobl
ein Meifter; das weiff idh. Lr ift ein fonderlidh Merbseug des Heiligen BGeiftes
und bat einen apoftolifhen Geift.**1)

Redabtionelle Sdhlufbemertung:

Der dritte Hauptteil der vorliegenden Arbeit liegt im Manufbript bereits vor und foll im
Sutber=Jabrbud 1040 gedruct werden. ¥r umfaft folgende Ubfdmitte: 1. Siinde und ®nade.
2. Bufie und Redtfertigung. 3. Vorausfegungen und Solgen oder Redtfertigungserfabrung.
4. Der Vegriff der ,Erfabrung”. 5. Die Heilsordnung. 6. Vergleih mit Pelandtbon und
Swingli. 7. Jur Lebre vom Gefes und vom Gewiffen. s. Die Heilsgewifibeit als neue Erfabe
tung der Rirce. 9. Bebenntnisbiloung und Rirdbenfpaltung. 10. Luthers Lebre von der Kirche.
11. Fine Rritit Vilmars an Lutber. 12. Sur Rritit an DVilmar.

4) Reulfuf-Diefh, S. 470. Daf odiejem Urteil auch Vilmar suftimmt, obwobl er es nidt
wicdergibt, ergibt fidh w. a. aus feiner Wemerbung: , ... Anndbernd wird die Sadbe, die wir
meinen, ibrigens audy angedeutet durch die Weseichnung Lutbers, der man oft begegnet, als eines
apoftolifden Mannes. Das foll er uns bleiben, cin redyter Upoftelnadfolger” (RYD-
1, B1).
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