Dag Lutherbild der Gegentvart
Pon Ostar Thulin, Lutberjtadt Wittenberg

1. Die geiftige Situation

Das 19. Jabrhundert war das Jabrbundert der grofen Lutberdentmaler.
Mit der Begeifterung der Romantit und der Befreiungsiriege begann die
Wieberentdedung der deutfchen Vergangenbeit. Volistim und Chriftentum
als die beiden untrennbaren polaren Geiftesmidhte wurden als die Erweder
Des deutjchen Volles erlebt, als die ftarken Bilbetrdfte zu neuer Sutunft. Rufer,
Mabner, Redner an die deutjche Nation warén dieje Manner der erjten Ge-
neration, 2hwndt, Fichte, Stein und die jungen Dichter im Waijfenrod der
Liigowichen Freifcharen wie die Burfhenjdhaftler des Wartburgfeftes 1817.
Der Geift bes Junfers JForg auf feinem Patmos, der im Rittergewande die
Bibel ins Deutfche iiberjehte, jtand Pate bei diefem Aufbruch edler deutjcher
Qugend, wenn auch die bebarrenden Macdhte der Jeit die frifchen Quellwaiffer
bald wieder verjchiitteten. Uber in der Fiille hiftorijcher Forjchung, die nun von
ben ndchiten Generationen geleiftet wwde, lebten die bejten diefer Smpulfe
doch fort und die grofe gefchichtsmachtige Perfonlichieit tam wieder u ibrem
Recht, wurde neu erlebt, nicht ulest Martin Luther, Freilich war es mebr ein
ftolzer Riidblid, der Das Bild des Reformators formte, nach errungenem Sieg,
im Bewufitiein des Fortfchrittes, das optimiftijch dies vergangene Fabrbunbdert
beberrichte. Die Damonen in Der cigenen Brujt erbielten mittelalterliche Ge-
wander und daf Luthers Geift zweier Welten Schlachtgebiet war, wurde dodh
su gern nur bijtorijch auf Mittelalter und ANeugeit gedeutet. Das Wort der
ftandigen Unfechtung, der Feitlojigleit diefer zweier Welten war nod nidht
wieder erfchredende, erniichternde Erfenntnis geworden.

©p find bdie zablreichen Lutherdentmdler, vom Wormfer angefangen iiber
die von Berlin, Wittenberg, Eisleben, Erfurt, Eifenad) bis 3u fajt jeder deutfchen
Stadt Ausdruct der ftolzen Verebrung, des treuen und trogigen Befennens zu
bem grofien Reformator, der uns in die Freibeit fithrte — und wir wollen nicht
untetfchden, was an Glaubensfraft in diefe grofen und teinen Dentmaler hinein-
fteomte und jich immer wieder entziindete im Alltag und an fejtlichen Stunden,
Die zu rechtem firchlichem Brauchtum geworden waren. Hat dodh eine ficher
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nidt volljtandige Beftandsaufnabme bdes Deutichen Pfarrerblattes 105 Dent-
maler, 77 ZLutberbiiften, 66 Lutbergedenttafeln, 66 Lutbergedentjteine, 547
Lutberbdume ergeben. Und doch ift wie in allen Erinnerungsfeiern audh im
Dentmal des 19. Jabrbunderts oft die Gefabr ju erfennen, daf es beim bhiftori-
jchen Riidblid blieb, daf das Erbe nicht umgeftaltende Gegenwart wurde wie
einft. Der Luthertyp diefer Dentmiler entjpricht fajt ausjchlieglich dem der
leiten Lebensjabre des RNeformators, ja nur 3u oft jogar dem verflacdhten noch
fpdterer Genevationen, der leider viel zu febr zum voltstiimlichen Luiberbild
wurde, Schon die Cranachwertjtatt hatte bejonders nad) LQuibers Tod diefen Weg
sum reprdfentativen Lutherbild befchritten, um Vatriarcdhen jeiner Rircdhe, und
Dabei war mander perjpnliche Sug, viel vom glithenden Ernjt wie von der
Berantwortungsidhwere des Werkes, aber auch von menjdlicher Unmittelbarkeit
verlorengegangen. Gegeniiber bem 18, Jabrhbundert allerdings jeigen die
Werke des 19, Jabrbunderts dodh jhon einen Schritt voran zur bijtorifden
Freue,

Das Ontereffe am biftorifchen Gefchehen als foldhem jeigt fich in zabl-
[ofen ,$iftorienbildern”, die als Wand- ovder Tafelbilder die Denfmiler er-
gangen. Weldy lebendige Anfjchauung aber gugleich bis in das teinjte Dorf ver-
mittelt wurde, tann man nur ermejfen, wenn man den Austlang in der Grapbhit,
in ben Kupferjtichen eines Lowenjtern, vom jungen Menzel neu gejtochen, bis
bin 3u den Neuruppiner Bilderbogen in der Wittenberger Lutherballe einmal
burdbfiebt. Wir find beute geneigt, su jhnell iiber diefe ,Hijtorienbilder” zu
licheln, wollen aber nicht vergeffen, dafy geiftige Bewegungen immer ibren
Ausdrud nidht nur in der Groftunit, fondern audh in der Kieintunjt gefunden
baben, und dafy erft intellettuelle Einfeitigteit der Rivche jebr jum Schaden ibrer
Voltspdadagogit diefe BVilbhaftigeit in Crfenntnis und Unterricht verloven bat,

Der geiftige Umbrud), unter deffen Feichen das 20. Fabrbhundert ftebt,
bat von innertheologifchen Smpulfen und von aufen her zu einem neuen Luther-
bild gefiibrt, das gegeniiber dem Erbe der Auftldrung und des Liberalismus
mit feinem KQulturoptimismus wieder den Reformator inmitten der entjcheiden-
Den RKampfiabre in den Mittelpuntt ftellte. Die Entdedung der Rdmerbrief-
votlefung Luthers durd) JFobannes Fider fury vor dem Weltbrieg erdffnete
neue Erienntniffe iiber die Jabhre vor dem Thefenanjchlag, in denen erjtaunliche
Rlarheit und Unmittelbarfeit des Erlebens aufleuchtete, wie man es o friih
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bisher faum bei Luther anzunehmen wagte. Sein illufionsiojer Realismus, der
alle menjdylichen Scheinldfungen beifeite chob, lie die Glaubensgewipbeit zu
einem ftindig neu zu vermirtlichenden Glaubensatt werden, wobei Gott der
SHanbelnde war, nicht der Menjch. Worte wie ,ugleich gerecht und findig",
Jjtandige Anfechtung” jcbufen bdie Grundlage filr einen genuin lutberijchen,
jtart mannlichen Glauben, der dem realiftijchen Denten und Handeln des Gegen-
wartsmenjchen nicht mebr als Fludhtweg erfdeinen fonnte.

Die Jahrhunbertfeiern der Reformation von 1917 beginnend, die damals
begriindete Quthergefellichaft und ber grofziigige Ausbau der Lutherballe ver-
tieften im befonberen diefe Wieberentdedung Luthers, Aber auch aus der
IBeite der allgemeinen geijtigen Wandlung durch Jugendbewegung, Welttriegs-
erlebnis und vdltijche Erneuerung im Nationaljozialismus fiibrten die Wege
su dem grdften deutjdhen Reformator der Vergangenbeit,

Wenn wir dazu nod) der grundlegenden Erforfhungen des biftorijchen
Qutberbildes durch Jobh. Fider und anbdere gedenten, fo wird tlar, daf auch die
Riinjtlerwelt der Gegenwart nicht mebr vor der Geftaltung eines traditionellen
Qutberbildes fteben fonnte. € verwunbdert uns dann nicht mebr, wenn wir ge-
rabe unter den Bildhauern, Malern und Grapbhitern ein felbftdndiges Ringen
um LQuthers Bildnis vorfinden, das weithin ohne bdirette Auftrdge su ftarten,
wenn audh oft nodh) eigenwilligen Leiftungen fiibrte, Wir finden auf literarijdhem
Gebiet wie in der bildenden Kunijt beute Lutherdarjtellungen, die als Frudht
jabrelanger intenfiver Befdhaftigung mit Quthers Perfdnlichleit und Werk
ein eindriidlides lebendiges Beugnis lutberifchen Geiftes geworden find.

2. Anlebnung an die Cranachbilder des dlteren RLuther

Rein bildender Riinjtler tann jich heute damit begniigen, im Rabmen des
jog. traditionellen, polfstiimlichen Lutherbildes u arbeiten, weil aud) diefe
Sradition jid) vor der Wabrbeit dDer Gefchichte und der perfdnlichen Wabrbhaftig-
feit Der Gegenwart ausweifen muf, Deshalb find audh alle Geftaltungen des
LQutberbildes, die von Dbdiefem zum beberrfchenden Lutherbild gewordenen
fpdteren Cranachtyp ausgeben, unbedingt ein Fortchritt, weil fie die biftorijdh
echten Originalgemilde zugrunde legen und jo an die Reformation felbjt an-
tniipfen. Die Frage: ,Wie fab Lutber wirklich aus?” mufp die Grundlage fiir
alle 2rbeiten fein und jo zeigen cine Reibe der dem fraditionellen Lutheriyp
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am ndditen ftebenden Bilder gegeniiber den Ileften Fabrbunderten einen
ernjten Berjudh, Portrdatedhtbeit und biftorijche WirklichEeit fprechen 3u lajfen,
jelbjt wenn durdy Fortfall iiberfteigernder Begeifterung oder verweichlichender
Gentimentalitdt ein {olches Bild niichterner erfdheinen mag als bisher. Hanns
Fedner’), Rudolf Bradenhbammer?), Boblanbd?) (Der Vater des Grapbi-
fers Johannes Bihland), Otto von Kurfell?) find bier zu nennen. Fechner
und Bradenbammer baben ,den Reformator” im Profefjorentalar mit Barett
gejchaffen, fajt in Gansfigur mit der Bibel in Handen, in der Art der dlteren
reprdfentativen Qutherbilder; Bobland ging zunddhjt nur von dem Kopf aus,
Den er in farbiger Ggraffitotechnit durcharbeitete, als Grundlage fiir eine
Reibe weiterer Lutberarbeiten. Das jum Brujtbild erweiterte und mit der
Lutberrofe gefdhmiidte Kurfelliche Bild hat iiber die Portrdtjtudie binaus jdhon
einen bewuften Schritt um reprdjentativen Wandbild getan, wobei der leud-
tend rote Hintergrund die Wirtungsgrenze des Jimmers fajt fprengt. So febr
auch diefes Gemdlde, wie die von Fedhner und Bradenhammer, rubig ftatijch
im Aufbau ift, fo jtark ift Doch der barettlvfe Kopf des Reformators von geijtiger
RKraft geladen, allerdings gebaltener RKraft, die jedes Pathos vermeidet und
beshalb der Perfonlichieit Luthers wobl ndber fommt als die zablreichen Ver-
fuche, Luthers Geiftestraft in actu darzuftellen. Der Blid bleibt in der Ehbene
unjerer Augenbhvbe, wenn er uns auch nicht anjchaut. Der illufionsivfe Wirk-
licheitsfinn Lutbers ijt gefichert als Grundlage jeiner Gliubigteit. Daf freilich
Der Realismus zu einem glaubigen Realismus wird, ift die cigentliche Grife
Der Aufgabe ur Geftaltung des ,proteftantifchen Menjchen” jeit Diivers Apoitel-
geftalten, bdiefer erften ,$Heiligen” in lutherijher Sidht. BVei Otto von Kurfell
ift Dies weitgebend gelungen.

Die Gefabr bejtebt, bierbei aus dbem Ergriffenfein vom Heiligen Geijt nur
menjdliche Erregtheit, JNervofitdt oder pipcdhologijhe Anjpannung des ,Ge-

1) Gotoblatt Verlag der Jeuen Photogr. Gejelljchaft A.-G. Berlin-Stegliy 1907,

%) Om Befig einer wiirttembergijdien Gemeinde, der RKopf nach dem Cranachbildnis von
1528, Abb. in Mitteilung des Vereins fiir Ehrijtliche Kunit in der Evangelijchen Kirche Wiirttem-
bergs, oo, 1933,

%) Foto L[utherhalle.

) Original im Befig von Reidsminifter Kerrl, Farbdrud bei Carl Langguth, Gemalde-
reprobuttionen, Berlin SO 36,
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fichtes”, Das jcharf fixiert ober die Problematit der eigenen intellettuellen pder
tragifchen Perfonlichteit austoitet, u machen. Sn diefer Richtung liegt die Bfter
nicht umgangene Gefabraone bei den Arbeiten Karl Bauers?), der fich mit
grofiem @enjt und immer neuen Verjuchen um das redhte Lutherbild gemiibt
bat und deffen Lebenswert untrennbar mit der Gejdhichte feiner Lutherbilder
verfniipft ift. € bat wie faum ein anderer Maler vder Grapbiter der lehten
Generation fiir alle Mbglichieiten des Lutherbildes wertvolle eigene Lijungen
beigefteuert, wenn audh jeine Anlehnung an den dlteren Cranadtyp zunddbit
vorherrichend blich. €haratteriftijch fiiv ibn ift, baf fein Wille, die alle Schranten
jprengende lebensvolle Perfdnlichieit Luthers darsuitellen, bald iiber das reine
PBildbnis binaus um immer ausdrudsitarleren ,Reformatorenbild” fiibrte,
daf Bibel, Schreibfeder, Profefforentalar, Rangel, Katheder u., a. in den Dienit
Ddiejes gefteigerten Ausdruds geftellt werden. Aud hier wieder in guter bijtorijcher
Sradition der Lutberaeit, jo daf die Vauerjhen Lutberbilder nod) manche
Anregung fiir die tommenden Riinjtler geben werden, jowie fie auch fiir die
Luiberjchaufpieler der leiten JFabrzebnte weithin mafigebend wurden.
Bablreidh jind die Feichnungen, Reliefs, auch Portritbiijten, die weniger
gut gelungen find im Beftreben, den dlteren Lutber darzuftellen. Eine Ton-
brandbiijte (in jdhwarzem Ton) der Grube Tlfe?) laft im durcdbfurchten Ge-
ficht das AUlter allzujebr hervortreten, wobei nicht einmal eine biftorijche Be-
rechtigung dazu vorliegt. Die Reifeniteinjchen Jeichnungen aus Lutbhers lelten
Qebensjabren und das Furttenageljche Totenbildnis zeigen ein frdftiges Geficht
und die Falten find nur ein geijtig lebendiges Spiel der Oberflache, teine tiefen
Hautfalten der Schwidhe, Die RNeichspoijt bat fich sur Winterhilfspofttarte
vom 29.—31, Mirz 1940 in der Bildniszeichnung von €. Reifmann audh zu fehr
an e¢in ausgejprochenes Altersbild gebalten, obwobhl man gerade fiir das Fitat:
O juche nicht das Meine, jondern allein des gangen Deutihlands Glid
und Heil”, cin jtirferes Qutberbild gewiinfcht batte. Uud) die Medaillen
und Platetten der Jubildumsjabre 1917§f.3) biclten fich zur Halfte
etwa noch an den traditionellen Luthertyp, dfter in eigener neuer Pragung, oft
aber pbne ecigene neue Befchdftigung mit den Cranadyoriginalen oder den

1) Rarl Bauer bat fie jelbjt sujammengeijtellt in dem Heft , Luthers Ausjehen und Bildnis",
Giitersloh 1930, Bgl. ferner bier unten &. 129 und &, 137,
2) LQutberballe, 3) YUlle in der Lutherhalle,
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Medaillen der Reformationsgeit: A F. Griigner, Paul Sdulz, W. Bijdof,
G o8, Hans Stangl, Laudhammer-Wert, Elijabeth-Hiitte in Branden-
burg, Staatl. Porzellanmanufaftur in Meifen und die niederldndijcdhen
Gedentmiingen. Die Berliner Manufattur brachte nad) einer wiedergefundenen
Sdhadowichen Form einen Porgellanneugup (Biifte) heraus. Ein Holzichnitt
von Bodo Bimmermann bringt den dlteren Lutbher, ein anderer von Spil-
mann den Cranacdhtpp von 1528.

3, QNeue Wege zum Bildnis des jungen Luther von 1520—1521.

ur vereingelt taudht in den nadhreformatorijchen Fabrbunderten der junge
Qutbher in Anlehnung an die Cranacdhichen Kupferitiche von 1520 und 1521 auf,
um dann im Bewuftiein von Rirche und BVolt vollftandig 3u verfdwinden, jehr
sum Schaden des theologijchen und geiftigen Lutherbildes iiberhaupt. 2ngeregt
purd) bdie eingangs erwibnte Wieberentdedung und Wiedergeburt Lutbhers
gebt das 20. Jabrhundert hier bewuft neue und eigene Wege, und es ift eine
Greube zu jeben, wie in Beichnung, Malerei, Relief- und Vollplajtit von allen
Geiten Lojungen verjudit werden, Schon die reine perjpnliche und tinjtlerijche
Aneignung diefer gunddit ,bijtorijchen” Friihbildniffe war eine Leiftung, wenn
man bebentt, daf iiber die Reproduttion hinaus bisher taum je der Verfuch ge-
madht war, diefe Kupferjtidhe in voller dreidimenjionaler Fiille gu gejtalten.
Go find jchon die Arbeiten, die gute alte Medaillentechnit wiederaufnehmen und
diefe RKupferjtiche ins Flachrelief iiberfeben, ausgezeichnete, sutunftweijende
Arbeiten, die dann auch bald Fonfequent zu vollplajtijhen Bildnisbiijten ge-
fiilbrt baben.

Frig Rrebdel bat mit Rudolf Kodh?) zujammen den Cranadhjchen
RKupferjtidh von 1520 in genauefter Anlehnung an das Original in einen $Holz-
fchnitt groBeren Formats umgewandelt, der ufammen mit der martanten
pereinfachten Rochichen Unterfchrift ,D. Martin Luther 1520“ sum erjtenmal
sum Schmud grogerer Raume verwandt werden tann. Da eine rein mechanijche
Bergriferung dem Charatter des vriginalen Heinen Rupferjtichs widerjprochen
hatte, ift diefer grofe Holzfchnitt als die eingig mbgliche und grapbijcd aus-
geseichnete Lbjung einer foldhen ,Vergroferung” jebr zu begriigen. Rarl

1) 1, Gabresgabe der Lutherhalle,
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Bauers Rengsdorfer Lutberl) gibt dem Mindtyp von 1520 zur Linie die
SFarbe und bat jo mit Erfolg den Weg bejdritten, dDen Reformator der erjten
mbndifhen RKampfjabre mit Fleijch und Blut zu erfiillen und jein Bild volls-
tiimlich au machen, da die Farbe gugleich mande Hirte der unbedingt wirtlich-
feitsgetreuen Cranadhzeichnung milbert und der befanntere Luthertyp bder
fpdteren Jabre trof Ruite und Tonfur jchon jtdrter in Eridheinung tritt.

9ans SGcdwegerle?), der Miindener Bildhauer will demgegeniiber
nichts von der Gtrenge des Mondstopfes nehmen, dejjen Knochen man nad
seitgendifijchen Berichten zdblen fonnte — jo ftart hatten Aslefe und geijtige
Anjpannung den Kopf durdbjcheinend gemacht. Die fharfe Profillinie unter-
jtreicht dies nody in Iberjteigerung des Cranachichen Halbprofils. Weld) abjolut
neue Welt in diefer Rriegsmedaille von 1917 gegeniiber den gerubjamen Er-
innerungsmedaillen der friiheven Jabrbundertfeiern! So nimmt aud) der
Revers mit der jur Verteidigung des Kreuzes tampfbereit dajtehenden Ritter-
geftalt den LQutberfampf gleichjam fiir die Gegenwart neu auf. Portrdt und
Symbolgejtalt atmen den gleichen Geift wie die Holzfdhnitte der Fabre 1520
unbd 1521, die Luther mit Hutten vereinen und die charatterijtijchen Unterjchriften
tragen , IWarbeit die red ich . . .« ,Umb Warbeit ich fiht . . .“ ,Den Vorkampfern
chrijtlicher Freibeit. .. u, a.

Cinige weitere grapbhijche BVerjuche, den jungen Reformator von 1520 neu
au feben, jind Verjudhe geblieben, jo von Otto Vittali®), Srmgard von Wik-
feben,) g. G. (?)

Dagegen bat die Ubertragung des Cranachjchen Kupferitichs von 1521 (mit
Dottorbarett) in Fladhrelief su mebreren guten Medaillen und Platetten ge-
fiibrt, ©ie Porgellanmedaille der Staatl. Manufattur in Meifen und die
grbfere Gifenceliefplatte der Stolberger Hitte Kiojter Himmelpforten
lajjen noch manchen Wunjch offen, wdbrend die getriebene Kupferplatte von
Hans Kleinfchmidts) als vorldufig bejte RNeliefarbeit fiix das Bildnis des
Ooltors der Heiligen Schrift wie es Cranadh fiir den Reidhstag 3u Worms als
aweites orviginales Lutberbild jdhuf, angujprechen ijt. Die Reformationszeit
batte in der Weiterbilbung diefes Bildes durd) Daniel Hopfer den volbstiimlichen

1) Pajtellgemdide im Freizeithaus der Rbein. Provinzialiynode in Rengsdorf,

2) Medaille, Lutherhalle, 3) Rupferjtich, frontal gefeben. Lutherhalle.
4) Beidhnung im Profil. Lutherhalle, %) Lutbherballe.

Qutber-Jabrbuch, 0 129



Holzichnitt erbalten; fiir die Gegenwart verdient diejes Nelief weitere Ver~
breitung, Die Jwei- und Dreimartitiide, die das NReidhsfinanyminijterium
1933 mit dem Lutberrelief diefes Sypus berausbrachte, werden ficher audh um
ibres guten Lutberbildes willen in vielen Sammlungen aufbewabrt bleiben.
Man batte fich dbamals von mebreren Bildbauern Entwiirfe machen lajjen.
®ie Reformationsjubilden 1917§f.%) batten fdhon mandhe Unregung in
diefer RNichtung gegeben. So wurde nady dem Kupferftich von 1520 eine Me-
Daille von Pauly gearbeitet in Hochrelief und ein Holzjchnitt von Bojjert,
nach dem von 1521 Medaillen oder Plaketten von Hugo Kaufmann, Cugenie
Lange, Cugen &dttlich, Ulfons Feuerle, Meper und Wilbelm, Weidanz,
aud die finnijde Jubildumsmedaille, die 3u Lutber nody Agricola, den Schiiler
Luthers und Reformator Finnlands, bringt, und bdie Confeffio-Augujtana-
Medaille 1930, die gum Luther von 1521 Melandthon, zum dlteren Lutber den
Kurfiirften JIobann Friedrich ufiigt.

Wirkliches ANeuland aber wurde von den Bildbhauern bejchritten, die den
Berfuch wagten, den Lutherfopf von 1520 und 1521 in Vollplaitif zu gejtalten,
Qurdh den Auftrag der Univerfitdt Halle, eine Luther- und eine Melanchthon-
biifte fiir den €ingang zur Aula zu jchaffen, tam &. MWards?) zu feinem viel
umftrittenen Luther., So febr obne jede Frage jtartes plajtijches Kbnnen und
jeelifche Crgriffenbeit, ja fajt vifiondre Ettaje in diefem Kopf zu finden ift, jo
febr muf dod) andererfeits gefragt werben, ob gerade diefe Haltung Luther ent-
fpricht und ob die eigenwillige Verdnderung bdes Gefichtes in einen ftart oftifchen
Raffetypus nicht der nun einmal vorbandenen bijtorijchen Realitit zuviel Ge-
walt antut., Lutber ijt vaffifch Mitteldeuticher, fachiijch-thiiringifchen Gejchlechts,
und bdie auf dem Stich von 1520 bervortretenden Vadentnochen find durch
Die astetifche Magerteit begriindet; fie verjchwinden dann auch febr bald in diefer
Betontheit, {obald der KRopf Frdftiger und fiilliger wird.

Lija Simcit?) bat fich in immer neuen Stubdien um Luther bemiibt und ijt
babei aud) von dem dltejten Cranachtupferitich von 1520 ausgegangen. Der
Kopf ift nodh nidht zur endgiiltigen Ausfitbrung in Bronge gefommen, aber die
Gipsmobdelle geigen fchon, dafy bier phne Frage ein Entwurf vorliegt, dem man

1) Gamtlidhe bier genannten Medaillen und Platetten in ber Luibherballe.
%) Bronge vor der Uula der Martin-Luiher-Univeritdt Halle-Wittenberg. Abguf in der
Lutherballe. %) @ie Entwiirfe in der Lutherballe,
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enbdgiiltige Ausfithrung wiinjchen michte. Manche Harte der Flachenbaftigleit,
die den Willensausdruct etwas iiberbetont, wiitbe dann wobl jdhwinden und
den Wert diefer Arbeit nodh jteigern. Die grofe Bildnistunjt Hans Sdhwe-
gerles?) bat den Mbnch Luther mit grofer Einfiiblung in Cranachs Stidh ge-
jtaltet und zeigt Entichlvjfenbeit, Grnit, geiftige Ergriffenbeit und hintergriindige
Rube zugleich in diefem KRopf, der unter Verzicht auf jedes eigene Pathos nur
Qutber felbjt zeigen will — eine dbnliche Juriidhaltung, wie fie Cranach aus-
jeichnete, als er sum erjtenmal bdiefen Qutberfopf mit den feltfamen Augen
seichnete, die ornig bliiten und im Schers froblid) wie Sterne blinten fonnten,
wobei aber audh im Menjcdhlichen immer der Sternenhimmel hindurdhzuleudhten
febien.

Gegeniiber diefer feinen Durchmodellierung und Belebung des gangen Ge-
jichtes beberrjcht bei Rarl Trumpfs?) Biifte eine Totalitdat des fein Jiel jcharf
erfaffenden geiftigen Willens den gefamten Gefidtsausdrud. Die fiir Luther
charatterijtijchen fjtarfen Augenbrauen, bocdhgezogen und durch Stirnfalten
verjtirtt, iiberjchatten die tief liegenden Augen. JAod) ragen die Badentnochen
peraus, Nafe und Mund 3eigen die gleiche Feftigleit diefes blodhaften Kopfes,
ber in Der erregten Hochjtimmung politijher Erneuerung und des Lutber-
gedichtniffes im Jabre 1033 gearbeitet wurde. Die obne redliftijhe Eingel-
bebandlung den RKopf riidwdrtig umrabmende Haarpartie zeigt, daf Trumpf
auch im bijtorijhen Typ fich nicht an das JFabr 1520 mit der Monchstonfur
binden will,

Lifit Schwegerles Lutherfopf etwas von den inneren KRdmpfen abnen,
von Der Jotwendigleit, die Gott auf den Mbnch legte und die ihn zum Refor-
mator machte, [afst Dann wieder der Kopf bei Lifa Simcit 1ind bei Karl Trumpf
die EntjchInffenbeit und Unbeirrbarfeit des Weges zum Jiel fichtbar werden, jo
jteben wir bei Wolfgang Niedner®) vor einem Lutber, defjen ,Erlebnis” fich
im Qugenblid gerade neu felbit befrdftigt und einen eigenwilligen Ausdrud der
Gebirde gefchaffen bat. Wir vernehmen gleichiam die Paufe nadh) einem ftarken
Gefitblsausdrud, Alles Statifche ift in den BVewegungen von Kopf, Augen,
Haaren im Rund der Kuite in lebendige Crregtheit verwandelt. Hier foll ein

1) Goto Lutherballe. 2) Bronze, im Eingangsraum Dder Lutberballe,
3) Spnbrand, Lutherballe.
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Prophet und Dichter, ein Menfchenermweder u uns jprechen. Diefe Perjdnlich-
teit im Dargeftellten zeigt jugleich die perjonliche Note des Bildhauers jo ftark,
dafy dabei die Riidfichtnabme auf ,biftorijche Treue” an weiter Stelle ftehen
mufte.

4, Das jeitlofe ,Elaffijdhe” Lutberbildnis

Die Wiederentdedung des ,jungen Luther” fiir Malerei und Plajtif bat
audh eine Verjiingung des Lutherbildes als jolchen bewirkt. Herrjchte bisher fajt
ununterbrochen die Sraditionsfolge des dlteren Reformators bei den Verjuchen,
ein Bildnis ohne den Blid auf eine beftimmte Lebensepoche zu {chaffen, o
erhalten nun auch die Bilber der Fabre 1525, 1526, 1528 eine neue Anziehungs-
fraft jowobl fiir das direfte Reproduttionsverfabren im Drud wie fiir die
Rinjtlerwelt. Swar batten auch Rationalismus und Pietismus verjudt, in
Anlebnung an das eingigartige Rundbild von 1525 zu zeichnen, aber wir
tonnen bdiefe Bilder nur nocdy als bezeichnende, ja 3. E. erfchredend fladhe
RBilder pon ,Der Herren cigenem Geift” betracdbten. Gejdichtliche Forjchung
und die ausgezeichneten modernen Farbdrudmobglichteiten baben uns wieder
in bluthafte Beriibrung mit den Cranadhoriginalen gebradht. Zaufende von
Farbdruden baben inzwifchen den Weg in Das evangelijche Haus gefunden,
auch durch bie Drude der Lutberballe, deren Sammlungen und Lutber-
bilder aud fiir den bildenden RKiinjtler beute zu faft felbitverjtandlicher Studien-
ftatte im befonderen fiir alle Lutherbildfragen geworden {ind.

o ijt es nur zu verjtandlich, dafy jich audh das fiinjtlerijche Lutberbild um
bas entjcheidende, flaffifche Fabrzebnt 1520—30 bemiibt, mag es um Eleine
illujtrative oder monumentale Aufgaben geben. Im Strafburger Schmud-
gefangbuch, bas Jobannes Fider um die Fabrbunderfwende mit bem Schrift-
meifter und Beidner Otto Hupp?l) {duf, als gliidhaften Beginn der Ge-
jangbuchreform, finben wir mebrere Lutbertipfe von Hupps Hand, die auch
bierbei Dem Lutberforfcher gefolgt ift und das Reformatorenbild von 1525 und
1526 wieber zu Ehren gebradt bat. €s ift {hlicht in Der Jeichnung, die fich in
Onitiale pder Ranbdleifte bem Saybild einordnet, und dodh richtungweifend.

L Fob. Fider, Drud und Sdhmud des neuen evang. Gefangbudyes fiir Eljafz-Lothringen.
Reipzig 1903, &, 15 und 21, — Derf., Neuer Drud und Schmud des evang. Gefangbuches fiir
Eljaf-Lothringen, Leipsig 1910. &, 9.
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Sn dbnlicher Weife hat Frilg Kredel?), aud) er von Joh. Fider bervaten, im
provingialjadfijden Sdmudgefangbud) Lutber nach dem 1525er Rundbild
in eine fdone mufitalijche Randleifte eingeordnet.

Man tann nidt jagen, daf jchon viel Leiftungen vorliegen, die bleiben
werben und wert find, im rechten Sinne volfstiimlid) su werden, aber einige
Bilbnisbiiften haben fich doch jchon in die Nibe des Gieles, ein Lutherbild vhne
den Blid auf eine beftimmte Epodhe feines Lebens, auf Jugend, Reife oder Alter
su fchaffen, vorgearbeitet. An erfter Stelle muf hier die Brongebiijte von Hans
Haffentidyter?) genannt werden, die auf jabrelanger innerver Befddftigung
mit Lutbers Scbrifttum wie mit den Originalbilbern der Reformationsyeit
berubt. Diefer Luthertopf ift langjam zu der endgiiltigen Form herangereift, von
innen bher gewadbfen, o jebr gerade er auch an der lebenerfilllten Oberfliche
die mobellierende Hand des Bildhauers gleichjam nadfiiblen lafst. Diejes Ge-
fidht atmet lebendige geijtige Unfpannung, bat aber bei aller Gefpanntbeit
jeben Rrampf iiberwunden. Cs ijt der lefte Augenblid vor dem hirbar werdenben
9Bort des Reformators und zugleich ein gewitterhaftes NRadhgrollen der voran-
gegangenen Erlenntniffe, die unerbittlicher Wabrheitsdrang und leste Ehrlichieit
gegen fich felbit mit fich bringen. So zieht uns bdiefes Geficht mehr und mebr in
jeinen Vann, dafy wir es nicht mebr nur betracdhtend anfeben tonnen. Hier ijt
dic Grenge des Hiftorijch-Vergangenen und des Vipdyologijd)-Sndividuellen
iiberjdhritten, die Sendung diefes Mannes ijt gegenwdrtig und ldft uns felbjt
aufhorchen. Da wir wifjen, was er meinte, tonnen wir aud jagen, dafy es Haffen-
richter gelungen ift, die propbetijche Botjchaft, die die Herrjhaft Gottes meint
und unter ibr jtebt, zum Ausdrud zu bringen, nicht nur menjdliche Erregung. Der
Ropf ift auch in Sonbrand?) zu befommen, aber der Brongegu ift unbedingt
vorzugiehen, da im Verlauj des Branbdprogeffes die Tonbiijte dod) mandche
charatteriftijche Feinbeiten einbiift.

Qon den anderen Bildnisbiiften ijt die pon Hans Schwegerle?), deffen
rbeiten zum jungen Luther wir jdhon erwdbnten, am ausdrudsitdrtiten.
®er blodhafte Aufbau gibt dem Kopf von vornberein Feftigleit und Kraft,

1) Detf., Drud und Shmud der Sdhmudausgabe des Gefangbucdyes fiir bie Proving Sachfen
" und Anbalt. Halle 1934, &. 18. 2) Qutherballe, RKemberget Rirche u. a. ca. 1934,

) Pertrieb durch den Martin-Luther-Bund, Erlangen.

4 1019. Gtaatsgalerie Miinchen. — Erldjertivdhe Miinchen.
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Entichlofjenbeit und Grofe. Das Geficht jelbit ijt abnlich wie bei Haffenrichter
feelifch und geijtig erregt, wobei bier allerdings nodh mebr die jtarfe Aus-
prigung der Augenbrauen und NRafenmwurzel die Unfpannung auf den Augen-
bli¢, auf den Moment des Fampferifchen Wortes Fongentriert. Wilbelm
Grofl) bat den Kopf zu einem Brufjtbild erweitert, mit abjchliefendem Sodel,
und ldft das Material des Steins unmittelbar wirfen in den Spuren Des
Meifels, in der Flachenbaftigleit der ecingelnen Gefichtsteile. Diefer alles
Bierliche und Weidhe vermeidende Stil gibt dem Kopf ufammen mit der jtart
auslabenden KRinn- und Mundpartie eine grofe Entichiedenbeit. Bn der Auf-
faffung abnlich ijt die Plajtit, bie Edmund Meufel?) ,Lutber den Deutjchen”
nennt, nur daf er das Geficht naturaliftijcher mobdelliert bat. Conftantin
Stards?) Lutber gleidht, in diefer Richtung weitergebend, mebr aus, gldttet
bie Oberflache, fo Dafy eine grofere Rube iiber dDem Gangen liegt, die fidh aud
in der rubenden Mundpartie zeigt. Hier ift auch das Lebensalter mebr in die
Fabre um 1540 geriicdt, wenn audy alle Schwdchen der fonft Damit verbundenen
ausdrudsioferen Badenpartien vermieden find, Sebr fchwady aber ijt die Por-
sellanmebdaille aus Meifen?), die nodh nicht einmal an die Vorbilder Dder
Cranachichule fiir den Syp des alten Lutber heranreiht. Der Verjud, fich von
biefem Altershild frei u madhen, bringt immer Sdywierigleiten mit fich, jo febr
er beute von den meiften RKiinjtlern mit Redht gemacht wird, Bei Emma
Cotta®) ijt dbadurch auch fajt die ganze Wudht der Peridnlichieit verloren ge-~
gangen, die doch in den ,Jugendbildern fich fchon eindriidlich genug zeigt. Wan
ift verfucht, in diefer Lutberbiifte eher einen idealiftijchen Freibeitstimpfer des
beginnenden 19, Jabrbunderts zu feben als den RNeformator. Umgetehrt ver-
biirgt auch der KRopf des dlteren Lutber nicht vhne weiteres das Gelingen des
2Bertes, wenn wir 3. B. die Plajtit von Vaul Schulz®) daraufbin betrachten.
Die Kraft des Ausdrudes ijt bier offenbar zu febr ins Menfchlich-Verbitterte
berabgejunten. Bei Der Biijte, die eine holldndifche Bildhauerin?) fduf,
jollte Das innere Horen auf Gottes Wort fichtbar werden — aber es ift doch u

1) Ruthertirche, Halle a. d. Saale. ca. 1927. Nidt jo gelungen fein Lutherrelief im Kol-
betger Dom. 3 Pojttarte, FTiefdrud 2. Rofteuticher, Coburg. ca. 1933.

3) Deutfche Evang. RKirchentanslei, Berlin-Charl. ca. 1930,

4) Lutherballe. 5) Martin-Luther-Rrantenbaus, Berlin, Abgul Lutherballe.

&) Abguf, Lutherballe. ) Ruther-Atademie, Sondershaufen,
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febr nur ein dufieres Hinbdren in dem fdhrdg nach oben getichteten Kopf, wie
bei einem Schwerhdrigen, zum Ausdrud getommen.

Die Aufgabe, fiir die Lutberfeiern 1933 und 1934 volfstiimlich wirfjame
BGlatate und Abzeichen zu jhaffen, wurde in Anlehnung an den Schadow-
fchen Quitberfopf des Wittenberger Dentmals und an das Gteinrvelief des
Ratharinenportals am Lutherbaus sufriedenitellend geldjt.t) Die am Abguf
purdhgefithbrte Crgdngung bdiefes RNeliefs?) aus dem Fabre 1540 (unter meiner
NMitarbeit von F. Vauer) bat uns zu den neuen Arbeiten das dltejte Stein-
bildnis Quthers wieder neu gefchentt, das im ermdbnten Platat jur Luthetfeier
1933 eindriidlich werben tonnte und im Abgup als Wandjchmud Verbreitung
finben wird.

5. Quthers Eotenmaste als Anreger fiir dDas Lutherbild

Es wird immer ein fragwiirdiges Unternehmen bleiben, von dem Bildnis
pes Soten ber ein Lebensbildnis 3u jhaffen. Sn den Debatten um die barode
,Berlebendigung” der Totenmaste?), die von Mathilde Ludendorff jcharf, aber
unbelehrbar vorangetrieben wurde, entjtand das ,edte” Luiherbild von Paul
Benbder?), ein Gemilde, Das ebenfo wie der von den jpateren Finderungen be-
freite Eotenmastenentwurf von der ,Voliswarte” propagiert wurde. Lafjt
diefes Germilde taum die anatomijche Schulung an der MNaste erfennen, fo find
die jwei Gemidlde, die ein Reidhenberger Maler’) danad) jhuf, o bebaftet
mit bem Wachston diefer doch nicht mebr im urfpriinglichen Juftand erbaltenen
Maste, Dafy es faum noch eines weiteren Beweifes bedarf, dafy wir nicht im
Gemdlde dasfelbe verfuchen follen, was wir an dem baroden Verfud) des 17.
Fabrbunderts verurteilen. Damals batte diefer Verjudh noch wenigjtens feine

1) Blatat Bum deutjchen Luthertag 1933 mit dem Relief des Ratharinenportals. Witten-
berger Blatat 1933 fiir die LQuiberfefttage, nach dem Luthertopf des Schadowjdhen Dentmals in
Iittenberg, von Frig Lipus. Diefes Bruftbild ift in feiner hellbuntlen Koble-Pajtellzeihnung
pon ausgeseichneter Platatwirtung und wird audy weiterhin von der Stadivermwaltung der Luther-
ftadt 3u Werbesweden benut. — Ubgeichen 1933 mit Lutberwappen, 1934 mit Luthertopf bes
Ratharinenportals. Lutherhalle.

2) Qutherhalle. 3) Martitirche, Halle. Abguf Lutberballe.

4) Qubendorfis Voliswarte-BVerlag. Pojtlarte.

5) Goto Paul Sdhols, Shopferijhe Budbhandlung, Reichenberg i. Bhmen, obne Qamen-
angabe,
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seitgefchichtliche Beredbtigung, da die KQunit diefer Jeit nicht nur die Tran-
faendeng des Reiches Gottes in illufioniftifjchen Malereien vifiondr fichtbar gu
machen fuchte, fondern ebenio bijtorijche PVerfonlichieiten durd) panoptifum-
artige, naturalijtijche Butaten zur Eotenmaste wieder fiir die Sinne lebendig
etlebbar (man denfe an Dden gleidhjeitigen Senjualismus in der Philojophie)
machen wollte. Jedes Bemiiben, die Totenmaste Luthers in dDer Refonftruttion
von diefen Jutaten zu befreien, wie die Arbeit von Hans Habnel), oder von
per Maste und dem einzig autbentijchen FTotenbildnis, der Feichnung von
Furttenagel ausgebend eine eigene plaftijhe Urbeit zu geben, wie die von
Lifa Simcit?), wird dagegen immer febr ernft 3u nebmen fein, da hierbei bem
Fotenbildnis nicht die Weibe genommen ift, die der Tod dem AUntlily gab, als er
bie lete Linie Des Lebens zu Ende und zur Vollendung zog. Der AUnthropologe
Hans Habne ijt iiber feinen Studien zu diefer urjpriinglichen Totenmaske ge-
ftorben. Die vollplaftijche Arbeit von Lija Simcif ift heute die wiirdigite und bejte
Leiftung des Bemiibens um das Eotenbildnis des Reformators.

6. Bom Bildnis zur ausdrudsitarfen Kompojition

©as naturaliftijche und impreffionijtijhe erzdblende Hijtovienbild bes
19. Qabrbunderts Eonnen wir heute nur mit Vorbebalten {ehen. Die Wieder-
entdedung des malerijchen Stils und der Cigengejeglichteit ardyitetturgebundener
Monumentalmalerei, die nicht nur eine mapftibliche Vergrdferung des Staf-
feleibildes ift, bat in Der Gegenwart zu den verheijungsvolliten Neuanfingen
gefiibrt, Die fritben Elaffijchen Geiten der Frestomalerei, der Glasmalerei und
bes Mofaits erleben eine IWiedergeburt auf neuen Ebenen. Die Bauten der
Webrmacht, Des Staates, der Partei, Der Tndujtrie jind dabei ebenfo beteiligt
wie die tivchlichen Bauten der lehiten zwanzig Jabre. Es ift daber verftind-
lich, daf nach langer Buriidbaltung aucdh bdie Grenge bdes Lutberbildnijfes
iiberjdhritten wird und Verfudhe auftauchen, die volle Lutbhergefjtalt ausdruds-
ftart in Beidhnung und Malerei zu bringen, und Ddariiber binaus in fze-
nifchen Darftellungen feine Sendung und Ereigniffe der Reformation {ichtbar
au machen.

Bundadit erweitert fich das Bildbnis zum Bruftbild, das dann oft den

1) Lutberballe. %) ZLutberballe.
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gangen Obertbrper umfafst. Auch bierfiir finden wir bei Karl Bauer?) mander-
Tei Yrbeiten, die den Reformator mit der Bibel in der Hand, mit der Feder, mit
Biihern am Sifch oder Vorlefungspult zeigen, immer aber grof gefeben,
meijt frontal mit ftarfen, oft erregtem Ausdrud im Sefidht. Auch die Hand mit
pen verjchicdenfjten Moglicheeiten der Gefte tritt nun dagu: die Bibel baltend,
die Faujt befraftigend darauf gelegt oder jum Rebegeftus erhoben. Der Refor-
mator, der Bibeliiberfeter, der Prediger, der Profefjor formt jo immer neue
Mbglichieiten der Datjtellung und ldft Luther in der Fiille feiner Perfdnlichteit
und feines Werkes fichtbar werden. Eingelne diefer Bilder werden ihre bleibende
Bebeutung behalten aud fiir die bommende Feit, im befonderen da in ben leiten
30 Jabren die meiften Drude in groferem Format nad) diejen Bauerjden Ge-
mdlden oder Beichnungen ausgefiibrt wurden.

Die Plajtit von Rudolf Gangloff?) ift in der Erregung der an die Bruit
greifenden Hinde und des nach vorn jtrebenden Kopfes an bdie Grenze des
Pathologifchen geraten. Man wird diefen Monch nur als Studie werten, aber
die Gtjtaje taum in einer Vollplajtit ertragen ¥onnen. Wie eine jolhe Gejte
in Biinjtlerijch gebandigter Gorm der Grapbif wirtam fein tann, zeigt der RQupfer-
ftich bes Ungarn Liithnsdorf?), der Abwebr und Angriff in gleicher Weife in
dem Feftbalten der madtigen Bibel und dem verinnerlichten Jorn der Augen
seigt, sumal das Coburger Wort ,,.Non moriar sed vivam et narrabo opera
Domini* tlar auf die geijtige Kraft diefes Mannes weijt. Den gleichen Gedanten,
aber in diamonijcher Befeffenbeit fajt, bat Artbur Sllies?) in einem RKupfer-
jtich veranfchaulicht: Im Pely des Talars und unter dem Barett fait verjunten
blict uns das in Erregung verzerrte Geficht Luthers an, der mit den Handen
wie mit RKrallen die Bibel feithdlt, wdbrend im Hintergrund die Rube des
Rrugifizus faum ertldrlich macht, daf diefer Mann von feinem Geift ergriffen
fein foll. iiberjteigerte menfchliche Ddmonie ift nodh nicht das offene Tor jum

1) Pgl, &. 127, Anm. 1. Die Drude vder Fotos nach den BVauerfchen Arbeiten befinden fid
faft alle in ber Lutherballe.

%) 9Ibt. Bremer Nachrichten 15. ANov. 1934, Ausgejtellt damals in der Bibelausftellung der
Bremer Gtaatsbiblivthel, Diefe Durdhgangsftufe des Riinjtlers ift ingwifchen durch gute neue
Lutbherbilbarbeiten iiberholt, 3) Abb. Ungarijche evang. RKirdhengeitung (Evan-
gélikus Elet 1033, 5. Qov., Bubdapeft). Aus dem Jabre 1031,

4 9Ibb, in Btjhr. ,Luther” 1026, Heft 2, &. 56, vorher im ,Deutfhen Voltstum®,
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Seiligen Geift, Abnlich im Bilbgedanten, aber rubiger im gangen, frof der
beiden feft auf der Bibel vor ihm liegenden Hinde, ift ber Lutber, dben Beringer!)
als Sitelbild jchuf (in AUnlehnung an das Steinbild des Wittenberger Katharinen-
portals), wobei der Rruzifirus im Rotdrud dabinter auf das geijtige Jiel weiit.
In rubiger, ausgewngener Form bat audh Rudolf Schifer?) 1917 das gleiche
Motiv zeichnerifd) gejtaltet, wie es obne weiteres auch dem einfachjten Ge-
meindeglied verjtandlich und eindriidlich fein wird. Fajt u rubig, dogierend am
Ratbeder gedacht, erjdheint der Reformator in bewufter Nachbildung des
Aldegreverjchen Stiches bei Erich Odert.?) Und doch wird die unpathetijche
Objettivitdt der reformationsyeitlichen Drude, die aus diefer fonjt guten Ra-
dierung fpricht, als wobltuend empfunden werden gegeniiber gu jubjettivijtijchen
Gefitblsausbriihen. Das Gemilde von €. Vode?) dagegen bringt, aud) durch
dbie Unterfchrift ,Und wenn die Welt voll Teufel war . . .4, mit der aufer dem
RKRopf nur bell aus dem Duntel ragenden geballten Faujt zu einfeitig den Troy
in Diefer dugeren RKRraftgejte sum Ausdbrud. s ift eine Verjuchung, der mander
Riinjtler 3u leiht erliegt, die Kraft und Machtigleit des Reformators in diefer
duferlichen Form, mit der geballten Faujt, darguftellen. Audy Hofdus’®) ift
in feinem Eniwurf zu einem SLutberrelief nur bis su diefer duferen Kraft-
anftrengung vorgedrungen, die in der Ibertragung auf die gefamte Geftalt
nicht iibergeugender wird und zumal an der dafiir urjpriinglich geplanten
Gtelle — Quthers Wittenberger Kangel — nidht tragbar erjdheint. Menfchlicher
Born darf niemals die Gejamtbaltung einer gangen Luthergeftalt beftimmen.
®ann hat jchon eber das Sdwert des Junter Forg in Ergangung sur Bibel ein
Recdt, als Symbol 3u erfcheinen, wie ¢s O. Sad?) in einem Gemilde verfucht
bat oder Chrijtian Carl Baur?) in einer Pajtellzeichnung, beide in Bruftbild-
- gtbfe. Gads Qutber im Ritterpanger, mit dem Geficht des 1520er und 1525er
Reformator, ift wefentlich als Bildbnis geftaltet, das umwittert ift von den jturm-
umtobten Gtatten jeines Wirkens (Burgen; Eisleben, Wittenberg). So find auch

1) &itel su Ostar Shulin—Gerbard RKlinge, Die deutjhe Bibel im deutfhen Volk. Halle,

Deutjcher Bibeltag 1934, 2) Lutberballe.
2) Fejtbeilage des Rirdygemeindeblattes , Sonnenjchein iiber Offendorf-Ofrilla®, 10, o, 1933
%) Rutherballe. 8) Gipsentwurf in der Stabtfirche, Lutheritadt Wittenberg.

%) Goto Lutberballe.
") @vang, Bilberdienft in Matern, Jov. 1936. Verlag Bernh. Kaufmann, Berlin W 35
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Bibel und Griff bes Jweibinderichwertes geijtiges Beichen wie diefe bijtorijchen
Gtatten. Atademifch tibler wirfen Ddie gleichen Attribute bei pem Baurjchen
Quther. Seufel und Anfechtungen abnt oder jfiebt man bei Ernft Barlads?)
Beichnung und in Lovis Corinths?) grofer Luthermappe wie in feinem
Monumentalgemalde der Luibergeftalt. Scheint bei Barlach die maffige Schwere
bes fienden Reformators den ebenjo feftgefiigten grinfenden Zeufel nur bis
an die Aufenwand diefes Sikblodes, dem ein Cranacbicher jpiter Lutberfopf
aufgefiigt ift, berangulaifen, fo ift bei Gorinths Temperament das Kampfgebiet
sweier Welten in jebem Pinfelftrich, in jeder Rinie ber Koblegeichnungen zu
jpiiven. Die Luihermappe bringt ca. 50 fehnell bingeworiene Beichnungen 3u
Quibers Leben, in frdftigen breiten Kobleftrichen, in guter Anlebnung an bie
priginalen Gtiche und Holzichnitte der erften Rampfiabre der Reformation.
Man fieht, dafy Corinth fich in feinen jpdteren Fabren auch mit Luther fehr be-
jchaftigt bat, dafy ibn der aufwiiblende Sturm um den Reformator gepadt hat.
Das iiber drei Meter grofe Gemilde follte die Erdnende sujammenfafjende
Quthergeftalt bringen, im Welttriegsjahr 1915 gemalt, Vor einer Laum an-
gebeuteten Qandichaft, die nur im oberjten Bildteil in Burg- und Bergfried-
motiven fejte Form annimmt, jtebt breitbeinig, ftare frontal, der Rieje Luther
im Profefjorentalar, mit Barett, die gedffnete Bibel in der Qinfen, die geballte
Rechte auf der Bibel. Es ift der jiingere Reformator um 1525, gany Trok,
Rampf, Angriff, unerbittliches Feftitehen aud) im Geficht, das der Ning det fejten
Burgen wie ein Heiligenichein umrabmt. Breit, did und derb find die PVinfel-
jtriche, die mit Miibe auf die Eingelbeiten des Gejichts eingeben, fo wie wir es
aud bei anbderen Spitwerten Corinths fehen. Datin liegt bie Eigenart, aber aud
die Grenge diefes Gemaldes, in dem fich der fraftitrofende und doch fchon pom
Sode gezeichnete Maler inmitten des Welttrieges zu dem iibermannsgrofien
Luther befennt.

Sihnlich in der Auffajjung, breit daftehend, die Arme weit ausbreitend, it
per jwifchen Kreugesitamm und deuticher Eide jtehende Lutber von A. Weber.?)
Bwei Quellen feiner Kraft und dodh eine gefdhinfjene, tHare Perjonlichteit, fucht

1) 9lbb. Deutiche Allgem. Btg, 19, ANov. 1933.

%) Quihermappe. Verlag Gurlitt, Berlin, — Das Monumentalgemdlde 1933 als Leihgabe
des Runftantiquariats Nicolai, Berlin W 9, in ber Lutherballe. Foto Lutherhalle.

%) Im ,Lutherhaus® der Gemeinde Gera-Untermbaus.
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der Maler in Luther als Typus des deutjchen Menfchen fichtbar zu machen.
Bei der Ausmalung des V. D. A.-Haujes in Hamburg mag er im Blid¢ auf das
Auslandsdeutjchtum bdie Untrennbarfeit diefer beiden Lebensgrundlagen be-
fonders fennengelernt baben, ®as Bild will jur Gegenwart laut reden, und
warum {oll nicht zu diefer brennenden Frage auch Luther in einem volfstiimlich
verftandlichen Bild Stellung nebmen tomnen? Wobl feiner aus der deutfchen
Gefdyichte tann wie Luther das Redht fiir jich in AUnjpruch nehmen, mit allen
RKrdften von gangem Herzen und von gangem Gemiite ein ganger Deutfcher
und ein ganger €hrift und dabei doch wie Laum ein anderer ein iiberzeugend
ganzer, gejchloffenier MWann gewefen zu fein. Ullerdings vertrdgt die Lutber-
geftalt fiir unfer Empfinden — und die Reformationstunit gibt uns da vedht —
nicht gut Gejten, die mit PVathos geladen {ind. Dies wird die erreichte Grenze
in bem Weber{dhen Gemalde jein, jo wie die Grenze der nicht exfiillten, {hwachen
Nur-Gefte in dem Enfauftitgemdlde von Hans Kobhl) und der Kompofition
von Albert Find?) erveicht ift. Trof des Frestocharaktters leidet das RKobljche
Bild an Heinlidher Zeichnung und laft den geiftigen Raum vermifjen, dem aud
der bier jchulmdfig wirkende FJeigefinger und die Bibel niht frdftige Fiille
geben fonnen. Bei Find wiederum ijt dDer Realismus der Siene, wie Luther
bem Ehepaar den Weg in die Bibel weift, 3u eng und privat, troly des Wartburg-
jpmbols im Hintergrund. Interefjant aber dabei, wie der Lutbertyp von 1525
bier verwirflicdht ijt. Neben anderen Mbglichieiten jplcher jzenijchen Darftellung
im gleichen Gemeindebaus wird allerdings diejes Gemdlde an Bebeutung ge-
winnen oder in einem Raum der Bibelarbeit im befonderen. Der Bildgedante
ift gut, nur miifite irgendwie aud) formal die Tranfzendeny der Gefdhichte, der
geiftige Raum, in dem der Gegenwartsmenjch {o neben Luther ftebt, angedeutet
fein, ®er realijtifche Raumausichnitt jwifchen den Hiufereden geniigt da nicht
gang. Die Predella des Wittenberger Cranachaltars hat mit dem Kruzifirus im
leeren Raum wifchen Prediger und Gemeinde diefe Tranfzendeny gefchaffen
bei fonjt eindeutigem Realismus, pbwobl Luther damals wirflidh Jeitgenoije
Der Hvrer war, Diefes Gemdlde wird daber immer der grofie Anreger fein fiir
DBerjudhe, in fzenijcdher Kompojition Lutber ,auftreten, handeln zu lajjen und

1) Borballe der Luthertivche in Bieber b. Offenbadh a. M.
%) Bn ber Rirche ju Diersburg (Baben). 1034,
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pabei boch sugleich den Betrachter mit einem Gegenwartsanfpruch zu meinen,
PBaula Fordan?) bat die Predella diret in einer dbnlichen Holzichnittzeichnung
jufammengefait. Aber es fornmt bier nicht auf das Motiv als joldres an, nur auf
die JibnlichEeit des geijtigen Stiles. Sonit bleiben wir Betrachter von Ereigniffen
der Vergangenbeit,

Es witd die andere Art Des Gemiildes, Das Gejchichte im Bilde zeigen will,
immer geben miiffen, jo wie Hugo Togel?) 3. B. febr gut Luthers Thejen-
anfchlag zeitgendifijch eindrudsvoll gemalt hat, oder v. Ramp4?) in mebreren
Bildern das Lutherleben malte, und ein foldhes jachlich und malerifd) ein-
wandfreies Gemdlde wird immer aud ugleid) vom gefchilderten Ereignis etwas
auf den Bejchauer iiberjtrdmen laffen. Es follte uns aber im Grunde dody immer
cin diretter Funte beriihren, der uns vom Jufchauer gum Mitagierenden in diefer
,,gbttlichen Rombdie” macht.?) Wenigitens wird dies immer das Giel des Kiinjtlers
fein, Der von einem Lutberwort oder von vielen gepadt war, bevor er den Stift
sur Beichnung oder den Ton um Modellieren nahm. Der pjpdologijche Weg,
Qutber in feiner perfpnlichen Frommigteit gleihjam zu belaujchen, wird da
immer ein ungureichender Weg fein, da wir bann erjt recht Jujchauer jind, Aber
befchritten wurde diefer Weg dodh, im Fabrhundert der Hiftorie und der Pipcho-
Iogic fogar mit tiefem Eenijt. Sn Ludwig Ridhters Art bat der betende Luther,
als Sypus des 19, Jabrhunderts, fiix uns jchon zu febr den Charatter eines
idpllijchen Aufbaus, der von Lithnsdorf (Budapejt)®) dagegen ifjt ernfter zu
nebmen, jo wie diefes Bild in ernfter Gujammenarbeit des Malers und des von
Quther ergriffenen ungarijchen Theologen entjtanden ift. €s ift ein Brujtbild
im Halbprofil, wobei Luther bdie gefalteten Hande auf die Bibel {tiikt. Das
im Gebet verjuntene, ernjte Geficht ijt jugleich ein wertvolles Lutbherbild, das
im reifen Reformator die friftigen Biige des jungen Luther zum Ausdrud
bringt,

1) Jleues Evang. Sonntagsblatt, 6. oo, 1038, Berlin SIWB 68, Chriftl. Jeitfdhriftenverein,

2) Merfeburg a. Saale, Standehaus, Fresto. Pofttarte €, A, Seemann BVerlag.

%) Goto Luiberballe.
: 4 Bgl, in diefer Abficht die tampfrufmifige BVerwendung des Themenanjhlagmotivs auf
der Propagandamarke des Hollandifhen evangelifchen Bunbdes. Jum Bild der Text ,,Evangelische
Maatschappij, Houdt Nederland protestant®* — baltet Holland proteftantijd!

§) 2Abb, in Ungarijcher Rirdpengeitung Harangszs, 5. Aov. 1933, Gyir.
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Auf dem rechten Fliigel eines Sriptychons ,Anbetung der Weifen bat
Rudolf Schiaferl) den betertden Luther in einem gotijhen RKirchenraum dem
orgeljpielenden Bach auf dem linten Fliigel gegeniibergeftellt. Es ijt ein frudt-
baver Gedante, Der jeht erjt wieder bejte STradition der Reformationsseit auf-
nimmt, 3u den biblijchen Bildern die gottgejandten Manner der Rirche im Sinne
des dritten Artifels und der drijtlichen Kivche, der Gemeinde der Heiligen, zu
bringen. Sdhidfers Kunit lebt fo innig im Raum der Gemeinde, daj wir diefe
— auch von anbderen Geiten fommenben — Anregungen dantbar aufnehmen
jollen, auch wenn er 3. B. einem der anbetenden Kinige das Antliy Diirers gibt.
In diefer Richtung liegt auch fein Fresto), das im grofen Bildzujammenbang
der leiten IWorte des dritten Urtifels die verflirte Gemeinde zu Filfen Ddes
wiederfommenden Chriftus mit dem Realismus der Manner der RKirche erfiillt,
von den Apoiteln iiber Luther bis hin zu Widhern und Erzbijchof Soderblom,
IBer die Bildbwelt der altdhrijtlichen Upfiden mit ibren Haffijchen Mofaiten diefer
leiten Glaubensausfagen auf jidh bat wirfen laffen, witd Schifer Redht geben
mit diefem Berfudh, Auch die Gegenwart hat hinter dem Kruzifirus des Altars
die Apfiden, Kirchenwinde pder Glasfeniter, die nadh einer Bildbwelt der hrijt-
lichen Hoffnung verlangen; auch die Gegenwart betennt Sonntag fiir Sonntag
nach dem zweiten auch den bdritten Glaubensartitel und weify wieder etwas
davon, dafy Heilsgejchichte tein abgefchivfienes Fattum der Vergangenbeit nur ift.
®ott bat uns einen grojartigen Anjchauungsunterricht in der Gefdichte des
Ghriftentums gegeben, der nicdht nur im fatholijhen Heiligentult jeine Gegen-
wartigteit fiir bie Gemeinde 3u haben braucht. So findet mit Recht jchon da und
dort audy in grogen Glasfenitern neuer RKirchen Luther mit Melanchthon ober
anberen Reformatoren und Mannern der Rirche feine Darftellung, die nicht mebr
bijtorijches Bildnis jein will.2) Bejtimmte Lotaltraditionen, wie 3. B. bei der
Auguitinertirche in Erfurt, forbern geradbezu bei neuen tiinftlerijchen Aufgaben
wie Glasfenitern jolhe Bildinbalte.?) Die Wappenfdilder und Sinnjpriiche
der Reformatoren baben in diefer Auguftinertirdhe?) fchon den erjten Schritt

1) 9[bb, bei Konrad Mard, Rubdolf Schifer. G. Schloefmanns BVerlag, Leipzig 1927, &, 33.

% Gp in Berlin-Scdhpneweide, ober im Gemeindehaus Ulrich-Oft in Halle in portratmdgig
mpobellierten Balfentspfen.

%) @in Glasfenfter ijt bort in Vorbereitung.

4 Yuf Unregung von MWin.-Vir. D. Hiede.
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in diefer Richtung getan, wie vorber jchon 3. B. in der Stephanustirche in Halle?)
die Ausmalung der Apfis mit den RNeformatorenwappen Ddiefer niichternen
neugotijhen RKirche einen erften Haud) neuer Warme gab.

Sn der Wittenberger Lutberballe wurde der erjfte Schritt zur Wieder-
anfniipfung an volfstiimliche Lutberlebendarftellungen getan in der farbigen
Wandtarte ,Deutjchland — Lutherland“?). Hier ift fiir den Unterricht
und als grofes Wandbild fiir tirdhliche Raume ein farbenfrobes Bild des Luther-
lebens und der Reformation entjtanden, das in feiner Anfjchaulicheit an die
Qandtarten fritherer Fabrbunberte erinnert, auf denen Geographie und Men-
jchengefchichte fich die Hand reichten. Deutfchland hat mit Lutber eine Gottes-
gefchichte erlebt und diefe Sendung ift beute nod) nicht erfiillt, nicht fiie Deutjch-
fand und nicht fiir die andern Vblier. Die Geit der Neuruppiner Bilderbogen
ift vorbei und auch foldhe gutgemeinten KQuriofa wie das , Marmor-Luther-
tunjtwert“s) von € Bergmann in Goslar mit elf fzenijchen Darftellungen in
einem neugotijchen Ultavaufbau Ennen feinen Weg in die Jubunft weifen,
foviel Liebe und Lutherverehrung audh in diefen Aufbau handwertlich gut hinein-
gearbeitet wurde. & mufy jchon eine Hinjtlerijche Form fein, wie fie in der
Lutberlandlarte erveicht wurde, wenn wir uns heute wieder an die Art friiberer
, Doltstunit” im Blid auf Luthers Lebenswert heranwagen. Aud fiir den Luther-
Rinderbilderbogen des Ev.-{oz. Prefverbandes in Halle?) mit jeinen Kniittel-
verjent baben wir beute nicht mebhr genug Eindliche Naivitat, hichitens noch im
Rindergartenalter. '

7. Denfmalsndbe und Luiberdentmadler

Die Flugjdrift des Jabres 1521 ,Vaffion D. Martin Luthers oder jeyn
[pdung durch Marcellum befchriben” bringt als Titelbild®) eine Umrifzeidhnung
der Qutbergeftalt, den Méndh) Luther, frontal gefehen, wudhtig dajtehend, die

1) Auf Anvegung ven Prof. D.Dr. . Fider,

7 Qach einem Plan von Ostar Thulin gemalt von Ottheinrid Heubner. Teptheft
vont ©. Shulin, Gedrudt im Fob. Stauda-Verlag, Kaffel-Wilbelmshohe 1936, Vgl. dazu Btjchr.
,Qutber” (ber Lutbergefellichaft) 1937, Heft 1. — Fiir Jwinglis Reformation vergleiche die
1938 entjtanbene Fwinglitiiv am Grofmiinjter in Fiicich. -

3) 9Ibb. Reporellvalbum, Graph. RKunjtanjtalt RKettling u. Kriiger, Schallsmiible i, W,

4 ©ie Bilder von Fobanna Gifete. 5) Abb. bei Fohannes Fider, diltejte Bildniffe Luthers.
Sn Reitjchr. des Vereins fiir RKirchengefchichte der Prov. Sadfen; 1928, Sonderdrud. Laf. 5.
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machtige Bibel mit beiden Armen fejt vor der Brujt haltend. Man mbdte
meinen, es jei ber Entwurf 3u einem erjten Lutherdentmal. Tatfacdlich hat diefer
Holzichnitt in der Gegenwart erft cinen Studenten Bidytemann?), dann
Qifa Simcit?) zu einer plajtijhen Studie angeregt, die ohne Frage grofe Be-
peutung audh im Blid auf die Gejtalt des jungen Lutber hat. Bichtermanns
Berfudy ift, wie fein BVildnisrelief?), cin erfter Verjud); die efwa meterhohe
Gtandfigur der Lifa Simcit dagegen seigt grofes bildhauerifhes RKbdnnen., Die
Bibel witd hier im rechten Arm gebalten, jo daf die Gradlinigteit der jchlanten
Geftalt noch mebr an Fejtigleit und Entfchiedenbeit gewinnt. Der im Miodell
noch Heine KRopf bat die beften Miglichteiten, einmal bei naturgrofer Aus-
filhrung die pon der Bildhauerin gejdhaffene Bildnisbiijte (vgl. S. 130) su iiber-
treffen und zu den bejten plajtijchen Gejtaltungen des Lutherfopfes von 1520
su gebbren. Die alles Kleinliche vermeidende Behandlung des Mbndysgewandes
seichniet nur die martanten Umrigslinien des pfeilerhaften Kbrpers fiir den RKopf,
in dem fidh aller Yusdrudt Ponzentriert. Man mbchte wiinjdyen, daf jdhon diefes
Modell in vielen Amtsraumen Heine Nachbildbungen des Rietjcheljchen Luthers
vom Wormijer Denfmal oder fdhlechtere Arbeiten des 19, Jahrhunderts erfelen
tonnte.

Audh die in Kupfer getriebene Biifte von Hans Wiffel?) mutet wie ein
Anfang zu einem Lutherdentmal an, Wie aus einem madtigen Brongepanser,
pom hoben Kragen gefchiikt, ragt der maffive Kopf beraus, das Geficht fhrdg
nach oben gerichtet, aber doch fajt erftidend in der Fettichicht des Haljes. Mafje
an jidh tann mit urhafter Rraft der Naturgewalt menjdliche Geijtestrdfte er-
filllen wie bei den iiberragenden fchaufpielerifhen Leiftungen eines Heinridh
~ George, bier ift diefer befreiende Schritt nicdht gefchafit trok des grofangelegten
plajtifchen Gebdantens. Bielleicht erbalt Wiffel einmal cinen grdferen Auftrag
31 diefern nur aus innerem Auftrag entjtandenen erjten Entwurf, um dann Diefe
trogige Fiille nodh mebr zu bdndigen.

Gegeniiber der Hochflut der Lutherdentmdler im 19. Jabrhundert it in
per Gegenwart eine Jeit der Rube cingetreten. An fajt allen Statten bdivetter
Quthererinnerung batte das gejdhichtsfreudige Jabrhundert Dentmiler ervichtet,

1) Sutberhalle. ca 1927. 2) Rutherballe. ca. 1927, 8) SQutberballe. ca. 1928,
%) 9Ibb, ,IWert und Feier”, Widpern-Verlag, Berlin, O 1933,
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Die geiftige Wende des 20. Jabrbunderts, verjtarkt durch die alle geficherten
Lebensgrundlagen in Frage ftellenden politijchen und wirtjchaftlichen Ereigniffe
jeit bem Welttrieg, hat die naive Freude am ererbten Befil zutiefit erjchiittert.
Mebr denn je gilt beute ,Was du ererbt von deinen BVitern, erwirb es, um es
3u befigen”. Su diefem von verjchiedenen Fronten in Frage geftellten und deshalb
neu zu gewinnenden geiftigen Befi gebvrt auch Perjonlichteit und Wert Martin
Ruthers, Daf in diefer Jeit der Weltanjchauungstimpfe die Geftalt des Refor-
mators in Sheologie und RKirche und weit dariiber binaus eine neue Attualitit
befam, wurde cingangs {chon erwdbnt. Das ernjte Ringen der RKiinjtlerwelt
um bdas Lutberbildnis bildet die Varvallele zu geijtesgejhichtlicher IWieber-
entdedung Luthers und macht es verjtandlich, daf die Seit noch faum reif ijt fiie
einen @entmalsgedanten, falls fie nidht fiberhaupt zu einem ifolierten bijtorijchen
Denfmal unabbingig von cinem lebendigen Wert aus dem Geifte des Dar-
geftellten fein rechtes inneres Verbdlinis mebr bat. :

Gp {ind denn auch die porhandenen Dentmdler irgendwie eingeordnet
in einen beftimmien biftorijchen oder geijtigen Ort: der Reidenberger?)
Luther {chreitet aufs neue mit madtigen Sdbritten zu einem Thefenanjchlag;
bie Befjte Eoburg?) befam von der Gegenwartserfabrung der Bedeutung des
Augsburgijchen Befenntnifjes ber ein Lutbherrelief mit bem Eoburger Lutber-
befenntnis: ,,Non moriar sed vivam et narabo opera domini‘‘; vor bem Seblen-
borfer?) Gemeindebaus, in dem {ich die Gemeinde von Jugend auf fammeln
foll, ftebt Der RKinderfreund Luther mit einem JFungen und einem Madel, denen
er Den Weg in die BVibel weift; in Stuttgart?) wurde das Dentmal prganifch
an bie Hofpitalticche angegliedert und die Reformatoren Lutber und Breng
find nur die hborenden und lehrenden Werfzeuge des im Mittelpuntt jtebenden
veliefmafigen auferjtandenen €hrijtus und feiner Rivche; jelbjt das {cheinbar im
bishberigen Ginne in Yusfiibrung befindliche ungarijche Luitberdentmal in
Budapeits) jtellt die Luthergejtalt auf dem auch aufzerlich mit der lutherijchen

L Mobell in Gips Lutherballe, BVon Paul Schuls.

2) Mobdell in Gips Lutherballe. Von Levin Funte.

8) Goto, Luthberballe. Von Edmund Meufel.

4) 20bb. Btidr. ,Runit u. Kirche”, Berlin W 62, 1940, Heft 1—2, &. 8. Bon Jatob Briillmann.

5) Bgl, bierzu meinen ausfithrlichen Artitel ,,Vorarbeiten um ungarifchen Lutherdentmal®,
mit gablreichen Abbilbungen, in Btjdr. , Kunijt u. Kivdhe, Verlin W 62, 1940, Heft 1—2, &. 11—16,
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$Haupttirche verbundenen Plak sugleid) in den geiftigen Raum von Darjtellungen,
die geigen, was driftlidhe Kirdhe auf lutherifcher Grundlage im ungarijden Bolf
gewefen fei und jein jolle.

Die Feblendorfer Gruppe von Levin Funte in ihrer menjdlichen Warme
und Giite ift audy duferlich taum iiber die Augenhdhe des Betrachters erhibht,
jo Dafy Qutber bicr oft wirklich inmitten der Schar der Kinder jtehen wird,
wibrend der Reichenberger jchreitende Luther, von Paul Sdhuly, nod in alter
Art auf einem bhoben Podeft jteht, Edmund Meufel hat zu dem Coburger
Relief mebrere Vorentwiirfe gezeigt, die Luther in voller Gejtalt brachten, mit
jtarfer Gefte der Fauft auf ber Bibel, dem Degen zu feinen Fiiffen oder dem Fur
Rede bhocherhobenen redhten Arm. Sur Ausfiibrung fam begeidhnenderweife
pas jdlichte Relief des Brujtbildes, frontal gefeben, energifch im Ausdrud.
Qur die Luitbherrofe, M L 1530 und 1930 ergingen diefes Bildnis, defjen Pobeit
pas ermibnte Pialmwort bildet und das dirett in die Feftungsmauer eingelafjen
ift. ©as Stuttgarter Dentmal von Fatob Briillmann ftammt noch aus dem
IBelttriegsjabr 1917, erftaunlich friih in der ausgejprochen alleinigen Bezogen-
heit auf den Auferjtandenen und die Heilige Schrift. Alles menidhlich Attive ift im
Sodelrelief sum Ausdrucd gebracht, auf dem ,euland gepfliigt” wird. Dabei
iit ber SQuiberfopf Peineswegs fdhmwdrmerijch, fondern trigt frdftige Biige.
Gohannes Brens, als Wiirttembergs Reformator und RKirchenlehrer, die ent-
fprechende Geftalt auf der anbderen Seite des Dentmals, fiihrt Lutbers Wert
dann fort und ift in dbas Bud vertieft; su feinen Fiifen zeigt das Relief Saat und
@rnte auf bem von Luther neugepfliigten Boden, Am Eingang der Stuttgarter
Martinstirche hat Briillmann?) noch ein Reliefbild des predigenden Luther ge-
fchafien (Bruijtbild), wobei die vier Evangelijten an den Eden des Gteintabmens
auf den Snbalt feines Wortes weifen.

fiber die Vorarbeiten zum ungarijchen Lutherdentmal habe id) ausfiihrlich
mit vielen Abbildungen jhon berichtet.2) Der aus den ca. 80 Entwiirfen in
mebreren rein ungarijdhen Wettbewerben {chlieklich sur Ausfitbrung beftimmte
Entwurf von Elef Quz ift auf den verfchiedenen Stufen zum lebensgrofen
Modell weiterhin vertieft worden und noch fury vor jeinem fo frithen Tod hat

1) 9Ibb. in dem gleichen Auffa von Georg Kopp ,Luther im Wert bes Bilbhauers Jatob
PBriillmann®. Sn ,Runjt und RKirche* 1041, 12, &, 9.
2) Pgl. &, 145, Anm. 5.

146



der Bildhauer den Lutherfopf wieder in Dentmalsgrdfe mobdelliert und alle
bisher nodh vorbandene zu ftarfe Willensanfpannung in iiberlegene geijtige
RKeaft verwandelt. Ein geofer Ernjt der BVerantwortung, des inneren Ergriffen~
jeins von Gottes Geijt, Der Entjchiedenbeit und doch lehten Glaubensgewifheit
und Geldjtheit rubt auf diefem Antlis, zugleich als leptes Lebensvermddinis
Des vom Sode gezeichneten RKRiinftlers, Die machtige Gejtalt ijt im iibrigen nur
im_notwenbdigjten Realismus wie ein fefter Turm auf einen niedrigen Blod
geftellt, der nur den amen des Reformators frdgt. In gebaltener geijtiger
RKeaft weift die Rechte auf die offene Bibel in der Linfen, aus der heraus er jeine
Bollmadht hat und deren Snbalt Chrijtus er allein meint, Das im Snnern leere
Halbrund der Reliefwand bringt in ungarijcher Schrift nur die Worte ,Ein fejte
Burg ijt unfer Gott“, Das ijt der geiftige ,RNaum* diejes Mannes. Erjt die
Riidjeite diefer abjchlicfenden Wand zeigt in Den Neliefs, die Alice Luz-
Gregerien nach den Jeichnungen und erften Modellentwiirfen von Elet Lux
ausfitbren witd, daf Luthers Rirche auf dem vertiindigten Wort von Chriftus
und auf den Satramenten der Taufe wie des AUbendmabls in beiderlei Geftalt
berubt, Bibeliiberfebung und Bibeldrud fiihrt von Wittenberg nach Ungarn
und fajt alle Gejtalten diefer Reliefs jind der tampf- und verfolgungsreichen Ge-
jchichte Der ungarlindijchen evangelijchen RKirche, bis jur Gegenwart, entnommen.
Lutberijche Reformation, lutherijche Kirche und ungarijdhe Gejchichte reichen fich
fo bie Hande und madhen es audh uns verjtandlich, baf die ungarijchen Lutheraner
aus tiefiter Qutberverehrung und lebendigem Lutbertum beraus in einer iiber~
waltigenden Beteiligung auch der drmiten Gemeindeglieder die grofien Mittel
fiir diefes monumentale Lutherdentmal aufbrachten, das weit iiber die ungarijde
Qation binaus BVedeutung gewinnen wird.

8, Ausblid

Miiffen wir auch heute bei einem RNiidblid fiber das Gefebene und Gefagte
jo wie iiber dDas Lutherbild des 18. Jabrbunderts urteilen, dafy der Geijt der
Beit beffer chavatterifiert fei als der Reformator jelbjt? Mit gutem Recht tonnen
wir Diefe Frage verncinen. So febr die Bildwerfe aucdh beute unverfennbar
echter Ausdrud der Gegenwart find, fo zeigen fie doch viel mebhr: ernjtes RNingen
um das rechte Lutherveritandnis. Dabei {prengt das Bild in Malerei und Plaitit
gegeniiber der Drudidhrift die Grenze des innertheologijchen RKreifes, der Ge-
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bilbetenfchicht, ja Der Rivche und ANation. RKommt im gejchriebenen Wort bdie
Fille Der Eingelprobleme je nady Jeigung des Forjchers pder Forderung der
Gtunde zur Darjtellung, jo lebt die Hinftlerijche Geftaltung bejonders in bder
Plaftit zutiefit von der fittlichen Forderung nach Einbeit und Zotalitit Ddes
Lebensinbaltes und der Lebensform. TImmer wird in der Haltung der Perjon,
im Ausdbrud des Gefichts gleichnishaft bas Gange des Mannes und feiner
Gendung gewnllt fein. Die Spradhe der Bildbarjhauung meint dbnlidy wie die
Der Avchitebtur nicht private Gedanfen oder Eingelfrommigleit, jondern Ge-
meindejprache, Gemeindefrommigkeit, ja Spradhe und Frommigkeit des ge-
famten Volles.

Es fann nicdht anders fein, als dafy unbemwufter Feitftil in Lebensanjchauung
und Kunititil {ich dabei verbindet mit einem bewuften perjonlichen Betenntnis
su dem Reformator als eindeutig gefebener gefchloffener Perjonlichteit, Das
faft einmiitig gefebene Charafterijtitum des Lutherbildes der Gegenwart ijt
nun, daf es nicht eine neutral zu betrachtende grofe bijtorijche Perivnlichteit ift,
fondern ein macdtiger Prediger des Wortes, dabei {p unfonventionell, daf bei
ftavtjter Begeifterung fiir Lutber diefer Mann nicdht nur ein ,Lutber fiir uns®
ift, fondern fajt ebenfo ftark ein ,Lutber gegen uns“ werden tann. G meint
uns wieber gany peridnlich wie damals in den AUnfangsjabren der Reformation,
Man wicd beunrubigt und aufgeriittelt aus aller faljchen Gicherbeit und fann
auf bie Dauer vor einem jolchen Lutberbild nidht unverwandelt bleiben. Unter
bie beften diefer Urbeiten fonnte man, wie Hans Sads es bei feinem Fitelbild
ber Wittenbergifchen Nadytigall tat, Das Wort aus dem Lutasevangelium jefen:
, 3 fage eud), wenn diefe fchweigen, o wiirden die Steine {chreien.”

Bei allem Bemiiben um das echte biftorifche Luiberbild geht es doch nicht
um eine dufjere Verlebendigung, fondern um ein geiftiges Biel, das ‘tieffte
Pragung deutjchen Wefens und drijtlichen Glaubens auf diefem unjterblichen
Antlil aufleudhten und zu einer Verkiinbigung in der Gegenwart werden lafjen
will, Man {piirt es jebr vielen diefer Werke an, Daf die Kiinftler von Luther jelbit

~ergriffen und iiberwdltigt waren, bevor ihre Hiande fein duferes Bild fdhufen.
Und es wird ibnen aud) dann nod) immer dbnlich ergangen fein wie es eine alfe
Legende von einem Chriftusbild erzablt, das dben Betrachter jedesmal um Hauptes~
ldnge iiberragt habe, oder wie Philipp Melandhibon von feinem grofen Freunde
Lutber fagte: ,Jedesmal, wenn ich ibn befrachte, erfcheint er mir grofer.”
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