Luther und die Welt der Reformation

Von den Briefbinden der Weimarer Luther-
ausgabe stehen noch drei aus, die bereits im
Manuskript abgeschlossenen Binde 13 und 14
mit zahlreichen Einzelnachtrigen und Berichti-
gungen, einer Geschichte der Lutherbriefeditio-
nen seit der Reformationszeit und einer Be-
schreibung aller in den Briefbinden benutzten
Handschriften, und der Band 15, der das Ge-
samtregister zu den Briefen bringen soll, das
Professor D. Schott in Halle bearbeitet. Aber
die Texte der Lutherbriefe sind, nachdem nun
der Band 12 erschienen ist (D MarTIN LUTHERS
Werke. Kritische Gesamtausgabe. Briefwechsel
12. Band. Weimar: Bohlau 1967. XVIII, 492 S.),
jetzt, soweit sie bekannt geworden sind, voll-
stindig publiziert. Die Nachtrige, die der Band
12 bringt, sind numeriert mit 4212-4335. Es
handelt sich um Briefe von und an Luther, die
seinerzeit noch nicht bekannt waren, Quittun-
gen und Kaufvertrige, Stiicke aus dem Fakul-
titsbriefwechsel, die von Luther verfafit oder
mitverfafit sind, Ordinationszeugnisse, vor allem
aber auch Gutachten, die von Luther stammen.
Unter Umstinden ist auch einmal ein schlech-
ter Text durch einen offensichtlich besseren er-
setzt. Die wichtigsten Stiicke sind die, die sich
auf die Wittenberger Konkordie beziehen, bzw.
der Text derselben selber, der erstmals richtig
ediert wird. Fast jedes Schriftstiick hat zwei
Nummern, aufier der laufenden Nummer eine
in runden Klammern gesetzte a- oder b-Num-
mer, die den neuvertffentlichten Brief in die
Nummernfolge der Binde 1-11 zeitlich einzu-
fiigen sucht. Beispiel: Nr. 4230 = (12302). Eine
kritische Wiirdigung eriibrigt sich deshalb, weil
die Arbeit von Dr. Volz und seines Stabes an
den Lutherbriefen allgemein anerkannt ist. Der
Gedanke, dafy die Weimarer Lutherausgabe we-
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nigstens mit den Briefbéinden in wenigen Jah-
ren abgeschlossen sein diirfte, befriedigt sehr.
Die nichste grofie Aufgabe ist, die fertigen
Binde, die ja immer nur einen Teil der iibrigen
Binde zur Voraussetzung haben, im iibrigen
aber auf #ltere Lutherausgaben Bezug nehmen
miissen, so weit zu erginzen und zu berichti-
gen, daB sie zu einem dauernd brauchbaren
Handwerkszeug der Forschung werden. Die
Briefbinde diirften am wenigsten revisionsbe-
diirftig sein, namentlich nach dem Erscheinen
von Band 12 bzw. Band 12-14. Aber fiir die
eigentlichen Textbinde ist das Problem der
Revisionsnachtrige bereits akut geworden.

Von den Revisionsnachtrigen zu den Bin-
den der Grundreihe der Weimarer Lutheraus-
gabe liegt jetzt aufler den beiden, auf die be-
reits im Luther-Jahrbuch hingewiesen ist (Lu]
31 [1964], 144 f; 33 [1966], 160), auch der zu
Band 3o II vor, ebenfalls wieder bearbeitet von
der Arbeitsgruppe Weimarer Lutherausgabe an
der Deutschen Akademie der Wissenschaften zu
Berlin, wihrend die Géttinger Arbeitsstelle
noch keinen Revisionsnachtrag zum Druck hat
bringen kénnen. Der Band 301II enthiilt Luther-
schriften aus den Jahren 1529 und 1530. Es
hitte etwas fiir sich, wenn kiinftig die neuen
Anmerkungen zu den einzelnen Seiten nicht in
einem Zuge gebracht wiirden, sondern wenn
die Titel der Schriften jeweils im Fettdrudk ge-
setzt die Reihe der Anmerkungen unterbriichen.
Je rascher die Reihe der Revisionsnachtrige
wiichst, um so brauchbarer wird die Weimarer
Lutherausgabe. Vergriffene Binde derselben
werden in Graz laufend nachgedruckt, unabhin-
gig davon, ob schon ein Revisionsnachtrag vor-
liegt oder nicht.



Villig abgeschlossen ist die Alandsche Lu-
ther-Auswahl »Luther Deutsch« bis heute nicht.
Aber von einigen Binden existieren bereits
Zweitauflagen, die regelmifiig Erweiterungen
und manchmal sogar sehr weitgreifende Neu-
bearbeitungen darstellen. Das gilt schon fiir
Band 6 (Martin Lutner: Kirche und Ge-
meinde. 2. erweiterte und neu bearbeitete Auf-
lage. = Luther Deutsch. Die Werke M. L.s in
neuer Auswahl fiir die Gegenwart. Herausge-
geben von KurT Aranp. Band 6. Stuttgart:
Klotz und Géttingen: Vandenhoeck und Ru-
precht 1966. 372 S.), dessen Aufbau freilich
erhalten geblieben ist, nur daff sechs Schriften
hinzugekommen sind und eine gestrichen wor-
den ist. In den Band ist einerseits z. B. die
Schrift von den Konzilien und den Kirchen
(1539) aufgenommen, andererseits werden 39
geistliche Lieder gebracht. Viel grundlegender
umgestaltet ist der Band 8 mit der Predigtaus-
wahl (MarTiN LutHeR: Die Predigten. Zweite,
vollig neu bearbeitete Auflage. Luther Deutsch.
Die Werke M. L.s in neuer Auswahl fiir die
Gegenwart. Herausgegeben von KURT AranD.
Band 8. Stuttgart: Klotz und Géttingen: Van-
denhoeck und Ruprecht 1965. 476 S.). In einer
Einfithrung und in einem Nachwort sind die
komplizierten Probleme dargelegt, mit denen
sich jeder auseinanderzusetzen hat, der Luther-
predigten auswihlt, ferner aber die besonderen
Gesichtspunkte, die bei einer Auswahlausgabe
zu beachten sind, die keine gelehrten Absichten
verfolgt, sondern Luther dem Menschen der
Gegenwart nahebringen will und nun bei den
Predigten so, dafl sie fiir ihn Erbauungslitera-
tur werden, die ihn noch anspricht. Wihrend
A. in der Erstauflage Texte ausgewihlt und
dann zu den Texten Predigten aus Einzelaus-
legungen, Nachschriften und Postillen gesucht
hatte, legt er nun der neuen Bearbeitung die
Hauspostille von Rérer/Poach zugrunde, unter
Zuriickgehen auf den Originaldruck von 1559.

Das neue Verfahren begriindet er sehr sorg-
filtig, namentlich in dem ausfiihrlichen Nach-
wort. Zustande gekommen ist nun ein Predigt-
buch, bei dem der Text der einzelnen Predig-
ten so luthergemidfl ist, wie man es sich nur
denken kann. Ein Kuriosum ist es, daff der
Band eine Lutherpredigt zum Reformations-
fest enthilt. Texte sind jeweils die sog. alten
Evangelien. Anmerkungen bringt der Predigt-
band nicht, wihrend sie im Band mit den
Schriften zu Kirche und Gemeinde ziemlich
zahlreich und sorgfiltig gegeben sind.

Auch in Goldmanns gelben Taschenbiichern
erscheinen jetzt Lutherschriften. Die vorliegen-
den drei Binde (Nr. 549. MarRTIN LUTHER:
Tischreden. Ausgewihlt und eingeleitet durch
Karr GERHARD STECK. - Nr. 973. MarTIN Lu-
THER: An den christlichen Adel deutscher Na-
tion. Von der Freibeit eines Christenmenschen.
Ein Sendbrief vem Dolmetschen. Herausgege-
ben und eingeleitet von Karr, GERHARD STECK.
- Nr. 1786. MarTIN LutHER: Der grofe Kate-
chismus. Geistliche Lieder. Mit einer Einleitung
von Landesbischof D. HERMANN DIETZFELBIN-
GER. Minchen: Goldmann 1959 (betr. 549)
bzw. o. J. 155 bzw. 176 bzw. 188 §.) bilden
die Hilfte der vorgesehenen Zahl. Die ersten
beiden Hefte besonders zeichnen sich aus durch
die gliickliche Zusammenstellung der Schriften
und Auswahl der einzelnen Stiicke (aus den
Tischreden namentlich), vor allem aber durch
die ausgezeichneten Einleitungen von Steck,
der sich als Lutherforscher durch eine Unter-
suchung iiber die Funktion der Lehre in Lu-
thers Denken einen Namen gemacht und da
schon ein ungewohnliches Gespiir fiir Luthers
Art zu denken, zu reden und sich auseinan-
derzusetzen gezeigt hat. Das Fremde, das Fas-
zinierende und das Ritselhafte, das Luther fiir
den Menschen unserer Gegenwart anhaftet,
kommt in gleicher Weise bei Steck zur Geltung.
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Erwin Miilhaupt hatte bereits in den drei-
Biger Jahren damit begonnen, Luthers Evan-
gelienauslegungen zu bearbeiten. Das Ergebnis
der Arbeit an Luthers Vorlesungen iiber die
Evangelien bzw. Stiicke von ihnen und an Lu-
thers Predigten iiber evangelische Texte liegt
in fiinf Binden abgeschlossen vor. Nun ist auch
Miilhaupts Arbeit an den Psalmen in Luthers
Auslegung zu Ende gekommen (D Martin Lu-
thers Psalmen-Auslegung. Herausgegeben von
Erwin MiLsavrT. 3. Band: Psalmen 91-150.
Gottingen: Vandenhoeck und Ruprecht 1965.
704 S.). Die Psalmen werden in der Reihe vor-
gefiihrt, in der sie im Psalter stehen. Bei jedem
Psalm kommt zuniichst der Text in der Fassung
der Lutherbibel von 1545, schonsam moderni-
siert und nicht in sklavischer Wiedergabe des
originalen Wortlautes. Dann folgt kurze Cha-
rakteristik des betreffenden Psalms nach den
»Summarien iiber die Psalmen und Ursachen
des Dolmetschens« von 1533, eine Paraphrase
aus den Dictata super Psalterium von 1513-15,
schlieBlich dann Auslegungen aus verschiedenen
Zeiten, entweder des ganzen Psalms oder auch
einzelner Verse. Die Dictata (natiirlich noch
nach der Fassung in WA 3 und 4) kommen in
der Regel noch einmal zu Worte, etwa mit
Stiicken aus den Scholien zu einigen Psalmver-
sen. Man kann Verfasser und Verlag nur zur
Vollendung des riesigen Unternehmens be-
gliickwiinschen. Innerhalb der wissenschaftli-
chen Lutherforschung spielt namentlich die
Psalmenauslegung Luthers in den Dictata noch
oder wieder eine ganz grofle Rolle. Was die
Dictata fiir den Pfarrer oder auch nur fiir
den geistlichen Gebrauch des wissenschaftlichen
Theologen bedeuten, ist eine ganz andere
Frage. Das Miilhauptsche Unternehmen gibt
dem Theologen, der nicht Lutherspezialist ist,
die Maoglichkeit, Luthers gesamte Psalmenaus-
legung so weit wie moglich fiir sich fruchtbar
zu machen.

II0

Die zum ersten Male 1951 herausgegebene
und nun unveriindert in zweiter Auflage wie-
der gebrachte Einzelausgabe von Luthers Send-
brief vom Dolmetschen (1530) enthilt nicht
nur die auf dem Titelblatt genannte berithmte
Schrift Luthers, in der er die Grundsétze dar-
legt, nach denen er das Neue Testament iiber-
setzt hat und dabei ist, fiir die ganze Heilige
Schrift eine Ubersetzung ins Deutsche vorzu-
legen. Hinzugefiigt sind dem Text des Send-
briefes noch eine Reihe wichtiger Texte, die
sich auf das Werden der neuhochdeutschen
Schriftsprache beziehen, von Luther selbst (aus
der Vorrede zum Alten Testament deutsch),
aber auch von Hieronymus Emser und Herzog
Georg von Sachsen, Proben aus anderen gleich-
zeitigen oder etwas ilteren Ubersetzungen, ent-
sprechende Stiicke aus der Vulgata usw. Fiir
den Text des Sendbriefes selber ist der Niirn-
berger Urdruck zugrundegelegt unter Beriick-
sichtigung zweier Wittenberger Nachdrudke.
Die Ausgabe ist mustergiiltig hergestellt und
fiir den akademischen Unterricht bestens brauch-
bar (MARTIN LuTHER: Sendbrief vom Dolmet-
schen. Herausgegeben von Karyn BiscHOFF.
2. Auflage. Titbingen: Niemeyer 1965. 57 S.).

Ein Wagnis ist es gewesen, Texte aus den
Anfingen der reformatorischen Geschichts-
schreibung in einer knappen Auswahlsammlung
zusammenzustellen (Heinz Scueisre [Hg.]: Die
Anfinge der reformatorischen Geschichtsschrei-
bung. Melanchthon, Sleidan, Flacius und die
Magdeburger Zenturien, Giitersloh: Gerd Mohn
1966. 84 S. = Texte zur Kirchen- und Theolo-
giegeschichte, Heft 2). Es handelt sich um ganz
umfingliche mehrbindige Werke, sowohl bei
Melanchthon (Chronicon Carionis) als auch bei
Sleidan, Flacius (Catalogus testium veritatis)
und den Magdeburger Zenturiatoren. Es geht
nur so, dafl Ausziige aus wesentlichen Vorreden
gebracht werden, an denen sich die Grundziige



des Geschichtsbildes ablesen lassen, wenn auch
natiirlich die wirkliche historiographische Lei-
stung erst nach Kenntnisnahme des jeweiligen
Geschichtswerkes selber gewiirdigt werden
kann. Die Texte sind nach den Erstausgaben
abgedruckt. Der Herausgeber Heinz Scheible
ist durch eine Arbeit iiber die Entstehung der
Magdeburger Zenturien bestens ausgewiesen.

Jedes Handbuch oder jeder Grundriff der
gesamten Kirchengeschichte aus der Feder eines
evangelischen Darstellers muf} seinen Wert und
seine Brauchbarkeit vor allem durch die Art
und Weise beweisen, in der Luther vorgefiihrt
und die Geschichte der Reformation erzihlt
wird. An jeder anderen Stelle diirfte eine evan-
gelische Darstellung fiir Studierende ihre Schwi-
chen haben. Mit den Partien iiber Luther und
die Reformation steht und fillt aber das ganze
Buch. Der nach dem 1964 erfolgten Tode des
Verfassers in 5. Auflage erschienene Grundriff
der Kirchengeschichte von Kurt DIETRICH
ScammT (5., durchgesehene Auflage. 19. bis
26. Tausend. Géttingen: Vandenhoeck und Ru-
precht 1967. 587 S.) hat sich offensichtlich be-
withrt. Das Lingsschnittverfahren, das Schmidt
wieder zu Ehren gebracht hat, ist jedenfalls
unter hochschulpidagogischem Gesichtspunkt
gliicklich. Die Darstellungen Luthers und der
Reformation und auch die der nachreforma-
torischen Zeit auf evangelischer und altkirch-
licher Seite stehen auf der Hohe der Forschung
und empfehlen das Buch immer wieder.

In der Evangelischen Enzyklopidie, die von
Helmut Thielicke und Hans Thimme heraus-
gegeben wird und im Giitersloher Verlagshaus
Gerd Mohn erscheint, soll offensichtlich auch
eine ganze Kirchengeschichte gebracht werden.
Die Leser, fiir die die Binde bestimmt sind,
sind in erster Linie gebildete Laien (obwohl
ich glaube, dafl auch Theologiestudenten und
wiederum #ltere Pfarrer gern zu diesen Bin-

den greifen werden). Das setzt einerseits Ver-
zicht auf gelehrtes Detail einschliefilich eines
umfinglichen Anmerkungsapparates voraus.
Andererseits mufl spiirbar werden, daff der
Verfasser seinen Stoff {iberlegen beherrscht und
mit der wissenschaftlichen Problematik und der
gegenwirtigen Forschungslage vertraut ist. Der
ganze Stoff der Kirchengeschichte ist offenbar
Friedrich Wilhelm Kantzenbach anvertraut,
jetzt Forschungsprofessor am Oekumenischen
Institut des Lutherischen Weltbundes in Strafi-
burg, vorher Professor der Kirchengeschichte
an der Augustana-Hochschule in Neuendet-
telsau. Da Kantzenbach u. a. durch eine Reihe
wissenschaftlicher Arbeiten ausgewiesen ist, die
sich auf Luther und die Reformation beziehen
(vgl. z. B. Lu] 30 [1963], 70-96; 35 [1968]
48-77), greift man mit besonderer Erwartung
zu den bereits erschienenen Binden, die sich auf
Luther und die Reformation beziehen (Friep-
ricH WiLHELM KanTzENBACH: Martin Luther
und die Anfinge der Reformation. Giitersloh:
Gerd Mohn 1965. 256 S. Ev. Enz. Bd. 7/8. -
FriepricH WiLHELM KanTZENBACH: Die Refor-
mation in Deutschland und Europa. Ebda 1965.
160 S. Ev. Enz. Bd. 9). Die Erwartungen wer-
den nicht enttduscht. Nachdem die Binde iiber
Urchristentum und alte Kirche und Protestan-
tisches Christentum im Zeitalter der Aufkli-
rung bereits vorher erschienen waren, liegen
nunmehr auch die iiber die Geschichte der
christlichen Kirche im Mittelalter (... 1967.
239 S. = Ev. Enz. Bd. 15/16) und iiber Ortho-
doxie und Pietismus (... 1966. 227 S. = Ew.
Enz. Bd. 11/12) vor. Es kiénnten noch Binde
iiber die Kirche des 19. Jahrhunderts, iiber die
nachtridentinische rém.-kath. Kirche und iiber
die christliche Kirche des Ostens erscheinen.
Jetzt aber ist schon eine in sich geschlossene
und fast vollstindige Darstellung der Geschichte
der christlichen Kirche vorhanden, die sich sehen
lassen kann.



Eine eigenartige Gestalt hat die Darstellung
der Kirchengeschichte, die Kurt Aland jetzt
vorzulegen begonnen hat, in der Gestalt eines
Repetitoriums der Kirchengeschichte, von dem
vorerst der dritte Teil erschienen ist (Kurt
Avanp: Repetitorium der Kirchengeschichte.
III: Reformation und Gegenreformation. Ber-
lin: Topelmann 1967. VII, 145 S. = Sammlung
Topelmann. Erste Reihe. Band 10, Teil III).
Den grofiten Anteil an dem Buch hat eine grofie
Zeittafel, die aber in sechs Teile zerlegt ist, und
die allgemeine zeitliche Ubersicht iiber die Ge-
schichte der Reformation und Gegenreforma-
tion steht am Schluf, wihrend vorher der Uber-
gang vom Mittelalter zur Reformation, das
Leben Martin Luthers usw. in Zeittafelform
vorgefiihrt werden. Eine eigentliche gebundene
Darstellung der Reformationsgeschichte erfolgt
in einzelnen Abschnitten, die in der Form und
im Umfang Lexikonartikeln ghneln, und zwei
von ihnen sind einfach nachgedruckte Artikel
Alands aus dem Evangelischen Staatslexikon.
Zwischen Artikel und Zeittafel ist jeweils die
wichtigste neuere Literatur angegeben. Beispiel:
Die Reformation Huldrych Zwinglis - Litera-
tur - Zeittafel: Das Leben Huldrych Zwinglis.
Natiirlich kann man sich nicht so die Geschichte
der Kirche aneignen, dafl man den dargebote-
nen Stoff mechanisch einpaukt. Deutliche War-
nungen vor geistloser Verwendung dieses oder
eines anderen Repetitoriums sind gleich in einer
Vorbemerkung ausgesprochen. Am barbarisch-
sten wire es, auf solche Weise sich mit Luther
vertraut machen zu wollen. Aber nach ausgiebi-
ger und unbefangener Lektiire von Luther-
schriften und monographischer Literatur iiber
Probleme der Lutherforschung konnte es recht
niitzlich sein, sich mit Hilfe von Alands Repe-
titorium den notigsten Stoff anzueignen. Ein
Buch dieser Art mufi sich selbst durchsetzen,
und das eigentliche Urteil dariiber, ob das
eigenartige Experiment gegliickt ist, liegt bei
den Studenten, die das Buch benutzen werden.

Auf zwei Biicher zur Reformationsgeschichte
bzw. Kirchengeschichte norddeutscher Stidte
(HenricH ReiNcke: Hamburg am Vorabend
der Reformation. Aus dem Nachlafl heraus-
gegeben, eingeleitet und erginzt von EricH
v. LeHe. Hamburg: Wittig 1966. 144 S. =
Arbeiten zur Kirchengeschichte Hamburgs,
Band 8. - Heiumura HEeypen: Die Kirchen
Greifswalds und ibre Geschichte. Berlin: Evan-
gelische Verlagsanstalt 1965. 255 S.; 20 S. Bil-
der) kann nur kurz hingewiesen werden. Im
ersten Buch sind die Teile der hamburgischen
Reformationsgeschichte abgedruckt, die bei
Reinckes Tod fertig waren (Am Vorabend der
Reformation. - Hamburg und die reformato-
rische Bewegung). Besonders interessant sind
die Ausfithrungen iiber die Bemerkungen des
am 7. Dezember 1517 verstorbenen Hambur-
ger Domdekans Albert Krantz iiber die ihm
noch bekannt gewordenen Ablafithesen Luthers
und der Deutungsversuch Reinckes fiir dieselben
(nach Honselmann sind die Thesen damals noch
unerdffnete Verschlufisache gewesen!). Das zwei-
te Buch bringt eine Gesamtdarstellung der Kir-
chengeschichte Greifswalds von den Anfingen
bis 1945, enthilt aber auch eine Darstellung
des Reformationswerkes von Johann Knipstro
und seiner Vorgeschichte.

Festschriften waren vielfach eine etwas fatale
Sache. Verlegerisch waren sie eine teure und
riskante Angelegenheit. Grofie Bestinde von
Festschriftexemplaren mit u. U. sehr wertvol-
len Einzelaufsitzen sind auf den Lagern der
Verleger liegengeblieben. Andererseits bedeu-
tete die Veroffentlichung eines Aufsatzes in
einer Festschrift manchmal die Versenkung in
ein Grab, von dem gar nicht sicher war, ob es
jemals wieder getffnet werden wiirde. Es biir-
gert sich jetzt offenbar ein, dafl Festschriften
thematisch konzentriert werden, so dafl es mog-
lich wird, beiden Gefahren vorzubeugen. Die
Festschrift fiir Hanns Riuckerr (Geist und



Geschichte der Reformation. Festgabe Hanns
Riickert zum 65. Geburtstag dargebracht von
Freunden, Kollegen, Schiilern. Berlin: de Gruy-
ter 1966. VIII, 486 S. = Arbeiten zur Kirchen-
geschichte. Band 38) ist unter dem Gesichts-
punkt der thematischen Konzentration muster-
giiltig gestaltet. Dafl Luther und die Reforma-
tion das Grundthema bilden miifiten, stand bei
dem Prisidenten der Kommission zur Heraus-
gabe der Werke Martin Luthers von vornherein
fest. Dafl aber nur ein Teil der Beitriige sich
ganz direkt auf Luther beziehen (RAEDER,
BornkamM, StuppericH, MiULHAUPT), ein noch
groferer Teil sich mit der theologischen Vor-
geschichte Luthers und der Reformation befaf3t
(Fucns, Scuwarz, STEIGER, WERBECK, JETTER),
wieder andere sich mit Nachwirkungen der
Reformation oder Parallelerscheinungen zu Lu-
ther beschiftigen (Vorz, EBELING, OBERMAN,
Liesing, MarTin ScuMipT, BOFINGER, WALL-
MANN, BrEcHT, ScHOLDER), iiberrascht den gar
nicht, der Riickerts Forschungsrichtung kennt.
Fiir ihn und fiir die Tiibinger Arbeit an der
Weimarana charakteristisch ist (Neugestaltung
der Dictata super Psalterium!) die Sorgfalt, mit
der die theologischen Voraussetzungen Luthers
untersucht werden, nicht mit der Absicht, die
Kontinuitidt zwischen Luther und der Kirche
vor Luther herauszustellen, sondern das Vor-
wirtsweisende bei Luther so klar wie méglich
darzustellen. Und dann ist Riickert weit hin-
ausgewachsen iiber die Monomanie einer »rei-
nen« Lutherforschung, die - an sich ein ganz
grofes Verdienst von Riickerts Lehrer - weithin
das Ergebnis der Arbeit Karl Holls war, dem
die Lutherforschung ein gewaltiges Aufbliihen
verdankte, zuniichst aber einmal zum Schaden
der Reformatoren des zweiten und dritten
Gliedes (Melanchthon, Bucer), die die Auf-
merksamkeit neuerdings wieder auf sich zie-
hen und vielleicht eine gesunde Korrelation
zwischen reformationsgeschichtlicher Forschung
und Lutherforschung vorbereiten, - Ich kann

es nicht verschweigen, dafl ich den Aufsatz von
Heinrich Bornkamm iiber Thesen und Thesen-
anschlag Luthers, inzwischen schon erweitert
als selbstindige Verdffentlichung vorliegend
(s. 0.), der, obwohl wir ganz unabhingig von-
einander gearbeitet haben, zu annihernd den
gleichen Ergebnissen kommt wie ich in meinem
Aufsatz im Luther-Jahrbuch 1967 (11-59), mit
ganz grofier Befriedigung gelesen habe und
daf ich mich in meiner Sicht der Dinge nun
erheblich bestirkt fiihle.

‘Wenn ich die Festschrift, die mir im vorigen
Jahre iiberreicht worden ist ( Vierbundertfiinf-
zig Jabre lutherische Reformation 1517-1967.
Festschrift fiir FrRanz Lavu zum 6o. Geburtstag.
Berlin: Evangelische Verlagsanstalt 1967. 427 S.)
im Luther-Jahrbuch selbst anzeige, so kann ich
das nur in der Form eines ganz warmen und
herzlichen Dankes an alle Mitarbeiter tun. Ich
bin iiberwiltigt nicht nur von der Fiille der
Namen, sondern auch und ganz besonders von
dem sachlichen Gewicht der Beitrige. Wenn
ich jetzt einen Vortrag iiber den Stand der Lu-
therforschung heute fiir das eigentliche Refor-
mationsjubilium vorbereite, so spiire ich ganz
stark, in wie weitem Mafle die wesentlichen
Motive, die fiir die Lutherforschung heute be-
stimmend sind, in den Beitriigen angeschnitten
werden. Es wiire fast moglich, einfach anhand
der Aufsitze durch die gegenwirtigen Pro-
bleme der Lutherforschung hindurchzufiihren.
Ich bitte um Verstindnis dafiir, dafl ich iiber-
haupt keine einzelnen Namen nenne. Wenn ich
welche nennen wollte, dann miifiten es alle sein;
aber dann etwa nur die Namen der Autoren
und die Themata der Aufsiitze anzusagen, wire
zu wenig. Ich habe mich gefragt, ob es nicht
als unziemlich empfunden werden konnte, dafl
ich selbst die mir gewidmete Festschrift anzeige
oder gar bespreche. Aber dann habe ich mir
gesagt, daf} ich es als Herausgeber des Luther-
Jahrbuches einfach tun mufl. Die Mitarbeiter
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an der Festschrift sind in ganz grofem Umfang
entweder meine Mitarbeiter an der jihrlichen
Luther-Bibliographie, deren Mitarbeit unersetz-
bar ist, wenn die Bibliographie eine internatio-
nale Luther-Bibliographie sein soll. Andere
haben Pate gestanden beim Wiederaufbau des
Luther-Jahrbuches iiberhaupt; und nicht der
Herausgeber, der nur eine recht bescheidene
Rolle spielt, sondern allein die Mitarbeiter
geben einem wissenschaftlichen Publikations-
organ Rang und Gewicht. So fiihle ich mich
den vielen Kollegen auf der ganzen Erde in
noch viel gréfierem Mafie zu ganz tiefem Dank
verpflichtet, als es durch die einzelnen Fest-
schriftaufsitze kenntlich wird. Im Namen des
Luther-Jahrbuches driicke ich Thnen allen im
Geiste die Hand, denen das Luther-Jahrbuch
so Entscheidendes zu verdanken hat.

Es gibt zweierlei Verfahren, die heute schon
in grofiem Mafistab angewendet werden, um
selten gewordene oder nur schwer zugingliche
wissenschaftliche Arbeiten, und nun auch theo-
logische, fiir die gegenwiirtige Arbeit wieder
zuginglich zu machen, das Reprintverfahren
und die Herausgabe gesammelter Aufsdtze. Das
Reprintverfahren kommt nur fiir ganze Biicher
in Frage und auch nur fiir solche, die geradezu
klassisch geworden sind, weil das fotografische
Verfahren die Erginzung auch nur der Lite-
ratur, ja nicht einmal die Berichtigung von Feh-
lern moglich macht. Soviel ich sehe, ist das Re-
printverfahren in der Lutherforschung bisher
nur in geringem Ausmaf iiblich geworden (ver-
griffene Binde der Weimarana, s. o.; Luther-
Jahrbiicher 1919-1941, s. u.). Gesammelte Auf-
sitze, unter ihnen solche, die fiir den Gang der
Lutherforschung wichtig sind und es deshalb
verdienen, neu verdffentlicht zu werden, er-
scheinen je und dann. Ganz besonders begrii-
flenswert scheint es mir, dafl Aufsitze von
Gerhard Gloege jetzt gesammelt verdffentlicht
worden sind (GerHARD GLoEGE: Theologische
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Traktate. Erster Band: Heilsgeschehen und
Welt. Zweiter Band: Verkiindigung und Ver-
antwortung. Gottingen: Vandenhoeck und Ru-
precht 1967. 321 bzw. 342 S.). Wihrend der
erste Band wesentliche Sachthemen aus der
Dogmatik behandelt, speziell solche, die Gloe-
ges theologische Entwicklung wiederspiegeln,
und nur mit einem allerdings heute noch und
wiederum bedeutsamen Vortrag iiber »Alte und
neue Reformation« (in Auseinandersetzung mit
Erich Przywara; 1950) schlieft, bringt der
zweite Band eine ganze Reihe von Arbeiten,
die sich ganz unmittelbar auf Luther beziehen:
Die Grundfrage der Reformation - heute (1964),
Politia divina mit dem Abschnitt II »Luthers
Stellung zum christlichen Sozialdenken« (1957)
und »Zur Geschichte des Schriftverstindnisses«
(Artikel aus The Encyclopedia of the Lutheran
Church). Auch die Festrede »Zinzendorf und
das Luthertum« (1950) enthilt mehr zu Lu-
ther personlich, als der Titel zunichst verrit.
Als ganz besonders wertvoll empfinde ich es,
dafl der Text der Beitrige zwar in der urspriing-
lichen Form erscheint, die Anmerkungen aber
durchgehend neu gestaltet sind. Die Literatur
ist, wie ich an einigen Stellen genau feststellen
konnte, auf das allersorgfiltigste ergidnzt und
auf den neuesten Stand gebracht worden.

Sowohl diejenigen, die an dem IIL. Inter-
nationalen Kongref fiir Lutherforschung teil-
genommen haben, als auch die, die, obwohl
der Lutherforschung verpflichtet, aus irgend-
welchem Grunde an der Tagung nicht teilneh-
men konnten, werden sehr gliicklich sein, dafl
die in Jirvenpdi gehaltenen Vortrige den Le-
sern jetzt gedruckt zugiinglich gemacht worden
sind (Ivar AsueEmM [Hg.]: Kirche, Mystik, Hei-
ligung und das Natiirliche bei Luther. Vortrige
des Dritten Internationalen Kongresses fiir
Lutherforschung. Jirvenpidd. Finnland, 11.-16.
August 1966. Gottingen: Vandenhoeck und
Ruprecht 1967. 211 S.). Was in der Diskussion



zu den Vortrigen gesagt worden und sachlich
wichtig ist, ist nur in den Kongrefiberichten
festgehalten worden, wie sie etwa Robert Stup-
perich, Harding Meyer und ich in verschiede-
nen Zeitschriften verdffentlicht haben. Alle
Teilnehmer werden mit der gleichen Spannung
den Diskussionsbeitrigen gelauscht haben wie
den Referaten selber. Dafi sie nun den genauen
Text der letzteren vor sich haben, in besserer
Gestalt natiirlich als auf den bei der Tagung
verteilten Umdrucken, wird ihnen trotzdem
sehr wichtig sein. Aufler der nun vorliegenden
Veriffentlichung, die alle Referate in den Spra-
chen bringt, in denen sie gehalten worden sind
(entweder in Deutsch oder in Englisch. Vom
Schwedischen ist man wieder abgekommen),
wird anscheinend keine zweite Publikation in
englischer Sprache erfolgen, sondern Fortress
Press wird einfach das bei Vandenhoeck er-
schienene Buch in den Vereinigten Staaten ver-
treiben. Die wirtschaftlichen Griinde, die dafiir
offenbar in erster Linie maBgebend gewesen
sind, miissen respektiert werden. Ein Gewinn
wire es aber gewil gewesen, wenn die Vor-
triige sowohl in einer englischen als auch in
einer deutschen Fassung verdffentlicht worden
wiiren. Das sachliche Gewicht der meisten Vor-
triige wiirde moglichst weite Verbreitung recht-
fertigen, und ob die englische Sprache etwa
allen Studenten in den verschiedenen europii-
schen Léndern gleich gelidufig ist wie die eigene
oder die deutsche, kann zweifelhaft sein; aber
namentlich ist das Lesen deutscher Texte fiir
nicht wenige Amerikaner bestimmt eine rechte
Schwierigkeit. Eine Frage an die, die schon
den IV. Lutherforschungskongrefl vorbereiten:
LieBle es sich nicht doch organisieren, daf unter
Verwendung kurzer schriftlicher Zusammenfas-
sungen, die einzureichen jeder Diskussionsteil-
nehmer zu verpflichten wiire, fiir die Vortrige
ein Diskussionsprotokoll hergestellt und dann
mit veroffentlicht wiirde?

Ein Sammelband iiber Wandlungen des Lu-
therbildes, den der Echter-Verlag in Wiirzburg
als Heft 36 der Studien und Berichte der Ka-
tholischen Akademie in Bayern, herausgegeben
von Karl Forster, herausgebracht hat (1966.
191 S.), enthilt sechs Vortriige, die bei einer
Akademie-Tagung im Mai 1965 gehalten worden
sind. Die Verfasser sind ErwiN Iservon (Luthers
Stellung in der theologischen Tradition), WAL-
THER VON LOEWENICH ( Wandlungen des Luther-
bildes im r19. und zo0. Fabrbundert), HUBERT
Jeoin (Wandlungen des Lutherbildes in der ka-
tholischen Kirchengeschichtsschreibung), FRIED-
ricH WiLHELM KANTZENBACH (Lutherforschung
als kontroverstbeologisches Problem), PETER
MemwuoLD (Das Grundanliegen Luthers und die
kirchliche Lage der Gegenwart) und HEINRICH
Frigs (Die Grundanliegen der Theologie Luthers
in der Sicht der katholischen Theologie der Ge-
genwart). Die Art und Weise, in der Katholiken
und Evangelische hier miteinander reden, ist in
einer Weise irenisch, die sich kaum noch iiber-
bieten lift. Kritische Fragen, die an sich wohl
jedem auf der Zunge liegen, werden entweder
nur ganz behutsam gestellt, etwa die nach der
Kirche der Reformation und der ecclesia refor-
manda, oder geradezu iibergangen, so die nach
der Moglichkeit der katholischen Seite, auch
dem neuprotestantischen Lutherbild »katholi-
sche« Ziige abzugewinnen. Aber es hitte jetzt
wenig Sinn, Fragen nachzugehen, die wahrschein-~
lich in der Diskussion im Friihjahr 1965 doch ge-
stellt und ausfiihrlich erortert worden sind. Als
Einfithrung in die Gesprichslage zwischen bei-
den Konfessionen iiber das Thema Luther und
als Information iiber einzelne Probleme kann
der Band ausgezeichnete Dienste tun, Material,
das man sich sonst miithsam zusammensuchen
miifite, ist namentlich von den katholischen
Gesprichsteilnehmern geschickt zusammenge-
tragen und, soweit das bei der Materie méglich
ist, leicht verstdndlich und fesselnd dargeboten.
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Ein unmittelbarer Zusammenhang zwischen
der geistlichen Theologie des Johannes von
Kastl, von der wir jetzt eine ganz umfassende
Darstellung besitzen (P. Joser SubBrack SJ:
Die geistliche Theologie des Fohannes v. Kastl.
Studien zur Frommigkeitsgeschichte des Spit-
mittelalters. 2 Bde. Teil I: Darstellung. Teil II:
Texte und Untersuchungen. Miinster: Aschen-
dorff 1966. XXXIV, 467 bzw. VI, 266 S. =
Beitrige zur Geschichte des alten Monchtums
und des Benediktinerordens, Heft 27, 1 und 2)
besteht nicht. Und doch steht Luther im Hin-
tergrund dessen, was uns der Verfasser als Ge-
dankenwerk eines der bedeutendsten mystischen
Schriftsteller des Mittelalters (Grabmann), der
um 1400 Prior der oberpfilzischen Benedikti-
ner-Reformabtei war, vorfiihrt. Als kurios kann
es Sudbradk freilich nur bezeichnen, dafl Fried-
rich Heer (Europiische Geistesgeschichte, 192)
glaubt, Johannes von Kastl bilde mit Tauler
die Briicke fiir die Ubermittlung des Eckhart-
schen Geistesgutes an Luther. Aber mit dazu
glaubt Sudbrack helfen zu kénnen, dafl mit der
Vorstellung aufgeriumt wird, man konne die
Voraussetzungen der Rechtfertigungslehre Lu-
thers in der spitmittelalterlichen Theologie mit
einigen wenigen Namen umschreiben: Tauler,
Edkhart, Ockham, Biel. »Luther hat sicherlich
nicht nur Gabriel Biel studiert, sondern wurde
auch von einer breiten religiGsen Erbaunungs-
literatur geformt, die von theologischer Seite
fast vollig unerforscht geblieben ist« (12). Die
Frage nach der Verwurzelung Luthers im Spit-
mittelalter ist das eigentliche Problem der Lu-
therforschung heute. Dariiber, dafi wir z. Z.
noch ganz wenig wissen, sind sich alle Sach-
kenner im klaren. Natiirlich vermag uns auch
das vorliegende Buch keine sensationellen Auf-
schliisse zu vermitteln und unser Wissen un-
geahnt zu erweitern. Aber dafi die Schrift in
den Orden vor Luther gewaltig studiert und
daf} die Gnade im Spitmittelalter in weit hohe-
rem Mafle vordergriindig erfafite Wirklichkeit
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war, als es rein theologische Aussagen kenntlich
machen - die Frommigkeitszeugnisse lassen es
erkennen —, kann an der gelehrten Darstellung
der geistlichen Theologie des Mystikers Johann
von Kastl schon deutlich werden.

Die Dissertation von Hans HusNer: Rechi-
fertigung und Heiligung in Luthers Romer-
briefvorlesung (Untertitel: Ein Versuch, die
Denkstrukturen der frithen Theologie Luthers
aufzuweisen. Witten/Ruhr: Lutherverlag 1965.
167 S. Zugleich Evangelisch-theologische Dis-
sertation 1964) darf auf ein besonderes Inter-
esse rechnen, schon ihres Verfassers wegen.
Hans Hiibner hat katholische Theologie stu-
diert, ist einige Jahre hindurch Kaplan gewesen
und dann zur evangelischen Kirche konvertiert.
Seine Dissertation iiber ein Thema zur Theolo-
gie Luthers hat er bei Hubert Jedin begonnen,
seinem Lehrer dann die Enttduschung bereitet,
daf} er unter der Arbeit an Luthers Theologic
evangelisch geworden ist, und hat dann bei
Ernst Kinder seine Arbeit zu Ende gefiihrt.
Unter den Umstiinden darf man wohl ein be-
sonders griindliches Eindringen in Luthers Den-
ken erwarten, daneben aber eine Kenntnis der
katholischen Theologie iiberhaupt und speziell
der spiitmittelalterlichen, wie man sie bei einem
evangelischen Theologen nicht ohne weiteres
voraussetzen konnte. Die Arbeit interessiert
aber noch in doppelter Hinsicht. Einerseits geht
ihr Verfasser dem Thema Luther und Bultmann
nach. So iiberschrieben ist nur der letzte Absatz
des IV. Kapitels. In der Tat zieht sich die Pro-
blematik durch die ganze Arbeit hindurch, und
der Verfasser nimmt regelrecht eine Konfron-
tation Luthers mit Bultmann vor. Er geht dabei
davon aus, dafl Bultmann sich des 6fteren auf die
Romerbriefvorlesung Luthers beruft. Schon Al-
bert Brandenburg in seiner Arbeit »Gericht und
Evangelium. Zur Worttheologie in Luthers
erster Psalmenvorlesung.« Paderborn 1960 (vgl.
LuJ 31 [1961], 110-116) hat Beziehungen zwi-



schen Luther und der modernen Existenzial-
theologie aufgezeigt, aber bei dem katholischen
Theologen Brandenburg legte sich natiirlich der
Verdacht nahe, daf} er das so meinte, wie es im
vorigen Jahrhundert in hochoffiziellen Doku-
menten der romisch-katholischen Kirche iiblich
war (die Reformation die Wurzel aller spiite-
ren Irrtiimer wie Sozialismus, Kommunismus,
Naturalismus usw.). Ich glaube nicht, dafy Bran-
denburg so richtig verstanden ist; aber meine
Wiirdigung Brandenburgs ist mir ja durchaus
nicht allerseits abgenommen worden. Hiibner
ist in die Auseinandersetzung mit Bultmann
erst nach seiner Konversion eingetreten. Ge-
fesselt hat Bultmann ihn offensichtlich, aber
nicht so, dafl Luther fiir ihn nur eine Zwi-
schenstelle zwischen Katholizismus und Exi-
stenzialtheologie geworden wire. Ich mufi ganz
offen bekennen, daff die sorgsame und abwi-
gende Art, ein richtiges Verstindnis Bultmanns
zu suchen und ihn nicht einfach durch die Brille
seiner Schiiler oder Kritiker zu lesen, mich stark
beeindruckt hat. Einfach zum Angriff gegen
Bultmann und seine Schule zu blasen, ist wirk-
lich nicht der richtige Weg, mit dem Problem
Bultmann zurechtzukommen, und vielfach nur
ein Zeichen eigener Ohnmacht. Hiibner be-
miiht sich redlich, Bultmann richtig zu wver-
stehen, und zwar so, daf} er briefliche Aufierun-
gen Bultmanns heranzieht, etwa gegeniiber
einem tschechischen Pfarrer Dvoracek oder in
Briefen an Hiibner selbst getan. Interessant ist
die Auferung schon: »Ich meine, daf} jede
mythologische Vorstellung preisgegeben ist,
wenn man mit Luther von dem hoffenden Hin-
einschreiten in die »Finsternissec redet, wenn
man an den kommenden Gott glaubt als an
den, der auch in unserem Tode zu uns kommt«
(96). Eine eigene Anfrage Hiibners an Bult-
mann bezieht sich auf den Siihnetod Jesu als
forensisches Zeichen des Zornes Gottes, den
Gott selbst in seine Liebe wandelt (97). Hiib-

ner hat schon Wichtiges zu sagen dariiber, daf§
und inwiefern Bultmann viel weiter gegangen
ist als Luther, aber in einer Richtung, die
bereits Luther eingeschlagen hat. - Das andere,
was an der Arbeit beachtlich ist, ist durch ihren
Untertitel angedeutet. Es geht, genau genom-
men, um den Nachweis, daf3 Luther in onto-
logischen und in personalen Kategorien redet
und die richtige Erkenntnis dieses Sachverhal-
tes auch den Schliissel hergibt fiir eine Menge
einzelner Probleme in Luthers Theologie und
zuletzt natiirlich fiir das Verhiltnis von Recht-
fertigung und Heiligung. Ich kann nicht ver-
hehlen, dafl ich da doch einige Fragen habe.
Vielfach kommt Hiibner zu recht frappanten
Losungen. Dafl Luther dann, wenn er iiber den
Menschen unter der Gnade spricht, in den Be-
reich des Ontischen gehiérende Kategorien ge-
braucht, daf} er aber doch, weil er iiber Gottes
Handeln im Menschen spricht, sofort in perso-
nalistische Kategorien gerit, ist sicher richtig
gesehen. Es geht gewifl auch nicht nur um die
Ausdrucksweise, sondern ist wohl bedingt durch
den Riickgriff auf Augustins Siindenlehre in der
Auseinandersetzung mit dem nominalistischen
Siindenverstidndnis, das in der Siinde nur das
Nichtangenommensein durch Gott sieht und
dadurch das Gewicht der Siinde herabmindert.
So sehr und so gern ich viele Einzelbeobach-
tungen anerkenne, so wenig kann ich mich des
Eindrucks erwehren, dafl der Verfasser doch
der Gefahr unterliegen kénnte, die Unterschei-
dung allzu sehr zu strapazieren dadurch, daf er
alles auf diese eine Formel zu bringen versucht.
Es wire gewifl besser gewesen, er hitte zu-
nichst einmal sich zu kliren bemiiht, was denn
unter personalistischen und ontologischen Kate-
gorien zu verstehen sei. Wie verhilt sich foren-
sisch, juristisch, kultisch, personalistisch, onto-
logisch, aus dem Gebiet des Ontischen stam-
mend zueinander? Ist quantifizierend immer on-
tisch? Ist die aristotelische Vorstellung, dafi der
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Mensch durch Setzung immer neuer actus primi
und actus secundi sich einen habitus verschaffe,
ohne weiteres ontisch? Der habitus gehort sicher
auf das Feld des Ontischen, aber die Aneignung
einer Tugend durch immer wiederholte Wil-
lensakte und Handlungen ist quantifizierend -
aber ontologisch? Am wenigsten sagt Verfasser
unter seinem Generalgesichtspunkt iiber Recht-
fertigung und Heiligung. Ist es so ganz sicher,
dafi Heiligung ein ontologisch verstandener
Vorgang ist? Ein Satz wie der: »Es gibt eine
Teilhabe am :Sein Gottes, aber nicht im meta-
physisch-habituellen Sinne. Es ist eine je aktu-
clle Teilhabe am intentionalen Sein Gottes,
insofern dieses sSein< im Willen Gottes erkannt
wird« (162), zeigt doch, dafl die glatte Auftei-
Iung auf personalen und ontologischen Bereich
nicht der Universalschliissel fiir die Theologie
der Romerbriefvorlesung ist. Was der Satz
heiffen soll: »Dieses das gute Wollen des Ge-
rechtfertigten ist ein Geschehen im ontischen
Bereich« (120) und »Tun und Vollbringen,
Wollen und widerstrebendes Fleisch sind Aus-
sagen in ontischer Begrifflichkeit« (r23), ver-
stehe ich iiberhaupt nicht recht. Ich méochte
meine Frage aber nicht noch weiter ausfithren,
sondern vor allem dies aussprechen, dafl auch
in dem Einzelauslegungen das Buch aufleror-
dentlich interessant und ernsthaft ist. Die Aus-
einandersetzung mit Bizer im II. Kapitel und
die mit Rudolf Hermann und Axel Gyllenkrok
im III. Kapitel haben mich stark gefesselt. Trefl-
lich ist die Partie iiber die Stelle, da Christus
als Arzt dargestellt ist (WA 56, 272) mit dem
kaum widerlegbaren Schlufisatz: »Es ist nicht
auszumachen, ob bis jetzt der Vergleich Christi
mit dem Arzt auch in ontischen oder nur in
personalen Kategorien dargestellt ist« (100).
Auch fiir den Leser, der etwas anders als der
Verfasser urteilt, diirften dessen Ausfithrungen
durchgehend anregend und fiir das Gesprich
forderlich sein.
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Eine nicht zu umfangreiche, aber klare und
durchsichtige Einfiihrung in Luthers Hebrier-
briefvorlesung hat uns ein jiingerer hollindi-
scher Pfarrer geschrieben (JoHANNES PIETER
BoOENDERMAKER: Luthers Commentar op de
Brief aan de Hebreeén rsr7-rsr8. Assen: van
Gorcum; Prakke 1965. VIII, 126 S.). Das Buch
ist natiirlich in niederldndischer Sprache ver-
fafit, hat aber eine deutsche Zusammenfassung,
die allerdings im wesentlichen die Schlufipartien
wiedergibt, die Ausfithrungen tiber Chrysosto-
mus und Luther und die Ubersicht iiber theo-
logische Grundbegriffe Luthers, die in seinen
Friihvorlesungen vorkommen und sich allmah-
lich zu der Bedeutung hin entwickeln, die sie
schliefilich in der Hebriervorlesung haben.
Sonst stehen Ausfiihrungen in dem Buch iiber
Luthers Verhiltnis zum Hebrierbrief und die
vorlutherische Exegese. Das Mittelstiick des
Buches bildet eine ausfiihrliche Ubersicht iiber
den Gang der Vorlesung. Boendermakers Buch
ist gegen Bizers Fides ex auditu geschrieben.
Der Hebriderkommentar ist offensichtlich verfafit
nach Entdeckung des reformatorischen Ansat-
zes und bringt nicht nur gerade eben die An-
finge der Entdedcung zum Ausdruck.

Die Arbeit von GErHARD HENNIG liber Caje-
tan und Lutber (Untertitel: Ein historischer
Beitrag zur Begegnung von Thomismus und
Reformation. Stuttgart: Calwer Verlag 1966.
= Arbeiten zur Theologie. II. Reihe. Band 7),
eine Bonner Dissertation, ist Bizer gewidmet,
dem der Verfasser sehr verpflichtet ist; denn
er fiihrt das weiter, was sein Lehrer in seinen
beiden viel beachteten Arbeiten »Fides ex au-
dito« (1958; vgl. Lu] 26 [1959], 154 f; jetzt
31964) und »Luther und der Papst« (1958; vgl.
Lu] 27 [1960], 126) vorgetragen hat. In der
Begegnung mit Cajetan in Augsburg 1518 hat
Luther, der eben jetzt seine sublime Humilitas-
theologie iiberwunden hat, sein neues Wort-



verstindnis, seinen »sakramentalen Verbismus«
entwidkelt, und ist zum Widerspruch gegen die
papale Ekklesiologie des Thomismus gedringt
worden, ohne dafi er doch schon ganz durch-
gebrochen wire zum Verstindnis des Papstes
als dem sich der Schrift bemichtigenden und
sich iiber die Schrift stellenden Antichristen.
Die Arbeit erschopft sich aber nicht in der Dar-
stellung der Augsburger Vorginge, sondern
voran geht eine Darlegung von Cajetans ur-
spriinglicher papalistischer und thomistischer
Ekklesiologie, die er vor der Begegnung mit
Luther schon entwickelt hatte. Der Begegnung
in Augsburg folgt die Geschichte der theologi-
schen Auseinandersetzung mit Luther. Bis zu
seinem Tode 1534 wird Cajetan der alle ande-
ren weit iiberragende theologische Gegner Lu-
thers, der aber auf Luther soweit eingeht, daff
er, der schon 1507 seinen grofien Kommentar
der Summa theologiae des Aquinaten begon-
nen hatte und ihn 1522 abschlof}, sich ganz der
Schriftauslegung zuwendet und eine ekklesiolo-
gische Exegese entwickelt, mit deren Hilfe ihm
eine Uberwindung der Lutheraner durch eine
Riickeroberung der Schrift fiir die Kirche und
eine Reform der Kirche moglich erscheint, die
er sich allein als pipstliche Reformation der
Kirche denken kann. Die Tragik dieser Be-
miihungen wird ebenso deutlich wie die theo-
logische Redlichkeit und Sachkenntnis des gro-
flen Thomisten. Die Griindlichkeit, mit der
sich Hennig in die Theologie Cajetans eingear-
beitet hat, notigt zu Achtung und Dankbarkeit,
ebenso seine umfassende Auseinandersetzung
mit der Cajetan-Literatur. Neben die gegen
Lortz u. a. gemachte Feststellung, dafl Luther
sehr wohl den »vollen« Katholizismus eines
Thomas gekannt hat, eben durch seine Begeg-
nung mit Cajetan, muf} freilich die andere ge-
halten werden, dafl sich ziemlich sicher nach-
weisen ldfit, dafl Luther keinen der zahlreichen
Traktate Cajetans zur Kenntnis genommen hat.
Sehr zu bedenken ist die behutsame und vor-

nehme, aber bestimmte Kritik an Pfortners
Buch »Thomas und Luther im Gesprich«, das
doch wohl nicht der Gefahr entgeht, den grund-
legenden Gegensatz zwischen Luther und Tho-
mas zu iibersehen; jedenfalls steht das Thomas-
verstindnis Cajetans in sehr starkem Gegensatz
zu dem des Dominikaners von heute.

Die Frage nach der Funktion des Teufels in
der Theologie Luthers wird, nachdem Her-
mannus Obendieck 1931 iiber den Teufel bei
Martin Luther geschrieben hat, jetzt in einer
neuen Arbeit aufgerollt. Wo der Verfasser der
Erlanger Dissertation den Teufel in Luthers
Theologie einordnet, ist schon aus dem Titel
der Arbeit ersichtlich (Hans-MarTin BArTH:
Der Teufel und Jesus Christus in der Theolo-
gie Martin Luthers. Gottingen: Vandenhoeck
und Ruprecht 1967. 222 S. = Forschungen zur
Kirchen- und Dogmengeschichte. Band 19).
Aus den Zusammenhingen der Christologie
macht er die Teufelsvorstellung bei Luther ver-
stindlich, aus denen sie sich nicht herausldsen
lifit, ohne daf} die gesamte Christologie Luthers
zusammenfillt. Eine Grenze hat der christolo-
gische Ansatz bei Luther aber doch, nimlich in
dessen Aussagen iiber den Deus absconditus,
die sorgfiltig im Anschluff an Walther von Loe-
wenichs Theologia crucis interpretiert werden.
In einem Schlufiabschnitt iiber den theologi-
schen Ort des Teufels fafit der Verfasser seine
Ergebnisse kurz zusammen. Wie wenig man
Luthers Rede vom Teufel gerecht wird, wenn
man sie nur als ein Rudiment aus der Glau-
bensvorstellung des Mittelalters ansieht, das
man ohne Schaden aus Luthers Denken ausson-
dern konnte, ist nach den Ausfiihrungen Barths
sehr deutlich geworden.

HovsteEN FAGERBERG, der uns jetzt mit einer
neuen Theologie der lutherischen Bekenntnis-
schriften beschenkt (Die Theologie der lutheri-
schen Bekenntnisschriften von r529-1537. Got-
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tingen: Vandenhoeck und Ruprecht 1965. 332 S.
Berechtigte Ubersetzung aus dem schwedischen
Manuskript von Gerhard Klose), ist uns schon
durch eine andere Arbeit bekannt (Bekenntnis,
Kirche und Amt in der deutschen konfessionel-
len Theologie des 19. Jahrhunderts, 1952), mit
der er sich als griindlichen Kenner des sog. Neu-
luthertums ausgewiesen hat. Wir diirfen aber
deshalb bei ihm auch mit einer guten Kenntnis
der reformatorischen und nachreformatorischen
Theologie rechnen, da er schon in der ersten
Untersuchung immer nach dem Luthertum riick-
fragen und auf das Reformationsjahrhundert
riickblenden mufite. Die Erwartungen, mit
denen wir an seine Theologie der Bekenntnis-
schriften herantraten, enttiuschen nicht. Man
kann fragen, warum das Buch nach den Dar-
stellungen von Edmund Schlink (Theologie
der lutherischen Bekenntnisschriften. Miinchen
31948 und 6fter) und Friedrich Brunstid (Theo-
logie der lutherischen Bekenntnisschriften. Gii-
tersloh 1951) geschricben worden ist bzw.
wodurch es sich von seinen Vorgingern unter-
scheidet. Verfasser stellt sich die Frage natiir-
lich selbst. Er sieht drei Unterschiede. Erstens
beschrinkt er sich auf die friihen, von Luther
und Melanchthon beschriebenen Bekenntnis-
schriften. Dabei geht es ihn nicht nur um Lu-
ther und Melanchthon, sondern um die Tat-
sache, dafl die lutherischen Theologen einer
Generation, die wirklich im Gesprich mitein-
ander sind und ein gemeinsames Wort der
Kirche ihrer Zeit sagen wollen und kénnen,
zu Worte kommen. Darauf, dafl das nordische
Luthertum nur diese Schriften als seine Be-
kenntnisschriften kennt und die Konkordien-
formel nicht angenommen hat, legt er merk-
wiirdigerweise keinen Wert. Zweitens sei seine
Darstellung stirker historisch ausgerichtet als
die beiden vorangehenden. Drittens sei aller-
hand Einzelliteratur iiber lutherische Bekennt-
nisschriften erschienen, die aufgearbeitet wer-
den mochte. Der zweite Gesichtspunkt scheint
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mir der wichtigste. Dafl das Buch als Ganzes
eine historische Arbeit sei, kann man zwar
nicht sagen. Nach einer Einleitung und nach
grundlegenden Ausfiihrungen iiber Bekenntnis
und Bibel, iiber Tradition und Bibel und iiber
Gesetz und Evangelium folgen dann Kapitel
iiber die wichtigsten in den Bekenntnisschriften
behandelten Materien, wobei iiberraschen kénn-
te, dafl kein eigentlich christologisches Kapitel
mit vorkommt. Jeweils im einzelnen Kapitel
werden aber tatsichlich sehr sorgfiltige ge-
schichtliche Untersuchungen und Vergleiche an-
gestellt. Dafl und inwiefern Luther und Melan-
chthon doch anders reden als der je andere,
wird gewissenhaft herausgearbeitet. Sehr er-
freulich ist es, daff auch die Dokumente mit
herangezogen werden, gegen die die Bekennt-
nisaussagen polemisieren. So wird der Hinter-
grund der scholastischen Theologie recht an-
schaulich. Der Frage, ob die Bekenntnisschrif-
ten die scholastische Lehre in ihrer Gesamtheit
iibersehen, richtig verstehen und gerecht wiir-
digen, weicht der Verfasser nicht aus. Hier und
dort sagt er es ganz deutlich, da} die katholi-
sche Meinung nicht scharf oder tiberhaupt nicht
richtig getroffen ist, etwa bei dem Verstindnis
des Opfers in der Messe oder bei der Wirk-
samkeit der Sakramente ex opere operato. An
manchen Stellen ist mir fraglich, ob der Ver-
fasser schon giiltige Losungen bieten kann, am
stirksten bei seinem Versuch, die schwierige
Frage nach imputativem - forensischem und
effektivem - sanatorischem Rechtfertigungs-
verstindnis zu beantworten. Ich fiirchte, Ver-
fasser stellt die seit Loofs beriihmtem Aufsatz
iiber die Rechtfertigungslehre in der Apologie
iiblichen Alternativen zu sehr in den Mittel-
punkt seiner Darlegungen. Noch mehr be-
schwert mich die Frage, ob iiberall die histori-
schen Zusammenhidnge weit genug beachtet
worden sind, um auch nur die Meinung der
Bekenntnisschriften verstindlich za machen. Ich
darf es an einem Beispiel erldutern. Die Lehre



der lutherischen Bekenntnisschriften von der
Kirche scheint mir etwa zwischen Luthers Frith-
vorstellung (Wider das Papsttum zu Rom
von 1520 mit der Rede von der congregatio
invisibilis) und Calvins Auffassung zu stehen,
der nach einer Priambel iiber die ungreifbare
und deshalb - s. v. v. - uninteressante ecclesia
invisibilis sive coetus praedestinatorum eror-
tert, welche sichtbaren Kirchen den Ehren-
namen der Kirche Gottes fiir sich in Anspruch
nehmen diirfen. Die Frage, die mich schon seit
lingerem bewegt, ob die Lehre der lutheri-
schen Bekenntnisschriften den Frithaussagen
Luthers nihersteht, also im Sinne von Jes 55,8
und Luk 8, 4-13 gemeint ist (die Predigt und
die Sakramente machen gewifl, dafl in einer
versammelten Gemeinde Kirche Gottes im letz-
ten Sinne da ist), oder ob sie schon viel stirker
melanchthonisch-calvinisch gemeint ist, ist mir
auch nach der Lektiire von Fagerbergs Arbeit
nicht beantwortet oder in ihr auch nur scharf
genug gestellt. Aber bitte: dieser Hinweis ist
nicht als eine grundstiirzende Kritik an dem
Buche gemeint, sondern als ein Hinweis auf
Fragen, die noch offen sein diirften. Das Buch
als Ganzes bietet eine treffliche Hilfe zum
Studium der lutherischen Bekenntnisschriften.
Es ist mit bekannter schwedischer Griindlich-
keit gearbeitet und enthilt ein stattliches Ver-
zeichnis der Literatur, auf die man immer wie-
der auch in Text und Anmerkungen des Buches
stofit, so dafl einem deutlich wird, daf} sie wirk-
lich verarbeitet ist. Dafi Verfasser die nordi-
sche Literatur besonders ausfiihrlich zu Worte
kommen 1&f}t, ist sein gutes Recht und ist niitz-
lich fiir die nichtskandinavischen Leser seines
Buches.

-Meine kurze Besprechung des sehr wichtigen
ersten Bandes von Ratschows Darstellung der
Dogmatik der lutherischen Orthodoxie im Lu]
32 (1965), 153 hab ich mit dem Satz beschlos-
sen: »INur mit freudiger Spannung kann man

auf die Fortsetzung des Werkes warten.« Diese
Fortsetzung liegt nun vor (CarL Hemz Rat-
scHOW: Lutherische Dogmatik zwischen Refor-
mation und Aufklirung. Teil II. Giitersloh:
Gerd Mohn 1966. 270 S.). Die Erwartung wird
nicht enttduscht, und auch der zweite Band,
nun doch wesentlich umfinglicher als der erste,
fordert wegen seiner Klarheit und Durchsich-
tigkeit, der Knappheit der Darbietung und
der reichen Materialfiille Achtung und Dank.
Abgeschlossen ist das Werk offensichtlich noch
nicht. Wiihrend der erste Teil drei Kapitel ent-
hielt (Prolegomena. Das Wort Gottes. Von den
Glaubensartikeln), enthilt der zweite Teil nur
das Kapitel IV, und von dem auch nur die
Pars I: Die Lehre von Gott, dem Ziele (finis)
der Theologie. Anscheinend entsteht ein mehr-
bindiges griindliches Werk, das, wie es im
Vorwort heifdt, uns wesentliche Positionen auf
dem Wege der lutherischen Theologie von der
Reformation zur Aufklirung aufweist. Wichtig
ist auch, daf philosophische Schriften mit ausge-
wertet werden, denn ohne eingehende Beriick-
sichtigung der philosophischen Hintergriinde
muf} vieles an der lutherischen Dogmatik der
altprotestantischen Orthodoxie unverstindlich
bleiben. Im Blick auf die noch ausstehenden
Binde konnte ich den Satz noch einmal schrei-
ben, den ich anfangs zitiert habe und mit dem
ich meine Anzeige des ersten Bandes beschlos-
sen hatte.

Preuflen, oder wie man spiter sagte, Ost-
preufien ist nicht der erste Landstrich in dem
spiteren deutschen Reichsgebiet, wo sich die
reformatorische Botschaft durchsetzte. Aber in
dem 1523/24 sikularisierten Ordensland Preu-
Ben, das der letzte Hochmeister Albrecht von
Hohenzollern von der polnischen Krone zu
Lehen nahm, wurde erstmalig das Problem
akut, die Organisation einer evangelischen Lan-
deskirche in Angriff zu nehmen. So hat die
erste Visitation doch wohl in Preufien stattge-



funden, und Rat hat sich Albrecht bereits
1523 bei Luther geholt. Uber Albrecht und die
preuBische Reformation liegt eine umfangliche
Literatur vor, die bestindig wichst. Die wich-
tigsten Quellenstiicke zur preufiischen Refor-
mation hat jetzt Robert Stupperich zusammen-
gestellt (RoBERT STUPPERICH: Die Reformation
im Ovrdensland Preuflen 1523/24. Predigten,
Traktate und Kirchenordnungen, eingeleitet und
herausgegeben von ... Ulm: Verlag »Unser
Weg« 1966. 130 S. = Quellenhefte zur ostdeut-
schen und osteuropidischen Kirchengeschichte.
Heft 6) und sich damit ein grofies Verdienst
erworben. Sowohl Predigten von Bischof Georg
von Polentz und von Johann Brieffmann sind
geboten als auch die Reformationslieder von
Paul Speratus, ebenso aber interessante Texte
zur Neuordnung des Gottesdienstes und des
Kirchenwesens.

Leider nur mit ganz wenigen Sitzen kann auf
eine Untersuchung der lutherischen Leichenpre-
digt hingewiesen werden (EBERHARD WINKLER:
Die Leichenpredigt im deutschen Luthertum
bis Spemer. Miinchen: Kaiser 1967. 247 §. =
Forschungen zur Geschichte und Lehre des
Protestantismus. Zehnte Reihe, Band 34), ndm-
lich deshalb, weil Luthers Leichenpredigten nur
auf 15 Seiten behandelt werden. Im iibrigen
kommen Johann Spangenberg, Johann Mathe-
sius, Andreas Pancratius, Nicolaus Selnedker,
Valerius Herberger, Johann Heermann, Hein-
rich Miiller, Martin Geier, Johann Benedikt,
Carpzov II. und Philipp Jakob Spener mit Lei-
chenpredigten zu Worte. Drei Exkurse handeln
von Begribnis und Leichenpredigt nach den
Kirchenordnungen des 16. Jahrhunderts, dem
Verhiltnis von Leichenpredigt und Lebenslauf
bei Hoe von Hoenegg und der Kritik an der
Leichenpredigt im 16. und 17. Jahrhundert.
Die wertvolle Untersuchung behandelt die Lei-

122

chenpredigt unter theologie- und predigtge-
schichtlichem Aspekt. Der Wert der Leichen-
predigt als Geschichtsquelle, vor allem fiir die
Genealogie, ist natiirlich nur durch Erschlie-
Bung einzelner Leichenpredigten fruchtbar zu
machen, was in einer Arbeit wie der vorlie-
genden nicht geschehen kann.

Am Schlufi etwas zum Luther-Jabrbuch in
eigener Sache. In der reformationsgeschichtli-
chen Literatur werden immer wieder Aufsitze
aus fritheren Jahrgingen des Luther-Jahr-
buches zitiert. Die Gedenkjahre der Reforma-
tion, die zwischen 1920 und 1930 gefeiert wor-
den sind, haben natiirlich ihren Niederschlag
im Luther-Jahrbuch gefunden. Fir den Leser
neuerer Literatur ist es schon gar nicht immer
leicht, die zitierten Arbeiten tatsichlich auch
heranzubekommen und einzusehen bzw. zu
lesen. Auch Reihen des Luther-Jahrbuches sind
natiirlich durch die Kriegsereignisse mit unter-
gegangen. Da das Luther-Jahrbuch mehrfach
den Verlag gewechselt hat, konnte nicht ein-
fach der gegenwirtige Verlag einen Nachdruck
der alten Binde (1919-1941) bewerkstelligen;
dazu kommt, dafl ganz bestimmte Verlage sich
auf den Reprint ilterer Verdffentlichungen spe-
zialisiert haben. Ich begriifie es selbst ganz leb-
haft, dafl der Verlag John Benjamins N. V. in
Amsterdam sich entschlossen hat, die ilteren
Luther-Jahrbiicher nachzudrucken. Mir als Her-
ausgeber ist es nur gelungen, einen geringen
Teil der fritheren Luther-Jahrbiicher selbst zu
erwerben; fiir die iibrigen Binde habe ich ein
Leihexemplar benutzen miissen. Aber ich meine,
es wird Bibliotheken und Dienststellen, ja u. U.
auch Privatleute geben, die gern von der Mog-
lichkeit Gebrauch machen werden, durch die
Anschaffung der Neudrucke der ilteren Luther-
Jahrbiicher ihre Liicken aufzufiillen.
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