Luther und die Welt der Reformation

Von Helmar Junghans

Mit D. MarTiN LutHiErRs WERKE: kritische Ge-
samtausgabe; Briefwechsel. Bd. 15. Weimar:
Bohlau, 1978. XV, 363 S. ist der erste Teil des
Registers zu den Biinden 1-14 von WA Br endlich
erschienen. Er enthilt das Personen- und Orts-
register sowie einen Anhang fiir anonyme
Schriften und Briefe. Das Hauptregister erfaft
die mit Zeilenzihlung versehenen Texte. Ver-
dienstvollerweise bahnt ein Zusatzregister
(296—360) noch einen Weg in die iibrigen Texte.
Allerdings wurde versiumt, soweit es moglich
ist, die Anmerkungsziffer mit anzugeben, um
das Auffinden zu erleichtern. Da das Zusatzre-
gister auswihlt, 148t es nicht alle Bezichungen
aufspiiren, die in den Einleitungen und Anmer-
kungen festgehalten sind.

Zu den Vorziigen des Registers gehort die Un-
terteilung der Stichwirter, soweit es die Anzahl
der Fundstellen erfordert. Bei den Orten erlau-
ben die Hinweise auf die dort wirkenden und in
WA Br erwihnten Personen ein umfassendes
Nachforschen. Das Auffithren der einzelnen
Schriften ist ein wichtiger Beitrag fiir die Litera-
turgeschichte der Reformation. Zusitze zu den
jeweiligen Fundstellen — wie »B« fiir Biographi-
sches — verbessern die Brauchbarkeit ganz we-
sentlich.

Einige Einzelheiten sind nicht so glicklich
gelost. Bei den Personen fehlen die Lebens- bzw.
Amtsjahre. Dadurch haben die Bearbeiter nicht
immer die Identitit der Personen erkannt. Lu-
thers Schiiler Leonhard Beyer taucht auch unter
Beierauf. Andererseitssindunter »Margaretavon
Braunschweig-Liineburg« die Witwe (f 1533/
1535) Friedrichs von Braunschweig-Calenberg
(t 1495) und die Gemahlin ( 1528) Heinrichs
von Braunschweig-Liineburg (1 1532) vereinigt.
Die Namensformen der Brieftexte sind nicht
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konsequent aufgefiihrt worden. Soist Mauricius
zwar zutreffend unter »Pfleumer, Mauritius«
eingeordnet, aber ohne Hinweis bei Mauricius.
Dadurch ist die Moglichkeit eingeschriankt, mit
Hilfe dieses Registers zeitgenossische Namens-
erwihnungen in anderen Quellen zu verifizie-
ren. Ubrigens hitte die Niherbestimmung
»ehemaliger Augustinerchorherr« bei Pfleumer
einen hoheren Informationswert gehabt als
»Exmonche«.

Die politischen Verinderungen, besonders
aber die Verwaltungsreformen nach dem zwei-
ten Weltkrieg machen eine genaue, formal ein-
heitliche Bestimmung der Orte unumgénglich.
Es sollte festgehalten werden, zu welchem Kreis
bzw. entsprechender Verwaltungseinheit ein
Ort heute gehort und welche amtliche Schreib-
weise er hat, so dafd er nicht nur in historischen
Karten auffindbar ist. Im vorliegenden Register
steht z.B. fiir »Alburg« WA Br 8, 71, 58, »Aal-
borg (Jiitland)«, jedoch nicht »Alborge, was das
Auffinden in Registern zu Atlanten erschweren
kann. Bei »Bartfeld« ist »Ungarn« hinzugefiigt,
obgleich diese Stadt inzwischen Bardejov heifdt
und im Ostslowakischen Kraj liegt, d.h. seit
1918 zur CSSR gehort. »Eicha« liegt zwar wie
angegeben bei Naunhof, aber es ist seit 1948 ein
Ortsteil von Albrechtshain und liegt im Kreis
Grimma, was erwdhnenswert ist, weil es aufler-
dem sowohl im Kreis Dobeln als auch Grofien-
hain noch ein Naunhof gibt.

Das Erwihnen dieser Versiumnisse soll dazu
helfen, kiinftige Register noch besser auszuar-
beiten, aber es soll keineswegs vergessen lassen,
dafl die Lutherforschung ein wichtiges Ar-
beitsmittel erhalten hat, fiir das allen zu danken
ist, die sich seiner miihe- und entsagungsvollen
Herstellung unterzogen haben.



Bernd MogLLER: Deutschland im Zeitalter der
Reformation GO: V&R, 1977. 214 S. {Deutsche
Geschichte; 4)

Der Gottinger Kirchenhistoriker hatte die Auf-
gabe, in dem engen Rahmen eines schmalen Ta-
schenbuches die deutsche Reformationsge-
schichte darzustellen. Er hat sich dadurch nicht
dazu dringen lassen, allein die Geschichte des
Reiches oder der innerkirchlichen Entwicklung
aufzuzeigen, sondern er hat ganz bewufit viele
Fragen der heutigen Geschichtsforschung auf-
genommen, besonders die »sozialgeschichtli-
chen Sachverhalte« einbezogen. Das Problem
der Stoffiille l6st er, indem er die Jahre 1500,
1521, 1535 und 15571 als Entscheidungsjahre der
deutschen Reformationsgeschichte heraushebt
und ihnen die jeweiligen Entwicklungen und
Folgen zuordnet. Der knappe Raum lifit meist
nur den Kundigen erkennen, wie weit der For-
schungsstand aufgenommen wurde und welche
Position der V{. bezieht. Es ist eine Darstellung
entstanden, die dem Leser von vier chronologi-
schen Standpunkten aus aufschlufreiche Ein-
blicke gewihrt. Dagegen kommt die Dynamik
geschichtlichen Geschehens, der Zwang zum
Handeln und das Verhalten einzelner Personen
nicht im gleichen Maf} zur Geltung. Es erweist
sich als kaum durchfithrbar, auf so engem Raum
so viele Gesichtspunkte in einer geschlossenen
Darstellung zu vereinigen.

Besonderes Interesse verdient diese Arbeit
wegen ihres Eingehens auf die sozialgeschicht-
lichen Beziige. Allerdings entsteht zu schnell
der Eindruck, Stadt und Biirgerschaft stellten
immer eine Einheit gegeniiber anderen Klassen
bzw. Schichten dar. So beschreibt der Vf. die
Stadte als Zentren der Bildung und des Buch-
druckes. Das ist ohne Zweifel zutreffend. Aber
wird dabei nicht iibersehen, daf — wie in Wit-
tenberg — manche Druckerei in einem Kloster
oder in einem Schlof} stand, daf Fiirsten fiir von
ihnen gegriindete Universititen mit adligen
Lehrern (Johannes von Staupitz, Nikolaus von
Amsdorf| in ihrem Schlof Biicher drucken lie-
fen? Das geschah alles in einer Stadt, aber was
ist daran biirgerlich? Leser und Bildung gab es

auch an Hoéfen (Maximilian) und auf Burgen
(Ebernburg), und zwar so, dal diese Zentren
Ausstrahlung hatten. Es muf wohl genauer be-
schrieben werden, wie die Schlésser und Amter
mit ihrem Personal und den ihnen direkt unter-
stellten Stadtbewohnern sowie die Universiti-
ten mit ihren Angehorigen und die Kloster in-
nerhalb der Stadtmauer dem Biirgertum zuge-
ordnet werden sollen. Obgleich Ulrich von Hut-
ten im Brustton humanistischer Rhetorik iiber
die Bildungsfeindlichkeit seiner Standesgenos-
sen klagt (28}, mufl beachtet werden, daf} auch
Adlige reformatorische Flugschriften verfaiten.
Es muf auch nicht die humanistische bzw. lite-
rarische Bildung allein als Bildung gelten. Die
Behauptung »Die Bauern waren in allen Pla-
nungen, Geschiften und Rechtshindeln auf
fremde Hilfe angewiesen, sie konnten weder
rechnen noch spekulieren« (28 iibersieht, daf}
Menschen schon vor der Erfindung der Schrift
rechnen konnten und die Bauern in und um Wit-
tenberg mehr vom Kauf eines Ochsen verstan-
den als Melanchthon.

Obgleich manche Leser einiges vermissen wer-
den — wie die Bedeutung von Gabriel Zwilling
fiir die Wittenberger Bewegung -, mufl doch
festgehalten werden, daf eine informationsrei-
che Ubersicht iiber die Ereignisse und Probleme
der deutschen Reformation vorliegt, die das
Verdienst hat, die Reformationsforschung anzu-
regen.

Das starke Eingehen auf die Sozialgeschichte
1488t die Theologie und das, was die Christen al-
ler Schichten in der reformatorischen Bewegung
verband, zuriicktreten. Die Reformationsge-
schichte bedarf offensichtlich Modelle, die den
Unterschied der sozialen Schichtung und die
Gemeinsamkeit der Evangelischen gleicher-
weise verdeutlichen. Das nachfolgende Modell
ermoglicht es — aufgrund exakter Forschung
priziser als in diesem Entwurf — den Anteil jedes
Standes bzw. jeder Schicht an der Gesamtbevél-
kerung aufzuzeigen und zugleich anzugeben,
wieviel von jeder Schicht der Reformation an-
hingen und untereinander verbunden waren. Es
prigt die Aufgabe ein, das Gemeinsame der re-
formatorischen Bewegung und die schichten-
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spezifischen Ausprigungen gleichermafien dar-
zustellen.

1 Fiirsten

1.1 Geistliche Fiirsten — 1.2 Weltliche Fiirsten
2 Ritter

2.1 Gutsherrschaft — 2.2 Hofdienst — 2.3 Raub-
rittertum — 2.4 Bildung

3 Biirger

3.1 Patrizier — 3.2 Kaufleute — 3.3 Schul- und
Universitdtslehrer — 3.4 Handwerker — 3.5 Ge-
sellen — 3.6 Ackerbiirger — 3.7 Dienstleute

4 Bauern

4.1 Freie Bauern — 4.2 Hufner — 4.3 Kossdten —
4.4 Leibeigene

Am Schluf} sei noch eine Frage aufgeworfen,
die nicht an die vorliegende Arbeit allein zu stel-
len ist. Der V. spricht von einem »Zufall« (77),
dafl Luther gerade im Territorium Friedrichs des
Weisen lebte und daraus Vorteile zog. Gewif
hatjeder Historiker Scheu, in seiner Beurteilung
tiber das Nachweisbare, allgemein Einsichtige
hinauszugehen. Dennoch: verkiirzen die Theo-
logen nicht die ihnen erkennbare Wirklichkeit,
wenn sie verschweigen, dafl Gott in der Ge-
schichte handelt?
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GERHARD EBELING: Disputatio de homine. Bd. 1:
Text und Traditionshintergrund. TU: Mohr,
1977. XIV, 225 S, erdffnet einen Kommentar zu
Luthers Disputation vom 14. Januar 1536 (WA
391, 175-180), der drei Teile umfassen soll. Der
vorliegende Band enthilt die Textedition mit
den dazugehorigen Einleitungsfragen und eine
Einfithrung in die von Luther aufgenommene
Problematik, soweit sie ihm von der Scholastik
dargeboten wurde. Der Vf. beschriankt sich nicht
auf die Darstellung der Anschauungen in der
Tradition, sondern kniipft auch systematische
Uberlegungen daran.

Die Textausgabe der 40 Thesen folgt ihrem
bisher iibersehenen frithesten Druck in Wi lat 2,
*8, von 1546, wihrend fiir die kurze Disputa-
tionsnachschrift weiterhin nur eine Wolfenbiit-
teler Handschrift zur Verfiigung steht. Als
Thematik dieser Disputation stellt der Vf. die
Auseinandersetzung iiber das Verhiltnis zwi-
schen einer philosophischen und einer theologi-
schen Definition des Menschen heraus (31-42),
wobei anklingt, dafl die Fortsetzung diesés
Kommentars nicht einfach die These von der
Trennung von Philosophie und Theologie bei
Luther unterstreichen wird.

In dem zweiten Teil unterzieht sich der Vf.
der undankbaren Aufgabe, soviel von der An-
thropologie und Psychologie des Aristoteles und
der Scholastik darzubieten, dafl die spiteren
Einzelerliuterungen zu Luthers Text im groflen
Zusammenhang verstindlich werden, ohne ei-
nerseits mit Schablonen zu arbeiten und ande-
rerseits im Stoff zu ertrinken. Es ist ein Abrif}
der Tradition entstanden, der auch denen hilf-
reich sein wird, die von anderen Luthertexten
her mit anthropologischen Fragen in Berithrung
kommen. Der V{. beschrinkt sich nicht auf die
spitscholastische und von Luther nachweislich
aufgenommene Tradition. Er will vielmehr die
gesamtscholastische Lehrmeinung erfassen.
Damit ergibt sich die Moglichkeit, Luthers An-
thropologie in ihrer Konfrontation mit der Ge-
samtscholastik zu erkennen. Das ist ohne Zwei-
fel ein Gewinn. Dieses Vorgehen birgt aber auch
Gefahren. Die umfangreiche thomistische For-
schung scheint den Weg zum Verstindnis der



Gesamtscholastik zu bahnen. In bezug auf die
Aristotelesrezeption ist sie aber — wie das 13. Jh.
— vorwiegend auf die Frage nach der Ubernahme
des ganzen Aristoteles ausgerichtet, wihrend
die Spitscholastik stirker von den Unterschie-
den in der Aristotelesinterpretation gepragt ist.
So gibt der V£. eine Ubersicht des Verstindnisses
der Definition von Boethius bis Ockham(51-71),
ohne zugleich die Entwicklung zur formalen
Logik zu verfolgen. Daher konnte die Definition
manches Scholastikers enger mit neuplatoni-
schen Ordnungsvorstellungen verkniipft wor-
den sein, als es fiir ihn selbst der Fall war.
Grofie Aufgaben erwachsen auch daraus, dafl
diese Disputation erst 1536 stattfand. Die hu-
manistische Aristotelesrezeption mufl bertick-
sichtigt werden; so findet sich das vom V{. ver-
mifite »naturalis« in den Ubersetzungen der
Aristotelischen Definition des Menschen (162)
in der Ubertragung des Humanisten Johannes
Argyropulos. Luther war inzwischen ausgeprig-
ten humanistischen anthropologischen Vorstel-
lungen begegnet. Aber auch die anthropologi-
schen Anschauungen der reformatorischen
Schriftsteller stimmten nicht in allem iiberein.
Und schliefilich hatte Luther selbst 20 Jahre
theologischer Entwicklung durchlaufen —in die
seine probationes zu den philosophischen The-
sen der »Heidelberger Disputation« in bezug auf
die Anthropologie einen interessanten Einblick
gewdhren — nachdem er mit der optimistischen
Anthropologie Gabriel Biels gebrochen hatte.
Ein Kommentar, dem es gelingt, davon auch nur
das Wesentliche zu erfassen, wird ein wichtiges
Werk fiir die Lutherforschung sein, die voller
Hoffnung seinen Abschlufl erwarten darf.

Die soo-Jahr-Feier der Universitit Tiibingen hat
fiir die Reformationsgeschichte wichtige Bei-
trage gebracht. Heiko A. Oberman legte den 2.
Band seines Werkes »Spitscholastik und Re-
formation« vor (siehe oben 136-139). Der Nach-
druck von THEODOR ELzE: Die Universitit Tii-
bingen und die Studenten aus Krain = Fest-
schrift zur vierten Sicularfeier der Eberhard-
Karls-Universitit. TU: Fues, 1877 (M: Trofenik,

1977. 142 S.: I11.) erleichtert die Benutzung eines
besonders fiir die 6sterreichische Reformations-
geschichte wichtigen biographischen Hilfsmit-
tels, zumal Personen- und Ortsregister hinzuge-
fiigt worden sind, verbreitet allerdings auch alte
Vorurteile. So wird behauptet, die Universitit
Wittenberg sei nach Luthers Tod, dem Schmal-
kaldischen Krieg und Melanchthons Tod »fast
ginzlich erloschen« (3). Tatsichlich gehorte die
Leucorea bis zum Dreifligjahrigen Krieg zu den
fithrenden deutschen Universititen.

Die Theologische Fakultidt hat den Sammel-
band THEOLOGEN UND THEOLOGIE AN DER UNI-
VERSITAT TUBINGEN: Beitridge zur Geschichte der
Evangelisch-Theologischen Fakultit/ hrsg. von
Martin Brecht. TU: Mohr, 1977, VI, 406 S.
(Contubernium; 15), verdffentlicht, in dem acht
Aufsitze Themen von der Griindung der Uni-
versitit bis zu den Sozialethikern Johannes
Gottschick und Theodor Haering mit Schwer-
gewicht auf der Zeit der Orthodoxie behandeln.
Fiir die Lutherforschung sind zwei Untersu-
chungen von besonderer Bedeutung. Hans Volz
zeigt anhand von bisher zum Teil ungedruckten
Schriftstiicken, auf welche Weise die Witten-
berger den Tiibingern 1538 halfen, auf die Stelle
des papsttreuen Kanzlers Ambrosius Widmann,
der nach Rottenburg entflohen und infolgedes-
sen unbeeinflubar war, rechtsgiiltig einen
neuen Kanzler zu bringen. Der Senat folgte al-
lerdings nicht dem von Luther und Gregor
Briick verfafiten Gutachten, sondern dem Vor-
schlag des Wittenberger Juristen Melchior
Kling, daf8 der Herzog von Wiirttemberg als Pa-
tron einen neuen Propst des Tiibinger Stiftes be-
rufen solle, dem nach geltendem Recht auch das
Kanzleramt zufiele. AuBerdem weist der Vf. auf,
wie Joachim Camerarius, der die Verbindung
zwischen Tiibingen und Wittenberg vermittel-
te, bei seinem Besuch in Wittenbergim Novem-
ber 1538 von Luther einen Verzicht auf die Beru-
fung von Johann Férster nach Wittenberg er-
reichte, so dafl dieser in Tiibingen die Professur
fiir Hebriisch iibernechmen konnte — ehe er
schlieflich doch noch dasselbe Amt 1549 in
Wittenberg iibertragen bekam —, und mit Me-
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lanchthon iiber die Neubesetzung der Juristi-
schen Fakultit beriet. Hans Geifller kommt in
seinem Beitrag »Versuch, die Geschichte des
Dr. David Friedrich Strauf} ihrer theologischen
Abzweckung getreu zu erzihlen« auf die Bezie-
hungen Ludwig Feuerbachs zu Luther zu spre-
chen. Er schliefit sich der Meinung an, dafl die
1843 erschienene Glosse »Luther als Schieds-
richter zwischen Straufl und Feuerbach« nicht
von Karl Marx, sondern von Feuerbach stamme,
wobei er sich gegen Bd. 1 der Marx-Engels-Ge-
samtausgabe von 1956 stellt (369, Anm. 83). In-
zwischen weist auch die kritische Neuausgabe
(Karl Marx; Friedrich Engels: Gesamtausgabe
[MEGA]. Bd. 1 I. B 1975, 966) diese Glosse Feu-
erbach zu.

Im Jahre 1970 wurde die »Senatskommission
fiir Humanismusforschung der Deutschen For-
schungsgemeinschaft« gegriindet, um nach der
Entstehung und dem Vorbild dhnlicher Zu-
sammenschliisse in anderen Lindern auch fiir
den deutschsprachigen Raum »Méoglichkeiten
hinreichender Information iiber die Ergebnisse
der fiir den einzelnen praktisch nicht mehr
tiberschaubaren Publikationen in seinem Ar-
beitsbereich« (2, 3) zu schaffen. Sie bemiiht sich
besonders darum, die interdiszipliniren Bezie-
hungen zwischen den Einzelwissenschaften zu
pflegen. Das geschieht durch Kolloguien und
durch Veréffentlichungen.

Seit 1975 erscheinen unter dem Gesamttitel
MiITTEILUNG/ DEUTSCHE FORSCHUNGSGEMEIN-
SCHAFT, KommissioN FUR HUMANISMUSFOR-
SCHUNG Sammlungen von Beitrigen, die vom
Harald Boldt Verlag in Boppard herausgebracht
werden. Mitteilung 1: DER KOMMENTAR IN DER
RENAISSANCE vereinigt 15 Aufsitze — zum Teil
erweiterte Referate der Arbeitstagung in Wol-
fenbiittel 1972 —, die meistens einzelne von
Humanisten verfate Kommentare untersu-
chen. Robert Stupperich hat sich mit »Melanch-
thons Proverbien-Kommentar« (21-34) direkt
der Auslegungsmethode eines Wittenberger Re-
formators gewidmet. Aber nicht nur dieser Bei-
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trag ist fiir diejenigen von Interesse, die sich mit
der Interpretation von Kommentaren, meist bi-
blischen Exegesen, von Reformatoren beschif-
tigen. Das verstirkte Erortern von grammati-
schen und historischen Fragen, die Sprachkri-
tik, die zugleich Spracherziehung sein will, das
Miihen um den urspriinglichen Text, die Ablei-
tung von Handlungsnormen fiir die Zeitgenos-
sen, die Forderung nach rhetorischer Schulung
der Exegeten u.a. bilden Charakteristika des
humanistischen Kommentars, deren Kenntnis
dazu befihigt, den humanistischen Einfluf} auf
die Schriftauslegung der Reformatoren und da-
mit zugleich die Abgrenzung von der scholasti-
schen Tradition genauer zu erkennen und die re-
formatorischen Texte besser zu verstehen. In
Mitteilung 2: HUMANISMUSFORSCHUNG SEIT
1945 werden sechs Forschungsberichte dargebo-
ten, die Tendenzen der Humanismusforschung
nach dem zweiten Weltkrieg erfassen und den.
Zugang zu ihr erleichtern wollen. Auf dem be-
grenzten Raum koénnen sie nur summarisch
sein. Trotzdem haben es einige Autoren ver-
standen, dem Leser einen informationsreichen
Einblick zu verschaffen. Stupperich fordert zwar
in »Humanismus und Reformation in ihren ge-
genseitigen Beziechungen« (41-57), bei dem Wit-
tenberger Kreis nicht von Humanisten, sondemn
von Luther auszugehen — was allerdings ver-
nachlissigen kann, dal die Humanisten eher als
Luther in Wittenberg waren—und den positiven
Einflufl des Humanismus auf ihn zu beachten,
nennt aber keine Arbeiten, die sich um die Wit-
tenberger Humanisten miihen. Es wire durch-
aus moglich gewesen, in dem bis Mirz 1975 ab-
gegebenen Manuskript wenigstens auf den Bei-
trag von Maria Grofmann: Humanismus in
Wittenberg, 1486-1517 (LuJ 39 [1972], 11-30)
hinzuweisen. Mitteilung 3: Die HUMANISTEN IN
IHRER POLITISCHEN UND SOZIALEN UMWELT
(1976) enthilt neun Referate mit der anschlie-
fenden Diskussion der Tagung 1974 in Freiburg
im Breisgau und Schlettstadt. Sowohl der Vor-
trag von Otto Herding: »Humanistische Frie-
densidee am Beispiel zweier Friedensklagen«
(7-34) als auch Untersuchungen der Beziehun-
gen einzelner Humanisten zu den sozialen Ver-



hiltnissen ihrer Zeit veranschaulichen, daf} rhe-
torische und moralisierende Argumentation
vorherrscht, wogegen es an philosophischer
oder volkerrechtlicher Systematik, z.B. beim
Eintreten fiir den Frieden, oder konkreten Re-
formvorschligen, die auf Verinderungen der so-
zialen Strukturen zielen, weitgehend fehlt. Al-
les in allem kann diese neue Reihe fiir eine er-
freuliche Neuerscheinung gelten, die besonders
denen grofle Dienste zu leisten vermag, die sich
nicht speziell der Humanismusforschung wid-
men, sondern von ihrem Forschungsgegenstand
her mit dem Humanismus in Berithrung kom-
men.

1976 ist ebenfalls im Boldt Verlag mit den VEr-
OFFENTLICHUNGEN ZUR HUMANISMUSFORSCHUNG
begonnen worden, die vom Vorsitzenden der
Senatskommission fiir Humanismusforschung,
August Buck, herausgegeben werden. Der erste
Band von Franz Joser WorsTBrROCK: Deutsche
Antikerezeption 1450-1550: Teil 1: Verzeichnis
der deutschen Ubersetzungen antiker Autoren,
mit einer Bibliographie der Ubersetzer (V, 202
S.) zeigt 43 3 Handschriften bzw. Drucke sorgfil-
tig bibliographiert an, weist auf neun verschol-
lene Ubersetzungen hin und erschlieft die Titel
durch ein Verzeichnis der Handschriften und
eins der Drucker. Es wird aber auch sichtbar,
dafd sich nicht nur die Lutherforschung schwer
tut, die positiven Einwirkungen des Humanis-
mus auf Luther zu beachten, sondern auch die
Humanismusforschung oft der festen Uberzeu-
gung ist, dafl sie sich um Luther als Humanisten
nicht zu kiilmmern brauche. Daher fehlen die
bei Josef Benzing: Lutherbibliographie. Baden-
Baden 1966, Nr. 2520-2522, leicht auffindbaren
drei Ausgaben der von Luther iibersetzten Fabel
Asops »Vom Lowen und Esel«. Auflerdem wi-
ren noch die 1530 von Luther iibersetzten und
1557 gedruckten Asopfabeln zu erwihnen (WA
50, 438).

Mit JoHANNES GroOPPER: Briefwechsel. Bd. 1:
1529-1547/ bearb. von Reinhard Braunisch. MS:
Aschendorff, 1977. XXIV, 468 S. (Corpus catho-

licorum; 32), tritt neben der von Jacques V. Pol-
let herausgegebenen Korrespondenz des Julius
Pflug die eines zweiten einflufireichen Refor-
mers. Der vorliegende Band enthilt 168 Stiicke,
von denen 105 bisher unbekannt und 44 unvoll-
stindig veroffentlicht waren. Die Einleitung
enthilt eine Datenliste zum Leben Groppers bis
zum 25. Februar 1547 (3-18), eine Chronik der
Veroffentlichungen aus der Gropperkorrespon-
denz und einen Bericht iiber die Nachforschun-
genin Archiven. Die Editionsgrundsitze zeigen,
daf die von Johannes Schultze vorgeschlagenen
»Richtlinien fiir die duflere Textgestaltung bei
Herausgabe von Quellen zur neueren deutschen
Geschichte« (Blitter fiir deutsche Landesge-
schichte 98 [1962], 1-11) kaum noch eine
Chance haben, zu einer einheitlichen Wieder-
gabe reformationshistorischer Texte zu fithren.
Der Hrsg. hat sich entschlossen, neben der
Pflug- und Osianderausgabe eigene Wege zu ge-
hen, und zwar noch mehr von dem urspriingli-
chen Schriftbild zu erhalten. Einige Vereinheit-
lichungen nimmt er aber doch vor. Eine allge-
meinverbindliche Wiedergabe wird sich offen-
sichtlich erst durchsetzen, wenn die Herausge-
ber darauf verzichten, Texte in Regeln zu pres-
sen, die ihren Autoren unbekannt waren. Die
Briefwechselausgabe hat ein ausfiihrliches Re-
gister und kundige Sacherlduterungen im Rah-
men eines »vertretbaren« Zeitaufwandes (42)
erhalten. Auf Worterklirungen wurde verzich-
tet, was ein Glossar fiir den gesamten Brief-
wechsel erforderlich macht, wenn nicht jedem
einzelnen Benutzer mithsames Nachschlagen in
den unvollkommenen Hilfsmitteln zu den
deutschen Sprachen im 16. Jh. aufgebiirdet wer-
den soll.

DEer DrEIsSIGJAHRIGE KRIEG: Perspektiven und
Strukturen/ hrsg. von Hans Ulrich Rudolf. DA:
WB, 1977. VII, 555 S. (Wege der Forschung; 451)

Der Hrsg. hat mit 17 Beitrigen, die zwischen
1896 und 1968 erschienen sind, wichtige Arbei-
ten zur Forschunggeschichte und zu einzelnen
Ereignissen und Problemen des Dreifligjahrigen
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Krieges ausgewihlt, die einen interessanten
Einblick gewdhren. Besonders ins Auge springt
der Aufsatz von Sigfrid Henry Steinberg »Der
Dreiffigjahrige Krieg: eine neue Interpretation«
aus dem Jahre 1947, der sich entschieden gegen
ein summarisches Reden von Verwiistung der
Linder, Ausrottung der Bevolkerung, Zersto-
rung der Wirtschaft und Niedergang der Kultur
in diesem Zeitraum wendet. Er behauptet, die
Feldziige seien kurz, die Heere klein gewesen.
Die Mehrzahl der Stidte hitte keine Feinde in
ihren Mauern gesehen. Gewify gibt es in den
Quellen und Darstellungen rhetorische Uber-
treibungen, und die Aufforderung zum differen-
zierenden Urteil ist angebracht. Andererseits
konnte das einmalige Auftauchen des Feindes
ein Gemeinwesen so in Mitleidenschaft ziehen,
daf es sich davon jahrzehntelang nicht erholte.
Als 1636 die Schweden um Wittenberg streiften,
ohne daf sie »in ihren Mauermn gesehen« wur-
den, gelangte die Pest in die Lutherstadt, so dafl
1636/1637 iiber 4000 starben, die Universitit
die magersten Jahre ihrer Geschichte erlebte —
von denen sie sich nie wieder richtig erholte —
und Gebdude zerstort wurden, von denen 1795 —
also nach 160 Jahren — 68 noch nicht erneuert
waren. Ebenso blieben die Stidte vor direkter
Vernichtung bewahrt, die die von ihnen gefor-
derte Summe aufbringen konnten, um sich von
der angedrohten Vernichtung freizukaufen. Ihre
Wirtschaft aber war damit erheblich geschidigt.
Und wenn auch, wie Steinberg betont, der Aus-
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bau von »Latifundien« schon am Ende des 16.
Jh. begann, so darf doch nicht iibersehen wer-
den, daf} der Dreifdigjahrige Krieg, der die Bauern
den raubenden Rotten preisgab und Offizieren
Beute erméglichte, die soziale Umstrukturie-
rung auf dem Land erheblich beeinflufite.

In dem Sammelband tritt die innerprotestan-
tische Auseinandersetzung zwischen den Lu-
theranern und Reformierten, ihr theologischer
Gegensatz, zuriick, was den Stand der For-
schung widerspiegelt. Hier liegt offenbar ein
Arbeitsfeld der Kirchenhistoriker, wovon ein
Teil zur Geschichte des Luthertums gehort,
weitgehend brach. Der sichsische Oberhofpre-
diger Hoe von Hoenegg, an dessen Person und
angesichts dessen Einfluf das Verhalten von
Lutheranern zu erfassen ist, kommt im auswih-
lenden Register nicht, im Text am Rande vor.
Hier hitte der Beitrag von Hans-Dieter Hert-
rampf »Hoe von Hoenegg — sichsischer Ober-
hofprediger 1613-1645«, der das Ergebnis seiner
Dissertation zusammenfaflt, eine weitere Seite
des Dreifligjahrigen Krieges deutlicher erken-
nen lassen (Herbergen der Christenheit: Jahr-
buch fiir deutsche Kirchengeschichte 1969
[1970], 129-148).

An die auch mit diesem Band bewihrte und
verdienstvolle Reihe »Wege der Forschung«
bleibt noch die Frage zu stellen, ob nicht jeder
Band von den aufgenommenen Autoren eine
Kurzbiographie ihres wissenschaftlichen Wer-
degangs enthalten sollte.



