verstehen konnten. Sie zeigt auf, wie Luther
mit Hilfe seines trinitarischen Denkens, das
ganz stark von dem Wirken des einen Gottes
geprigt ist, den theologischen Stoff — auch heils-
geschichtlich — zu ordnen vermag und die alt-
kirchliche Trinititslehre nicht einfach repristi-
niert, sondern im Bewuftsein, Aussagen der
Heiligen Schrift aufzunehmen, die urspriing-
lich heilsbkonomische Ausrichtung der Trini-
titslehre mit bewuflter Bekimpfung der scho-
lastischen Trinititsspekulationen — was bei Lu-
ther eine starke Zuriickhaltung in bezug auf
Aussagen iiber die immanente Trinitit zur Fol-
ge hatte — zur Geltung bringt. Diese anregende
Arbeit kann Mut machen, eine Gesamtdarstel-
lung der Theologie Luthers unter Verwendung
der Leitbegriffe »Schépfung«, »Erlésung« und
»Heiligung« zu versuchen.

Leipzig Helmar Junghans

WoLrGcanG ScHwaB: Entwicklung und Gestalt
der Sakramentstheologie bei Martin Luther. F;
Bern: Lang, 1977. 418 S. (Europdische Hoch-
schulschriften: Theologie: 79)

Auf dem Hintergrund der Bedeutung der Theo-
logie und Praxis der Sakramente fiir den 6ku-
menischen Dialog und angesichts eines ver-
schiedentlich bei Luther konstatierten »sakra-
mentalen Minimalismus« (Joseph Lortz) oder
gar einer »Auflésung des Sakraments« (Adolf
von Harnack) nimmt diese katholische Miin-
chener Dissertation von 1976 Luthers Sakra-
mententheologie insgesamt in den Blick: die
Theologie des Buflsakraments, des Abend-
mahls und der Taufe, und zwar in ihren ver-
schiedenen bei Luther erkennbaren Entwick-
lungsstadien. V{. kann auf die Vielzahl der vor-
liegenden Einzeluntersuchungen und -ergeb-
nisse der Lutherforschung zu dem von ihm
untersuchten Gesamtkomplex zuriickgreifen,

dementsprechend (trotz auflerordentlich um-
fanglichen und exakten Quellenbezugs) selbst
auf eine umfassende Beschreibung der Theolo-
gie der einzelnen Sakramente verzichten und
gelangt so zu einer eindrucksvollen Gesamt-
sicht der »inneren Zusammenhinge und ge-
staltenden Grundmotive« (12} der gesamten
Sakramententheologie Luthers in ihrer Ent-
wicklung. Nach einem ersten Kapitel iiber die
Sakramente in Luthers Theologie bis 1517
stellt er Luthers Aussagen zum Buf3sakrament
(2. Kap.), zum Abendmahl (3., umfinglichstes
Kap.) und zur Taufe (4. Kap.) dar. In einem
Schluflkapitel wird resiimiert, was sich an Pa-
rallelen in der Entwicklung der Theologie der
drei Sakramente bei Luther erkennen Lifdt (daf}
auch die Bufle als Sakrament bezeichnet wird,
ist nicht ohne Beleg bei Luther, dessen Sakra-
mentsbegriff als solcher nicht véllig einheit-
lich ist, 370-374), und daf} bei Luther von einer
unsachgemiflen Relativierung der Sakramente
weder gegeniiber dem Wort (wie es immer wie-
der in evangelischen Interpretationen begeg-
net) noch gegeniiber der Subjektivitit des Glau-
bens (so der klassische rémisch-katholische
Vorwurf] die Rede sein kann — hier liegt so
etwas wie die sachliche Spitze des ganzen Bu-
ches, das einen echten Beitrag zur ékumeni-
schen Verstindigung anhand der Besinnung auf
unsere Traditionen leistet.

Wihrend die Sakramente insgesamt in der
vom Gedanken der humilitas geprigten Theo-
logie Luthers bis 1517 stark zuriicktreten, wird
der Ablafistreit zum Ausgangspunkt zunichst
fiir die Entdeckung und dann die Neugestal-
tung des Buflsakraments, das somit eine
Schliisselfunktion in Luthers Sakramenten-
theologie iiberhaupt bekommt und zugleich
zeigt, wie sehr in Luthers Sakramententheolo-
gie sein zentrales reformatorisches Anliegen
thematisch ist. (Hier sieht der Vf. auch ein
relatives Recht der These Ernst Bizers von der
Spatdatierung des Durchbruches der reforma-
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torischen Erkenntnis.) Luther riickt zuneh-
mend von einem (von Gabriel Biel zunichst
iibernommenen) deklaratorischen Verstindnis
des Geschehens im Bufisakrament ab und stellt
von Mt 16, 19 her das Vergebungswort sowie
den diesem korrespondierenden Glauben in
den Mittelpunkt des Verstindnisses. Die
Grundstruktur »promissio« und »fides«, die
damit leitend wird fiir das Verstindnis des Buf3-
sakramentes, bestimmt dann auch die Neufas-
sung des Verstindnisses von Abendmahl und
Taufe, wie sie — die Sermone von 1519 hinter
sich lassend — in »De captivitate babylonica

..« vorliegt (173-184. 311-325). Daf’ dabei der
Glaube nicht zu einer falschen Subjektivierung
des Sakramentsverstindnisses fithrt, sondern
im Gegenteil eine solche gerade abwenden will
(204), hat die rémisch-katholische Polemik im-
mer wieder mifiverstanden (so schon Cajetan,
125; dann die Bulle »Exsurge Domine« und das
Tridentinum, 383, sowie viele katholische
Theologen).

Mit dem Entstehen der zweiten — innerevan-
gelischen — Front, an der Luther das Verstindnis
der Sakramente verteidigt, verschieben sich
seit 1523 die Akzente in Luthers Theologie des
Abendmahls und der Taufe. War bisher der
rechte Gebrauch (im Glauben) zu verteidigen,
bei dem das sakramentale Wesen vor allem des
Abendmahls selbstverstindlich vorausgesetzt
wurde, so geht es jetzt um die Verteidigung
eben dieses sakramentalen Wesens. Es ist die
These des Vf., daf} die Betonung und Verteidi-
gung der sakramentalen Realitit als »objectum
fidei« (im Abendmahl: die Realprisenz von
Leib und Blut Christi, 250-280, in der Taufe:
das in Gottes Wort gefaflite Wasser, 329-348)
keine zweite Linie in Luthers Sakramentsauf-
fassung bildet (gegen Horst Kasten, 362 f), erst
recht nicht gegeniiber dem gottlichen Verhei-
Bungswort eine im letzten Grunde nebensich-
liche oder gar iiberfliissige Rolle spielt (gegen
Paul Althaus, Heinrich Bornkamm, Gerhard
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Ebeling u. a.: 246, 249, 381 u. . — hier wire zu
fragen, ob der Vf. diesen Autoren immer voll
gerecht wird), sondern als integrierender Be-
standteil des Glaubens an Gottes vorlaufendes
rechtfertigendes Handeln, als konsequente Fol-
ge der Entdeckung des Wortes und zwar im
Sinne einer »>Sakramentalisierung: der Wort-
verkiindigung« (381, nach Regin Prenter| und
einer Absage an jeden »Verbismus« (ebd, nach
Ernst Kinder) verstanden werden muf. Es ging
Luther in beiden Phasen seiner Sakraments-
theologie und seinen verschiedenen Gegnern
gegeniiber um das eine: »um die Geltung des
Evangeliums vom Zugehen Gottes auf den
Menschen, bevor der Mensch sich auf den Weg
zu Gott macht« (370). In den Sakramenten
weist dabei Gott dem Menschen den »Ort, an
dem er sich finden 1i8t« (377), und darin sieht
der Vf. mit Recht das zentrale soteriologische
Motiv in Luthers Sakramentsauffassung. Auf
die besonders im Zusammenhang der Abend-
mahlslehre begegnenden trefflichen und kla-
renden Einzelinterpretationen (etwa zum opus
operatum, 196-205, oder zum Zu- und Ineinan-
der von promissio und praeceptum in den Stif-
tungsworten des Abendmahls, 269-280) kann
hier nur summarisch verwiesen werden.

Zu denken geben die berechtigten Hinweise
des Vf. darauf, dafl die sehr bald einsetzende
riickldufige evangelische Praxis beim Buf3- und
beim Altarsakrament (144. 299), die Luther zu
wiederholten Mahnungen zu einem regelmafi-
gen Gebrauch veranlafite, in einem Mifiver-
hiltnis zu der (vom Vi positiv beurteilten)
theologischen Lehre Luthers steht. Kénnte das
mit dem »heilsgeschichtlichen Positivismus«
(377) in Luthers Sakramentslehre zusammen-
hingen, im Gefolge dessen Luther wenig Wert
darauf legte, das sachliche Proprium der Sakra-
mente gegeniiber dem Wort auszuarbeiten
(382)? Aber vielleicht mu man noch einen
Schritt weitergehen. Einem heutigen Betrach-
ter der vom Vf. sorgfiltig dargelegten Sakra-



mentsauffassung Luthers fillt auf, dafl von den
ekklesiologischen Beziigen der Sakramente nur
ganz am Rande die Rede ist, so dal der in dieser
Hinsicht besonders ergiebige Abendmahlsser-
mon von 1519 (dazu: 162-168) als blofe, von
Luther iiberwundene Episode erscheint. Die
Sakramente werden wesentlich unter dem Ge-
sichtspunkt des Handelns Gottes am einzelnen
bedacht, und dem Vf. ist zuzustimmen, daf in
der Auseinandersetzung um das rechte Ver-
stindnis dieser Dimension mancherlei Mifiver-
stindnisse zwischen Luther und seinen alt-
gliubigen Kontrahenten festzustellen sind, de-
ren heutige Aufhellung geeignet ist, falsche
Alternativen aus dem Weg zu rdumen. Es mufl
aber gleichzeitig gesehen werden, daf} das Be-
denken der Sakramente als Vollziige der Kirche
und in ihrer Bedeutung fiir das Verhiltnis des
einzelnen zur Kirche, wie es noch bei Thomas
von Aquino (insbes. in seiner Tauflehre) grund-
legend ist, bei Luther wie bei seinen altglaubi-
gen Gegnern im wesentlichen ausfillt. Viel-
leicht liegt in diesem Bewuftseinsdefizit ein
wesentlicher Grund dafiir, dafl in dem Mo-
ment, in dem die Freiheit des Sakramentsge-
brauchs von gesetzlicher kirchlicher Regle-
mentierung erlangt war, der Schwund der Sa-
kramentspraxis einsetzte. Trotz Luthers ein-
driicklicher theologischer Darlegungen blieb
offenbar nicht mehr geniigend plausibel, war-
um eigentlich — abgesehen von Gottes positiver
Setzung — das zum Heil zureichende Wort des
Heils neben sich der Sakramente bediirfe. Inso-
fen konnte den evangelischen Interpreta-
tionen, die bei Luther eine Subsumierung der
Sakramente unter das Wort wahrhaben wollen,
doch mehr Recht zukommen, als der Vf. zuge-
stehen mochte. Nachdem es im 20. Jahrhun-
dert in beiden Kirchen zu Ansitzen einer
praktischen Neuentdeckung der Sakramente
im Kontext einer Wiederentdeckung der Wirk-
lichkeit der Kirche (als Gemeinde und Familie
Gottes) gekommen ist, kénnte die Aufgabe der

Theologie darin bestehen, die Sakramente ge-
meinsam auf ihre ekklesiologischen Implika-
tionen hin zu bedenken und vielleicht hier ein
wesentliches Stiick ihres Propriums zu ent-
decken.

Leipzig Ulrich Kiihn

AnDREAS OsIANDER D. A.: Gesamtausgabe/
hrsg. von Gerhard Miiller. Bd. 3: Schriften und
Briefe 1528 bis April 1530/ hrsg. von Gerhard
Miiller und Gottfried Seebafl. GU: GVH, 1979.
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Dieser Band enthilt die Nummern 92 bis 136,
das sind mit den Beilagen 58 Stiicke. Von die-
sen wurden im 16. Jh. 4 gedruckt, 19 in spite-
ren Editionen publiziert, zum Teil jedoch un-
vollstindig oder fehlerhaft, so dafl die Neuaus-
gabe dieser Texte eine Verbesserung darstellt.
Auf sinnentstellende Fehler in »Urkunden aus
der Reformationszeit« von Chr. Gotthold Neu-
decker (403. 407. 410) und zum Teil auch in
»Die evangelischen Kirchenordnungen des
XVIL Jahrhunderts«, begriindet von Emil Seh-
ling (144, 146), wird hingewiesen.

Der vorliegende Band bringt zu einer ganzen
Reihe von Problemen wichtige Texte. Der Tiu-
ferforschung werden Ratschlige zum Verfah-
ren mit einzelnen, bestimmten Tiufern, aber
auch zur grundsitzlichen Erorterung iiber die
Bestrafung der Téufer erschlossen. Einblick in
die Durchfithrung der Reformation gewihren
die Quellenstiicke, die die Entwicklung von
den Niirnberger Visitationsartikeln bis zur
brandenburgisch-niirnbergischen  Visitations-
ordnung dokumentieren. Hierher gehoren auch
die Entwiirfe fiir eine Kirchenordnung mit ih-
ren liturgischen Folgen, die jedoch 1530 noch
nicht zur Durchfithrung kam. Zum Marburger
Religionsgesprich werden 7 Stiicke vorgelegt,
zu denen neben Osianders Bericht iiber den
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