Buchbesprechungen

MARTIN BRECHT: Martin Luther: sein Weg zur
Reformation; 1483—1521. 2. Aufl. S: CV, 1983.
527 S.: 16 Bildtafeln.

Brecht hat eine Biographie Luthers bis zu dem-
selben Zeitpunkt geschrieben, bis zu dem Hein-
rich Boehmer 1925 seine Darstellung des »jun-
gen Luther« gefiihrt hatte. Boehmers Werk ist
fiir Brecht »in mancher Hinsicht das Vorbild«
gewesen (9). Was der Lutherforschung inzwi-
schen an neuen Problemen aufgegangen ist, was
sie an neuen Erkenntnissen zu verbuchen hat,
mochte Brecht nun zusammenfassen zu einem
neuen Gesamtbild des jungen Luther. In einer
Zeit, in der schmale Abrisse historischer Epo-
chen und Kurzbiographien den Markt beherr-
schen, ist es erfreulich, wenn ein mit biographi-
schen Details gesittigtes Lebensbild geschrie-
ben wird. Gegeniiber Boechmers Darstellung bie-
tet Brechts den Vorzug, dafi sie die Einzelheiten
quellenmifig belegt und die wichtigste Litera-
tur nennt, ohne den Leser mit vielerlei Anmer-
kungsmaterial von der Erzdhlung abzulenken.
Brecht vermag allerdings nicht mit dem glei-
chen Elan wie Boehmer die historischen Vor-
gange zu schildern und mit dhnlicher Nach-
driicklichkeit die religiosen Probleme zu ent-
wickeln.

In der zweiten Auflage, die zwei Jahre nach
der ersten erschienen ist, hat Brecht nur einige
kleine Fehler berichtigt; im groflen und ganzen
ist die zweite Auflage ein seiten- und zeilenge-
treuer Nachdruck der ersten Auflage. Der Vf.
fithlte sich durch keine neueren Arbeiten zu
Korrekturen an seiner Sicht veranlafit.

Die Probleme einer Biographie des jungen Lu-
ther liegen im Bereich der geistigen Entwick-
lung Luthers und kénnen deshalb nicht einfach,
wie Brecht im Vorwort zur 2. Auflage anmerkt,
aus einem sozialgeschichtlichen Blickwinkel
betrachtet werden. Gegeniiber kurzschliissigen
sozialokonomischen und psychologischen
Deutungen von Luthers Personlichkeitsent-
wicklung vertritt der Vf. mit Recht die Ansicht,
dafl an den entscheidenden Stellen in Luthers
Werdegang »religiose Gesichtspunkte« aus-
schlaggebend gewesen sind. Dafl gewisse reli-
gidse Momente, die nach Meinung des Vi. in
Luthers »spaterem religitsem Verhalten« mit-
schwingen — »Rigorismus«, »hochsensibilisier-
tes Schuldgefiithl«, »Gehorsam gegeniiber der
héheren Instanz« (18) —, schon durch die Erzie-
hung im Elternhaus geprigt worden sind, wird
nicht ausgeschlossen. Die familidren Einfliisse
erhalten ihre Einschrinkung durch den Um-
stand, daf} die Eltern ihrem Sohn, dessen geisti-
ge Gaben sie deutlich gespiirt haben miissen,
von dessen 14. Lebensjahr an relativ weit aus-
wirts in Magdeburg, Eisenach und Erfurt die
bestmégliche Bildung zukommen liefen. »Sei-
ne Leitbilder diirfte er zum geringsten Teil da-
heim gewonnen haben« (20). In welch starkem
Mafie Faktoren der allgemeinen kirchlich-reli-
giosen Mentalitdt damals das gesellschaftliche
Leben in Luthers Umbkreis, d.h. in den Stidten
Mitteldeutschlands, bestimmten, kénnte noch
kraftiger herausgestrichen werden. Stidtische
Lateinschule, Universitit und Bettelordensklo-
ster, die drei Institutionen, die Luthers geistig
religiose Entwicklung bestimmt haben, waren
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hervorstechende Institutionen der christlichen
Stadtkultur der spiatmittelalterlichen Gesell-
schaft. Das mufd angesichts der neueren histori-
schen Fragestellungen noch veranschlagt wer-
den und kénnte in seinem Gewicht leicht iiber-
sehen werden bei den vielerlei Dingen, die der
Vi. aus Luthers Leben in Schule, Universitit
und Kloster berichtet.

Luther ist wihrend seines Erfurter Philo-
sophiestudiums mit einer Auspriagung von Hu-
manismus bekannt geworden, die auch fiir sei-
ne noch treu dem scholastisch philosophischen
Lehrbetrieb folgende Lehrer akzeptabel war.
Nicht recht deutlich wird, welche Bedeutung
die philosophisch-exegetischen Werke des Hu-
manismus flir Luther schon in den Anfingen
seiner wissenschaftlichen theologischen Arbeit
hatten; z.B. wird Johannes Reuchlin, dessen
»De rudimentis hebraicis« von 1506 Luther be-
reits in seiner Sentenzenlektur 1509/10 und erst
recht in der ersten Psalmenvorlesung verwerte-
te, in diesen Zusammenhingen tberhaupt
nicht erwihnt. Auch dafd Luthers theologische
Reflexion nachweisbar seit 1509 kontinuierlich
von eigener Augustinlektiire begleitet wurde,
hitte mehr Beachtung verdient.

Brecht hilt daran fest, daf8 Luthers Theologie-
studium von der ockhamistischen Lehrtradi-
tion bestimmt wurde. Die Theologie, die Luther
dann selber in seinen ersten Wittenberger Vor-
lesungen vertreten hat, bezeichnet der Vi, in-
dem er die Vorlesungen bis 1517 als einen Block
behandelt, als eine stark monchisch geprigte
»Demutstheologie«. Traditionszusammenhan-
ge mit der monastischen Theologie und ihren
patristischen Wurzeln werden nicht zur Spra-
che gebracht. Schwer zu begreifen ist in dieser
Darstellung, die mit der Rémerbriefvorlesung
1515/16 in aller Schirfe einsetzende »Kampfan-
sage an die scholastische Theologie«, die ver-
bunden ist mit einer »Distanzierung vom Hu-
manismus« [160-164; genauer miifite es hei-
fen: Distanzierung von der Paulusinterpreta-
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tion des Erasmus). Diese Sicht der frithen Vorle-
sungen hingt damit zusammen, daf Brecht sich
der Meinung angeschlossen hat, Luthers »inne-
re Wende — die reformatorische Entdeckung«
(215—230) habe sich erst im Frithjahr 1518 ereig-
net. Die Tauglichkeit des Begriffes »reformato-
rische Entdeckung« wird nicht gepriift. Ist die
Lutherforschung hier womdglich in den Bann
eines unangemessenen Begriffs geraten? Hin-
sichtlich des Verstindnisses der iustitia Dei be-
merkt Brecht zwar mit Bezug auf Aufierungen
in der Galaterbriefvorlesung 1516/17: »Luther
muf hier also in einem fiir seine Theologie und
sein Gottesverstandnis wichtigen Punkt schon
friih eine erste Wandlung durchgemacht haben«
(zo1). Und im Blick auf einen noch fritheren,
nicht niher fixierten Zeitpunkt meint er, Lu-
ther »hatte das Scheitern seiner radikalen From-
migkeit erfahren« (132). Und doch werde in den
Ablafithesen »noch alles vom Boden der De-
mutstheologie und -frommigkeit aus« entwik-
kelt (194). Die Forschung wird sich kiinftignoch
um die Kldrung dessen zu bemiihen haben, was
hier zur »Demutstheologie« deklariert wird.
Brecht spricht auch davon (130), daf’ » Augustin
in der Rémerbriefvorlesung fiir Luther wichtig«
gewesen sei, iibergeht jedoch das bedeutsame
Faktum, dafd Luther gerade damals mit den anti-
pelagianischen Schriften Augustins bekannt
wurde.

Den romischen Prozefl gegen Luther, die
Leipziger Disputation mit ihrer Vorgeschichte
und ihren Folgen, das »reformatorische Pro-
gramme, das in den bekannten Schriften des
Jahres 1520 kulminiert und von Brecht als ein
Programm zur Neugestaltung der Frommigkeit
bezeichnet wird (der Freiheitsstraktat ist etwas
ins Abseits geraten, 386—390), dann die Ereig-
nisse von der Bannandrohungsbulle bis zum de-
finitiven Bann, schlieflich die Vorladung Lu-
thers vor den Wormser Reichstag und das kai-
serliche Edikt gegen ihn, das alles schildert
Brecht in den Grundlinien im Einklang mit der



neueren Forschung, die hier einen breiten Kon-
sens erreicht hat. Er anerkennt auch die politi-
schen Faktoren, die nicht nur mit dem kursich-
sischen Interesse am Schutz des Wittenberger
Professors, sondern auch mit der kurialen Di-
plomatie anlifllich der Kaiserwahl und dem
Verhiltnis des Kaisers zu den Reichsstinden ins
Spiel kamen. Eine Reihe von Einzelfragen wi-
ren auch bei diesen Kapiteln an den V. zu rich-
ten, etwa die Frage, ob die Schrift »An den
christlichen Adel deutscher Nation von des
christlichen Standes Besserung« das Programm
einer nationalkirchlichen Reform auf dem Bo-
den einer gesamtkirchlichen Gewaltendezen-
tralisierung darstellt (356), oder ob nicht Luther
in dieser Schrift eine strukturelle und religicse
Reform der Gesamtkirche durch Initiative des
Kaisers und des »Adels deutscher Nation« for-
dert, da er auch ein allgemeines Konzil und
nicht nur ein Nationalkonzil vorschligt.

Die Rezension muf} sich darauf beschrinken,
generell einige Probleme anzuzeigen, die in der
Gesamtkonzeption des Buches liegen, und auf
den Nutzen hinzuweisen, den man aus dem Be-
richt vieler biographischer Einzelheiten ziehen
kann.

Unterpfaffenhofen Reinhard Schwarz

GErRHARD EBELING: Disputatio de homine. Teil
2: Die philosophische Definition des Men-
schen: Kommentar zu These 1-19. TU: Mohr,
1982. XII, 493 S. (Ders.: Lutherstudien; 2 II)

Nachdem der Vi. 1977 den 1. Teil seines drei-
biandigen Kommentars zu Luthers »Disputatio
de homine« (1536), der der kritischen Edition
des Textes und dem antik-scholastischen Hin-
tergrund zum Definitionsproblem im Blick auf
den Menschen gewidmet war, vorgelegt hatte,
folgt nun dessen 2. Teil, der die Kommentierung
der philosophischen Thesen 1-19 enthilt. In

drei groflen Abschnitten: A. Die Einfithrung der
philosophischen Definition des Menschen
(These 1-3), B. Das begrenzte Recht der philo-
sophischen Definition des Menschen (These
4-9)und C. Die Kritik der philosophischen Defi-
nition des Menschen (These 10-19) kommen-
tiert Ebeling Luthers philosophische Thesen
und zeigt, daf3 Luther die philosophische Defi-
nition des Menschen als animale nicht primar
von ihrem immanent philosophischen Selbst-
verstindnis her interpretiert, sondern theolo-
gisch-kritisch nach der Leistungsfihigkeit die-
ser Definition fiir den konkreten, individuellen
Menschen und nicht fiir die abstrakte spezies
Mensch fragt. Doch hilt Luther die spezifisch
theologischen Aussagen noch soweit als mog-
lich zuriick, um die immanente Defizienz jener
philosophischen Definition aufzuweisen.
Sofern Luther zunichst die philosophische
Definition des Menschen vorstellt, erweitert er
sie in These 1 eigenstindig zu der triadischen
Formel »animal rationale, sensitivum, corpo-
reum« und geht damit iber deren in der Schola-
stik und in der Renaissance-Philosophie ge-
brauchliche einfache Gestalt hinaus. In These 2
behandelt Luther die Animalitit des Menschen
und lift in diesem Zusammenhang eine Hin-
neigung zum Traduzianismus erkennen, ohne
den Bruch mit dem sonst uneingeschrinkt gel-
tenden scholastischen Konsensus in bezug auf
den Kreationismus ausdriicklich zu erdrtern. In
These 3 thematisiert er die Mortalitit des Men-
schen und steckt den Geltungsbereich jener De-
finition fiir den homo mortalis in hac vita ab.
Um Luthers Verstindnis der Unsterblichkeit
derindividuellen Seele auf dem Hintergrund der
scholastischen Theologie und der Ablehnung
des Neoaristotelismus, z.B. eines Pietro Pom-
ponazzi, auf dem 5. Laterankonzil sichtbar zu
machen, interpretiert Ebeling in diesem Zu-
sammenhang aus den in WA 59 von Helmar
Junghans neu edierten philosophischen Thesen
der »Heidelberger Disputation« von 1518 die
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