Philipp Melanchthon
und die sichsisch-albertinische Interimspolitik *

Von Giinther Wartenberg

Das Thema »Philipp Melanchthon und das -Augsburger Interim«« fiithrt nicht
nur in ein schwieriges Kapitel sichsischer Geschichte, es betrifft in gleicher
Weise eine umstrittene, in ihrer Bedeutung keineswegs aufgearbeitete Phase im
Leben Melanchthons, aber auch das politische Handeln des ersten albertini-
schen Kurfiirsten Moritz von Sachsen im Spannungsfeld Reich und Territo-
rium. Melanchthons Stellung zum »Augsburger Interim« 1548/49 wird allge-
mein negativ beurteilt. Die Sympathien neigen sich seinen Gegnern zu, der
Kompromifilosigkeit eines Matthias Flacius (1520-1575), Nikolaus von Ams-
dorf (1483-1565), Nikolaus Gallus (um 1516-1570)! u.a., wobei politische Vor-
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entscheidungen und systematisch-theologische Zusammenhinge eine nicht
unerhebliche Rolle spielen.

Ohne Kenntnisnahme der schon lange — wie im »Corpus reformatorume« —
zuginglichen Quellen wird Melanchthon zum Urheber eines angeblichen
»Leipziger Interims« gestempelt. So konzipierte er nach Herbert Sowade das
»Leipziger Interim« als protestantische Antwort auf das » Augsburger Interim«
fiir das Kurfiirstentum Sachsen.? »Nachgiebigkeit« ist ein hiufig benutztes
Stichwort, um Melanchthons Verhalten zu charakterisieren. Fiir Walther von
Loewenich ist dieser dem Kurfiirsten Moritz sehr entgegengekommen. Er sieht
in der Wittenberger Haltung einen gefdhrlichen, unhaltbaren Kompromif und
lobt die Verdienste von Flacius.? Zu weit geht Emanuel Hirsch, wenn er Melan-
chthons offentliche Stellungnahme auf ungliickliche diplomatische Berech-
nung, Mangel an Glauben und fehlenden personlichen Mut zuriickfiihrt.# Holz-
schnittartig aktualisiert Christian Stoll die Interimsfrage fiir die Situation Ende
1935 im deutschen Kirchenkampf. Da nach seiner Uberzeugung eine Kirche im
Interim in Gefahr lebt,’ sieht er nur den »schwachherzigen« Melanchthon, der
den Ernst der Entscheidung nicht erkannt hatte. Ebenso eindeutig entscheidet
sich Hans Christoph von Hase fiir Flacius.” Der zeitgeschichtliche Aspekt ist
uniibersehbar, wie auch von Loewenich im Blick auf den Kirchenkampf von
dem uniiberhorbaren »Warnungssignal« der Geschichte des Interims spricht.8

2 Herbert Sowape: Das Augsburger Interim: das kaiserliche Religionsgesetz von 1548 in seiner
politischen und theologischen Relevanz fiir eine Einung der Christen. MS, kath.-theol. Diss.,
1977, 40.

3 Walther von LoewenicH: Das »Interim« von 1548. (1947/49). In: ders.: Von Augustin zu
Luther. Witten 1959, 405.

4 Emanuel HirscH: Melanchthon und das Interim. ARG 17 (1920), 65.

5 Christian Storr: Interim! 2., unv. Aufl. M 1936, 18. (Bekennende Kirche; 36). Stoll charakteri-
siert die Vorldufige Leitung der Deutschen Evang. Kirche als »ein kirchliches Interim« und den
Reichskirchenausschuf als »das staatliche Interim« (ebd, 7 f].

6 Ebd, 5.

7 Hans Christoph von Hase: Die Gestalt der Kirche Luthers: der casus confessionis im Kampf
des Matthias Flacius gegen das Interim von 1548. GO 1940. Fiir ihn l6ste die Haltung Melan-
chthons die »stirkste innere Erschiitterung der Kirche« aus (ebd, 30). Die kursichsischen
Theologen haben »sich nur allzurasch in die Rolle des Hoftheologen bei ihrem neuen Kurfiir-
sten hineingefunden« und sind »Diener der eigenniitzigen Territorialpolitik Moritzens« ge-
worden (ebd, 89).

8 von Loewenich: AaO, 406.
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Positivere Wertungen, wie sie von Clyde L. Manschreck,®, Franz Lau,'® Heinz
Scheible!! oder Johannes Herrmann!? vorliegen, werden kaum zur Kenntnis
genommen. Gewisse Schwierigkeiten bereitet die Quellenaufbereitung. Der
entsprechende Band aus Melanchthons Briefwechsel fiir die Jahre von 1547 bis
1549 ist erst vor kurzem verbffentlicht worden.?? Die sichsisch-albertinischen
Akten zu diesem Problemkreis enthilt vor allem der Band 4 der »Politischen
Korrespondenz des Herzogs und Kurfiirsten Moritz von Sachsen«, der sich aber
noch im Druck befindet. 4

Melanchthons Auftreten in der Interimsfrage, vor allem im Umkreis des
angeblichen »Leipziger Interimsc, ist nur durch eine Analyse der politischen
Situation und der gesamtalbertinischen Politik zu verstehen und zu wiirdigen.
Welche Rolle spielten einzelne Rite, die Landstinde, die beiden altgldubigen
Bischofe Julius von Pflug von Naumburg-Zeitz (1499-1564) und Johann VIIL. von
Maltitz (+ 1549) in Meiflen oder Fiirst GeorgIIl. von Anhalt-Dessau (1507-1553)
und die albertinischen Superintendenten? Von erheblicher Bedeutung sind die
politischen und theologischen Voraussetzungen, mit denen das neue Kursach-
sen versuchte, die Interimskrise zu meistern. Wie weit spiegeln sich iibergeord-
nete innen- und auflenpolitische Interessen im Ablauf des Interimsgeschehens
wider? Auferdem ist davon auszugehen, daf} die Ereignisse im albertinischen
Sachsen kaum mit der Interimszeit in Siiddeutschland zu vergleichen sind. !5 Es
gibt hier tatsichlich einen »sichsischen Weg«, dessen Besonderheiten eine
Beurteilung nochmals erschweren.

9 Clyde L. Manscureck: The role of Melanchthon in the Adiaphora controversy. ARG 48 (1957),
165-182.

10 Franz Lau: Melanchthon und die Ordnung der Kirche. In: Philipp Melanchthon: Forschungs-
beitrige zur vierhundertsten Wiederkehr seines Todestages dargeboten in Wittenberg 1960/
hrsg. von Walter Elliger. GO 1961, r11-113.

11 Heinz ScueiBLE; Melanchthons Brief an Carlowitz. ARG 57 (1966}, 102-130.

12 Johannes HERRMANN: Augsburg — Leipzig — Passau: das Leipziger Interim nach Akten des
Landeshauptarchives Dresden 1547-1552. L, theol. Diss., 1962.

13 MELANCHTHONS BRIEFWECHSEL. Bd.5: Regesten 4530-5707 (1547-1549)/ bearb. von Heinz
Scheible unter Mitwirkung von Walter Thiiringer. $-Bad Cannstatt 1987.

14 Das entsprechende sichsische Material befindet sich in PKMS 3 und 4.

15 Zum Verlauf der Interimsereignisse in aufersichsischen Territorien vgl. DAS AUGSBURGER
INTERIM vON 1548/ hrsg. von Joachim Mehlhausen. NK 1970, 161-166 (Literatur); Joachim
MEHLHAUSEN: Interim. TRE 16 (1987), 233 £.
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I Die kirchenpolitische Entwicklung bis zur Erdffnung
des Augsburger Reichstages 1547

Bis zum Ausbruch des Schmalkaldischen Krieges gelang es Herzog Moritz trotz
erheblicher Anstrengungen nicht, eine allgemein akzeptierte Kirchenordnung
fiir sein Territorium ausarbeiten zu lassen.'® Im Verlauf der Visitationen 1539/
40 entstanden als Strukturelemente zunichst die Superintendenturen?’ und
1545 die Konsistorien in Meifen und Merseburg.!® Diese arbeiteten sehr unter-
schiedlich. War es in Merseburg eine Behorde im Verantwortungsbereich des
Koadjutors in geistlichen Sachen, Georg von Anhalt, zur Erfiillung seiner bi-
schoflichen Aufgaben, so widmete sich das Meif3ner Konsistorium vor allem
Ehefragen. Sein Verhiltnis zu den Superintendenturen blieb ungeklirt. Ungelo-
ste Fragen gingen den Hofriten in Dresden zu. Letzte Entscheidungen blieben
dem Herzog vorbehalten. Die »Heinrichsagende« von 1539 regelte die kirchli-
che Praxis.!® Auf verschiedenen Konferenzen — so zu Litare 1544 und Bartholo-
maius 1545 in Leipzig und zu den beiden Zusammenkiinften 1544 und 1546 im
ehemaligen Zisterzienserkloster Altzella bei Nossen — bemiihten sich Fiirst
Georg, einige Superintendenten und Mitglieder der Leipziger Theologischen
Fakultiat sowie herzogliche Rite vergeblich, eine einheitliche Linie fiir die
Erarbeitung einer Kirchenordnung zu finden.2° Die Streitpunkte betrafen nicht
die Lehrfragen, sondern den Gebrauch des Chorrocks,?! die Elevation der
Abendmahlselemente, einige Feiertage und die Disziplinargewalt gegeniiber
den Geistlichen. Georg von Anhalt, der in Fragen der Zeremonien konservativer

16 Vgl. Guinther WARTENBERG: Die albertinische Kirchenpolitik unter Herzog Moritz von Sachsen
(1541-1546). L, theol. Diss. B, 1982, 91-226. Diese Arbeit erscheint voraussichtlich 1988 beim
Verlag Bohlaus Nachf. Weimar unter dem Titel: Landesherrschaft und Reformation: Moritz
von Sachsen und die albertinische Kirchenpolitik bis 1546.

17 Wartenberg: Die albertinische Kirchenpolitik ..., 226-229.

18 Ebd, 201-207.

19 AGENDA || Das ist / || Kyrchenordnung / wie || sich die Pfarrherrn vnd Seelsorger ... Hertzog
Heinrichen || zu Sachsen V.G.H. || Fu(e]rstenthumb || gestel- || let. Leipzig: Nikolaus Wolrab,
1540 2 EKO 1, 264-281.

20 Vgl. Wartenberg: Die albertinische Kirchenpolitik ..., 192-226.

21 Der aus Leinen gearbeitete Chorrock diente seit dem 13.Th. als Sakralgewand fiir alle Weihe-
grade bei der Sakramentsverwaltung und wurde zum eigentlichen Amtsgewand des Priesters.
Viele evangelische Pfarrer — so auch die albertinischen Superintendenten — empfanden ihn als
Sinnbild des papistischen Geistlichen. Vgl. ebd, 216 f; zu den Streitpunkten ebd, 207-226.
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dachte, konnte sich gegen die opponierenden Superintendenten, die sich teil-
weise auf Luther beriefen, nicht durchsetzen. Dieser hatte am 2. April 1543 an
den Pirnaer Superintendenten Anton Lauterbach (1502-1564) klar geschrieben,
daf die Elevation zu den Zeremonien gehore, tiber die wir Herren und denen wir
nicht als Sklaven unterworfen seien.22 Beim Chorrock verwiesen die Superin-
tendenten ebenfalls auf Gefahren und Mifiverstandnisse: Thre Lehre wiirde in
Zweifel gezogen und das falsche Vertrauen auf die Kleidung wieder aufleben.?
In dieser Auseinandersetzung vermied es Herzog Moritz, Position zu beziehen
und die Streitfille durch landesherrliche Entscheidungen zu kliren. Die weitere
Entscheidung wurde stark davon beeinflufdt, dafl der Streit um die Adiaphora
die albertinischen Theologen bereits vor 1547 beschaftigte, dafy im albertini-
schen Sachsen keine einheitliche Regelung galt und daf einige Geistliche
bestimmte Forderungen des » Augsburger Interims« schon oder noch praktizier-
ten;

Das militirische Vorgehen von Moritz gegen seinen ernestinischen Vetter,
Kurfiirst Johann Friedrich (1503-1554), fiihrte zu ernsten Storungen im Verhalt-
nis des Albertiners zu seinen Theologen. Gegen ihre massive Kritik muf3te er
sich verteidigen. Mehrfach warf er den Pradikanten Miflbrauch des gottlichen
Wortes und Einmischung in weltliche Sachen vor.2¢ Die Versicherung, der
Kaiser kimpfe nicht gegen die christliche Religion und damit nicht gegen das
Evangelium,?5 fand keinen Glauben. Kategorisch weigerten sich die Leipziger
Pfarrer gemeinsam mit Superintendent Johann Pfeffinger (1493-1573), fiir den
Kaiser zu beten oder ihn in der Verkiindigung zu schonen, da Karl V. wie der
Papst das Wort Gottes verfolge.26 Hof- und Feldprediger Johannes Weif3 (Albi-
nus; t 1561) verlie wahrend der Belagerung Zwickaus das herzogliche Heer.??

22 WABr9, 626, 41-50 (3421).

23 DrLoc. 9353: Herzog Moritz’ Antragen an die Landschaft 1541, 27" f.

24 Vgl. Wartenberg: Die albertinische Kirchenpolitik ..., 198-201. Fiir die Vorwiirfe z.B. der Brief
des Herzogs vom 29. November 1546 an Fiirst Georg (PKMS 2, 955 f[1072]).

25 So die Erklirung Karls V. gegeniiber Herzog Moritz, Regensburg, 29.Juli 1546 (PKMS 2, 752 f
[968]): » ... doch unser gemuet, will, noch meinung nit gewesen, auch noch nit, die christenlich
religion und das wort gottes (wie uns etlich mit ungrund auflegen und in die leute tragen) mit
dem schwert zu vertilgen ...”

26 Vgl. ihre Eingabe, Leipzig, 12. September 1546, an den Herzog in Dr Loc. 902.6: Fiirst Georg von
Anhalt ..., 94™-98". Ausfertigung; Dr. Loc. 9138: Allerhand Sendschreiben ..., 81-86". Ab-
schrift.

27 Dazu Wartenberg: Die albertinische Kirchenpolitik ..., 96.
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Superintendent Lorenz Schroter ( vor 1555) siedelte von Meiflen in das ernesti-
nische Thiiringen iiber.?® Diese Vertrauenskrise gehorte zu den Faktoren, die
besonders die weitere Kirchenpolitik prigten. Das Aufbegehren einzelner Pfar-
rer war zugleich Ausdruck der allgemeinen Stimmung und der Volksmeinung,
die eindeutig auf seiten Johann Friedrichs stand.? Bis 1549 zogen sich die
gerichtlichen Untersuchungen und Prozesse gegen Bewohner des albertini-
schen Territoriums innerhalb der Grenzen vor dem 19. Mai 1547 hin, die heim-
lich oder 6ffentlich den seit dem 20.Juli 1546 geichteten Kurfiirsten Johann
Friedrich unterstiitzt hatten. Dieses Potential nutzte die ernestinische Propa-
ganda geschickt aus. Bei allen politischen Entscheidungen mufdte Moritz diese
offentliche Meinung im Blick haben. Der Vorwurf, sich als »Judas von Meiflen«
verhalten zu haben, durfte keine weitere Nahrung erhalten. Die notwendige
Integration der im Mai 1547 hinzugewonnenen, bisher ernestinischen Gebiete
_der Kurkreis und die Gebiete ostlich der Saale mit den Amtern Torgau, Diiben,
Eilenburg, Grimma, Eicha-Naunhof, Colditz, Leisnig, Borna, Altenburg, Zwik-
kau, Werdau, Schneeberg, Schwarzenberg, Schlettau und Eisenberg sowie die
Amter Allstedt und Sachsenburg — erforderte ebenfalls eine klare proevangeli-
sche Kirchenpolitik.

Entsprechend verhielt sich der neue Kurfiirst im Juli 1547 auf dem Leipziger
Landtag. Ausdriicklich berief Moritz sich erneut auf die kaiserliche Zusage, die
christliche Religion nicht mit dem Schwert vertilgen zu wollen. Er selbst habe
ohne Wissen der Stinde keine Verpflichtungen iibernommen. Das gottliche
Wort wolle er in seinem Land bewahren und sich nicht wieder auf die MifSbrau-
che einlassen, die Gott und seinem Wort entgegenstiinden.?® Deutlicher wurde

28 Ebd, 254 £.

29 Vgl. die Einleitung in PKMS 3, 35-37; zu den Prozessen ebd, 689 f (948); zur Propaganda gegen
Moritz ebd, 422 f (601); DIE HISTORISCHEN VOLKSLIEDER DER DEUTSCHEN VOM 13. B1s 16. JAHR-
HunpErT/ ges. und erl. von Rlochus] von Liliencron. Bd. 4. Nachdruck der Ausgabe L 1869.
Hildesheim 1966, 386-467. 494-520; R. DoEBNER: Ein Passionsspiel auf Kurfiirst Johann Fried-
rich den Grossmiithigen. Neues Archiv fiir Sichsische Geschichte und Altertumskunde 4
(1883), 215-222; Fritz Bexrenn: Die Leidensgeschichte des Herrn als Form im politisch-
literarischen Kampf besonders im Reformationszeitalter. ARG 14 (1917), 53-63; Johannes
HerrMANN: Armenbibel als »Schmihgemilde« im Schmalkaldischen Krieg. LuJ 32 (1965), 67-
73; Giinther WarTenNBERG: Nachwirkungen des Bauernkrieges in der albertinischen Politik
unter Moritz von Sachsen (1547-1551). Jahrbuch fiir Regionalgeschichte 7 (1979), 245 1.

30 PKMS 3, 464 (674).
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Moritz gegeniiber den gleichzeitig versammelten Theologen, zu denen neben
Fiirst Georg und Melanchthon alle Superintendenten und Vertreter der Univer-
sititen Leipzig und Wittenberg gehorten. Der neue Kurfiirst garantierte ihnen
Lehr- und Bekenntnisfreiheit. Zugleich wiinschte er eine Ubereinkunft in Lehre
und Zeremonien, die das politische Zusammenwachsen des neuen Kurfiirsten-
tums férdern sollten.3! Der Albertiner kniipfte an seine kirchenordnenden
Versuche bis Ende 1546 an. Der im September 1547 beginnende Reichstag
verhinderte jedoch weitere Beschliisse und die geplante Veroffentlichung der
1545 vereinbarten Superintendentialinstruktion, die Luther seinerzeit gebilligt
und die die Superintendenten der ehemals ernestinischen Gebiete durchgese-
hen und befiirwortet hatten.32

Das Hauptergebnis jener Begegnung zwischen Moritz und den fithrenden
Theologen seines Herrschaftsgebietes war die Herausbildung einer Vertrauens-
basis. Durch sein persénliches Auftreten muf} der junge Kurfiirst viele Teilneh-
mer — vor allem die Wittenberger Theologen — iiberzeugt haben, nicht zuletzt
durch seine Zusicherungen in der Religionsfrage. Thnen stand ein Fiirst gegen-
iiber, der das evangelische Kirchentum weiter schiitzen und den Protestantis-
mus bewahren wollte. Diese Erfahrung erleichterte Melanchthon offensicht-
lich die Riickkehr nach Wittenberg, wo am 16. Oktober 1547 Caspar Cruciger
(1504-1548) die Wiedereroffnung der Universitdt ankiindigte,?* und lief ihn
bald zum kirchenpolitischen Berater des neuen Kurfiirsten werden. Mitte Okto-
ber 1547 iibersandte er Kurfiirst Moritz ein Gutachten zur Konzilsfrage. Darin
lehnte er sowohl eine Fortsetzung der bisherigen Trienter Kirchenversamm-
lung als auch eine vorherige Unterwerfung unter ihre Beschliisse ab und forder-
te fiir die Protestanten ein allgemeines Rederecht wihrend der Verhandlungen,
gab jedoch einem Religionsgesprich den Vorzug vor einem Konzil.** Diesem
Thema galten aulerdem eingehende Verhandlungen der Landstinde Ende des

31 PRKMS 3, 488 (696). 490 f (698) 2 CR 6, 605 f(3944). 610 (3946, Auszug) 2 MBW 5, 144 (4812).
145 f(4814).

32 Dazu Emil SexvinG: Die Kirchengesetzgebung unter Moritz von Sachsen 1544-1549 und Georg
von Anhalt. L 1899, 68-76. 193-222 (zum Text).

33 Der Rektoratserlafl in CR 6, 700 f (4036); URKUNDENBUCH DER UNIVERSITAT WITTENBERG. Teil 1:
1502-1611/ bearb. von Walter Friedensburg. Magdeburg 1926, 298 f(300).

34 CR 6, 795-799 (4138) £ MBW 5, 189 {4920).
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Jahres in Torgau,® zu denen ebenfalls Melanchthon hinzugezogen wurde. Die
Teilnehmer lehnten jede Anderung der »vox Evangelii« ab.3% '

Wenige Wochen vor den unheilvollen Auseinandersetzungen um das »Augs-
burger Interim« reichte der Konsens in Lehrfragen von Moritz iiber die Rite und
Landstinde bis hin zu den Wittenberger Theologen. Diese Ubereinstimmung
hat der junge Kurfiirst auch unter schirfstem Druck wihrend der Frithjahrsver-
handlungen in Augsburg nicht aufgegeben. Kontinuitit und Festhalten am
Bekenntnis bestimmten seit 1541 die albertinische Kirchen- und Religionspoli-
tik. Nach dem Regierungsantritt lie Moritz keinen Zweifel an seiner evangeli-
schen Haltung aufkommen. In der Fiirsorge fiir die evangelische Kirche seines
Territoriums unterschied er sich von keinem seiner Standesgenossen. Eine
religivse Motivation seiner Parteinahme im Schmalkaldischen Krieg wies er
stets zuriick, wie er auch gerade die Zusagen in der Religionsfrage gegeniiber
seinen Landstinden eingehalten hat. Die Bewahrung der lutherischen Lehre als
Kriegsziel im Kampf gegen den Kaiser 1552 war nicht nur »Vorwand«,3? denn
die Sorge um das Wort Gottes war bei allen politischen Bedingtheiten Teil
landesherrlichen Handelns, zu dem sich gerade Moritz von Sachsen verpflichtet
fiihlte. Seine evangelische Glaubensiiberzeugung lafit sich allerdings nur aus
den politischen Entscheidungen ableiten, direkte Zeugnisse fehlen.3®

II Das »Augsburger Interim« und Kurfiirst Moritz von Sachsen

Als Melanchthon Anfang 1548 in Torgau iiber die Finanzierung der Wittenber-
ger Universitit mit dem fiir Schul-, Kirchen- und Universititsfragen zustdndi-
gen Rat Georg Komerstadt (1498-155 9] verhandelte, traf Moritz erneut mit ihm
zusammen. Der Kurfiirst scheint ihn von dem zu erwartenden kaiserlichen

35 Zu den Torgauer Verhandlungen vgl. PKMS 3, 673-678 (937 f}. 680-687 (942 f) und Herrmann:
Augsburg ..., 22a-25.

36 [Torgau|, 29. Dezember [1547], Melanchthon an Joachim Camerarius, (CR 6, 758 [4102] 2
MBW s, 226 [5005]).

37 SoReiner Grof: Kurfiirst Moritz von Sachsen und die Sicherung der Reformation im Reich. In:
Martin Luther: Leistung und Erbe/ hrsg. von Horst Bartel, Gerhard Brendler (Leiter), Hans
Hiibner und Adolf Laube. B 1986, 225.

38 Material zu dieser Frage bei Simon IfLEms: Moritz von Sachsen als evangelischer Fiirst: 1541-
1553. Beitrage zur sichsischen Kirchengeschichte 20 (1907, 1-213.
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Religionsgesetz unterrichtet zu haben.3® Die albertinische Politik bezog die
Wittenberger Theologen voll in die Uberlegungen zu Religionsfragen ein. Sie
wufdten iiber die Ereignisse in Augsburg Bescheid und warnten ihren Lan-
desherrn bereits am 22.Januar 1548 vor einem »interim«, das nur Unruhe
hervorbringen und zu unnétigen Veridnderungen fithren wiirde.*® Moritz war
sicher nicht unvorbereitet, als ihn Mitte Marz Konig FerdinandI. (1503-1564)
mit dem Entwurf zu einem »Interim« konfrontierte. In den nachfolgenden
Verhandlungen mit Kurfiirst FriedrichIl. von der Pfalz (1482-1556), Kurfiirst
Joachim II. von Brandenburg (1505-1571) und Karl V. lehnte der Albertiner jede
verbindliche und endgiiltige Stellungnahme ab.4! Trotz des massiven kaiserli-
chen Drucks behauptete er diese Position, in der ihn Melanchthon, aber auch
Komerstadt, bestirkten. Eine eingehende Analyse der Gutachten Melan-
chthons*? — teilweise gemeinsam mit Cruciger, Georg Major (1502-1574) und
Pfeffinger — steht noch aus. Die Aufforderung der Rite an die Theologen,
deutlich die Moglichkeiten eines Vergleichs zu beurteilen, 3 ist fiir die kursich-
sische Verhandlungsfithrung charakteristisch. Denn so wurden die Grenzen
eines moglichen Kompromisses abgesteckt.

Erhebliche Bedeutung erlangte das Gutachten der Theologen vom 22. April
1548, in dem das »Augsburger Interim« insgesamt abgelehnt wird. Allerdings
benannte es auch die Punkte, in denen die Verfasser unter gewissen Vorausset-
zungen eine Zustimmung oder einen Kompromif fiir méglich hielten: bischof-

39 Die Begegnung fand am 6. Januar 1548 statt; vgl. CR 6, 771 f(4112). 773 f(4115) 2 MBW 5, 230
(so15). 231 f(5019).

40 CR 6,795 (4137) 2 MBW 5, 239 (5040).

41 Protokoll iiber die Verhandlungen vom 17.-24. Mirz 1548 in PKMS 3, 755-758 (1030). Vgl
Horst RaBe: Reichsbund und Interim: die Verfassungs- und Religionspolitik Karls V. und der
Reichstag von Augsburg 1547/1548. Kéln; W 1971, 431 f; Albrecht Pius LUTTENBERGER: Glau-
benseinheit und Reichsfriede: Konzeptionen und Wege konfessionsneutraler Reichspolitik
1530-1552 (Kurpfalz, Jillich, Kurbrandenburg). GO 1982, 466.

42 Soin Altzella am 31. Mirz 1548: PKMS 3, 764-766 (1040) £ CR 6, 839-842 (4189) £ MBW 5,
263 f (5105); 1. April 1548: PKMS 3, 765 f (zu 1040) £ CR 6, 842-845 (4190) 2 MBW 5, 266
(s110); 2. April 1548: PKMS 3, 770 (1045) £ MBW 5, 267 f(5112); 10./11. April 1548: PKMS 3,
777f(1057) 2 CR 6, 853-855 (4201) £ MBW 5, 269 f(5117); 22. April 1548, vgl. unten Anm. 44;
24. April 1548: PKMS 3, 788-790 (1070) 2 CR 6, 876 f (4215) & MBW 5, 280 (5137); 29. April
1548: PKMS 3,797 (1077) 2 CR 6, 888-890 (4220) £ MBW 5, 282 (5141); 24./25. Mai 1548: CR 6,
908-912 (4244) £ MBW 5, 293 (5170); vgl. Herrmann: Augsburg ..., 26-29. 37-44.

43 Soam 25. April 1548: PKMS 3, 792 (1073).
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liches Amt, Zeremonien, Feste, Fasten, Messe an allen Sonn- und Feiertagen,
auch an Wochentagen je nach Grofle des Ortes.** Hier zeichneten sich bereits
die Sachverhalte ab, die in der spiteren sichsischen Diskussion iiber das » Augs-
burger Interim« eine Rolle spielen sollten.

Jenes Gutachten beriet Komerstadt sofort mit Georg von Karlowitz (um 1480-
1550), Melchior von Ossa (1506/07-1557), Heinrich Hildebrand von Einsiedel
(1497-1557), Wolf Koller (um 1500 —nach 1562)und Georg von Schleinitz(r512-
1555).45 Thre Meinung iibermittelten die Hofrite dem Kurfiirsten nach Augs-
burg. Sie bestirkten ihn in seiner hinhaltenden Taktik. Die strittigen Artikel
sollten auf ein Religionsgesprich verschoben werden, dem Beratungen der
Theologen der evangelischen Reichsstinde vorausgehen sollten. In der Absicht,
den Zustimmungsbeschlufl den Landstinden zuzuschieben, sahen sie die will-
kommene Moglichkeit, einer Entscheidung auszuweichen. Ausdriicklich be-
harrten die Rite auf der Mitwirkung der Theologen am weiteren Verhandlungs-
prozeR. Sie befiirchteten anderenfalls eine grofie Unruhe im Volk, auch in den
Nachbargebieten.* Fiir die sichsischen Interimsverhandlungen ergab sich so-
wohl eine enge Kooperation zwischen Moritz und den Theologen als auch
zwischen den Hofriten und den Theologen.

Die Aussage des Albertiners, er habe selbst, aufler in einigen Punkten, keine
besonderen Bedenken und hoffe, die Zustimmung seiner Untertanen zu errei-
chen,* war mehr eine diplomatische Formel, als daf sich hier ein politisches
Ziel artikulierte. Bereits in Augsburg mufl es Moritz klar gewesen sein, daf er
ohne Gefihrdung seiner neuen Stellung das kaiserliche Religionsgesetz nicht
einfithren konnte. Am 24.Mai 1548 verlie der Kurfiirst den Reichstag, um
Erfahrungen im Umgang mit Kaiser, Konig und ihren Riten reicher geworden.
Mit dem Reichstagsabschied vom 30.Juni wurde das »Augsburger Interim«
Reichsgesetz.47 Die albertinische Politik konnte nicht einfach zur Tagesord-

44 PKMS 3, 788-790 (1070} £ CR 6, 865-874 (4212) 2 MBW 5, 276 f(5130).

45 Wihrend Georg von Karlowitz und von Ossa zu den Riten gehorten, die stirker fiir eine Reform
der altgliubigen Kirchenstruktur eintraten und an einem Ausgleich interessiert waren, um
cine konfessionelle Spaltung zu verhindern, gehérten von Einsiedel und von Schleinitz zur
evangelischen Gruppe unter den Hofréten. Fiir Koller liegen kaum Nachrichten vor, allerdings
ist er nicht zu den konservativen Kriften zu rechnen. Zu von Karlowitz vgl. Wartenberg: Die
albertinische Kirchenpolitik ..., 68-70; zu von Schleinitz ebd, 132-134.

46 So verstand Karl V. Aussagen von Moritz gegeniiber Ferdinand, vgl. PKMS 3, 858 (1105).

47 ABSCHIEDT DER || ... REICHSZTAG zU(0) AUG- ||SPURG VFFGERICHT/ ANNO Domnt || M. D. XLVIIL
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nung iibergehen. Sie muflte reagieren. Moritz war sich der Schliisselrolle be-
wufdt, die das neue Kursachsen bei der Umsetzung dieses Interims spielte. Nur
die Einfithrung in diesem Territorium hatte die Chancen fiir eine Realisierung
und damit fiir eine erfolgreiche kaiserliche Religionspolitik erhoht. Der Kur-
fiirst mufte tiber das Vorgehen Karls V. enttiuscht sein, das seine innenpoliti-
sche Stellung nur verschlechterte. Moritz sah sich gezwungen, seine Glaubwiir-
digkeit im evangelischen Lager zu erhalten bzw. zuriickzugewinnen. Die alber-
tinische Konzils- und Interimspolitik diente in hohem Mafle der Profilierung
des Albertiners als evangelischer Fiirst. Den kaiserlichen Machtanspruch in der
Religionsfrage, der auf ein Zuriickdringen der stindischen Einfliisse zielte,
wollte Moritz als Fiirst des Reiches nicht anerkennen. Er fiirchtete die Moglich-
keit von Unruhen und Auseinandersetzungen, die das 1547 Erreichte in Frage
stellten. Abgesehen davon bestimmte die protestantische Grundhaltung alle
Entscheidungen des jungen Kurfiirsten. Das »Augsburger Interim« kam ihm
daher vollig ungelegen. Die vom Kaiser heraufbeschworene Krise verlangte den
vollen Einsatz, um die entstandenen Schwierigkeiten zu bewiltigen.

III Die Abwehr und Uberwindung des »Augsburger Interims«

Fiir eine radikale Zuriickweisung des » Augsburger Interims« konnte sich die
albertinische Politik nicht entscheiden. Ein solcher Schritt entsprach nicht den
politischen Denkmustern des Kurfiirsten und seiner Berater. In zahlreichen
Fragen fithlte man sich in Dresden vom Kaiser abhiingig. Die Gefangenschaft
Philipps von Hessen und die schwebenden Verhandlungen mit den Emestinern
gaben Karl V. Druckmittel in die Hand. Sehr grof8 war die Furcht vor einem
militdrischen Eingreifen des Kaisers, wozu der fortdauernde Widerstand der
Alten Stadt Magdeburg, Bremens, Braunschweigs und norddeutscher Fiirsten
um Markgraf Johann von Brandenburg-Kiistrin (1513-1571) Anlaf bieten konn-
te. Diese Sorge spiegelt sich in zahlreichen Briefen Melanchthons wider.48 Man
hatte das Rauben und Pliindern der spanischen Truppen 1547 erfahren und sah,
wie sie in Siiddeutschland als politisches Faustpfand dienten. Wie weit bei dem

|| Meyntz: Juonem Scholeffer 1549. Vgl. Rabe: AaO, 454. Eine Niederschrift fiir die miindlich
vorgebrachten Einwinde der sichsischen Rite im Auftrag von Kurfiirst Moritz Dr Loc. 10 186:
Proposition Ksl. Majestit geschehen zu Augsburg 1547/48, 388'-393"; PKMS 4, (29).

48 S0z.B.CR7,328-330(4480) 2 MBW 5, 424 (5434); CR 7, 334 f{4486) 2 MBW 5, 428 f(5446); CR
7,344 (4499) 2 MBW 5, 436 £ (5465).
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Bemiihen, Zeit zu gewinnen, die Erwartung eine Rolle spielte, ein moglicher
Tod Karls V. kénnte die Verhandlungssituation vollig verindern, soll hier aufler
Betracht bleiben. Anfang September schlug Lazarus von Schwendi (1522-1584),
der im Auftrag des Kaisers Reichsstinde zum Vorgehen gegen das gedchtete
Magdeburg bewegen sollte, in einem Gutachten Konig Ferdinandl. vor, der
Kaiser solle mit einigen Regimentern unter dem Vorwand eines Reichstages
nach Sachsen ziehen, auf das sich die Hoffnungen der Oberdeutschen und des
ganzen Reiches richteten, und damit das bose Gift und den bosen Willen
beseitigen.4® Von Schwendi zog ein Resiimee des bisherigen Umgangs mit dem
» Augsburger Interim« in Kursachsen und charakterisierte zutreffend die alber-
tinische Politik. An diesem Territorium entschied sich die kaiserliche Reli-
gionspolitik. Somit hatte die Furcht Melanchthons durchaus einen realen Hin-
tergrund.

Bevor die einzelnen Etappen in den kursichsischen Bemiihungen um das
»Augsburger Interim« benannt werden, ist festzuhalten, daf es zu keiner Zeit
im albertinischen Sachsen eine politische Kraft gab, die ernsthaft an die Einfiih-
rung des » Augsburger Interims« gedacht hat. Auch Michael Helding, der Ende
1550 als letzter altgldubiger Bischof in Merseburg einzog, mufite bald das
Scheitern aller Rekatholisierungsversuche feststellen.

Sofort nach der Riickkehr aus Augsburg traf sich Moritz am 9. Juni 1548 mit
Melanchthon in Leipzig und beauftragte ihn, zusammen mit anderen Theolo-
gen ein neues Gutachten fiir die bevorstehenden Landtagsverhandlungen aus-
zuarbeiten.50 Das am 16.Juni von Melanchthon, Johannes Bugenhagen (1485-
1558), Cruciger, Major und Pfeffinger unterzeichnete Votum fiel negativ aus.5?
Ebenso verhielten sich die Anfang Juli mit dem Ausschuf der Landstinde nach
Meiflen geladenen Theologen: die Wittenberger Professoren Johann Forster
(1496-1558), Melanchthon, Cruciger und Major, die Superintendenten von Leip-
zig und Dresden — Pfeffinger und Daniel Greiser (1504-1591)—sowie der geistli-
che Koadjutor des Administrators fiir das Bistum Merseburg, Georg von Anhalt.
Dieser wurde in die weiteren Gespriche stirker einbezogen, wihrend Melan-

49 Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien: Kleine Reichsstinde — Magdeburg 430, 241-252. Ausferti-
gung: PKMS 4, (435).

50 Melanchthon schrieb am 9. Juni 1548 dariiber an Georg von Anhalt: CR 6,922 (4256} 2 MBW 5,
296 (5178).

s1 Dr Loc. 7434: Agenda, wie es in des Kf. zu Sachsen Landen ..., 320™-344". Ausfertigung u.a.:
PKMS 4, (14) 2 CR 6, 924-942 (4259) 2 MBW 5, 297-299 (5182).
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chthon offensichtlich voriibergehend in den Hintergrund trat. Die Vertreter von
Ritterschaft und Stddten schlossen sich der Meinung der Theologen an.52 Es war
also nicht moglich, das » Augsburger Interim« in Kursachsen einzufiihren. Da-
her mufite ein Ausweg gefunden werden, um den stindigen Mahnungen von
Kaiser und Konig etwas entgegenzusetzen.

In diesem Bemiihen sind drei Phasen zu unterscheiden. Die erste reichte bis
Ende 1548 und umfafite das Bemithen um eine abgemilderte, annehmbare
Form, die in den »Leipziger Artikeln« vorliegt; die zweite erstreckte sich von
Januar bis Mai 1549 und war bestimmt von der Absicht, das Problem iiber eine
Agende zu losen; die dritte war von der Verdffentlichung des »Auszuges«
Anfang Juli 1549 und dessen verschleppter Einfithrung beherrscht. Die schritt-
weise Neuorientierung der albertinischen Auflenpolitik im Herbst 1549 liefl
dann die Interimsfrage zuriicktreten.>?

1 Die »Leipziger Artikel«
In den Monaten bis zum Leipziger Landtag, der am 21. Dezember 1548 begann,
versuchte Moritz in mehrfachen Anldufen und auf verschiedenen Wegen, ge-
geniiber den kaiserlichen Anspriichen einen Schutzwall aufzubauen. Dabei
iibernahmen die Rite die Regie. Die Theologen wurden zu Beratern. Zunichst
war man am 23./24. August 1548 in Pegau’* bemiiht, in direkten Verhandlun-
gen mit den Repréasentanten der alten Lehre im Kurfiirstentum, den Bischofen
Julius von Pflug und Johann VIII. von Maltitz, eine Lésung zu erreichen, die
einem Kompromifd zwischen der von den Vertretern der Landstinde und den
Theologen ausgesprochenen Ablehnung und den kaiserlichen Forderungen ent-
sprach. Diese sichsische Losung strebte bereits an, durch Nachgeben in dufe-
ren Dingen eine gewisse Fassade aufzubauen, hinter der grundlegende Anderun-

52 DrlLoc. 10 297: Interim und Handlung zu Meiflen .. ., 204"210". Entwurf: PKMS 4, {39) 2 CR 7,
65-68 (4292) 2 MBW 5, 313 f (5215).

53 Dazu Giinther WARTENBERG: Die Politik des Kurfiirsten Moritz von Sachsen gegeniiber Frank-
reich zwischen 1548 und 1550. In: Deutschland und Frankreich in der frithen Neuzeit =
Festschrift fiir Hermann Weber zum 65. Geburtstag/ hrsg. von Heinz Duchhardt und Eberhard
Schmitt. M 1987, 75-77; weiter die Einleitung zu PKMS 4.

54 Dazu der Bericht von Fachs an Moritz in Dr ebd, 3127-316™: PKMS 4, (76) 2 P{C 3, 672-675 (Doc.
60); Herrmann: Augsburg ..., 64-73. Zu den sichsischen Interimsverhandlungen vgl. S[imon)]
IBLEre: Das Interim in Sachsen 1548-1552. Neues Archiv fiir Sichsische Geschichte und
Altertumskunde 15 (1894), 193-226; PfC 3, 49-64. 652-690; Einleitung zu PKMS 4.
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gen sich eriibrigten. Die kurfiirstliche Instruktion zeigte deutlich, dafl Moritz
iiber diese Mitteldinge hinaus nicht entgegenkommen wollte.5 Fiir den weite-
ren Gang der Verhandlungen erhielten die von Melanchthon, First Georg,
Forster und Paul Eber (1511-1569) in Pegau aufgestellten Hauptartikel grofies
Gewicht, die »den gemeinen und o6ffentlichen Kirchenstandt und das Volke«
betrafen und die deshalb rein gehalten werden muf3ten. Dazu zdhlten die Recht-
fertigung, die Bufle, die Beichte, die Form der Messe und die Ablehnung der
Heiligenanrufung.5¢ Diese Unterscheidung zwischen Grundartikeln und Mit-
teldingen machten sich die Rite zu eigen. Sie wurde nach dem Scheitern der
Pegauer Verhandlungen zur nichsten Losungsvariante, in deren Verlauf die
Theologen und die Rite ihren Konsensus wahrten, wobei die Theologen sich
jedoch den eher politisch denkenden Rdten in ihren Positionen anndherten.
Weitere Verhandlungen fanden am 18.Oktober in Torgau’” und am 21./
22. November in Altzellas® statt. In den sehr intensiven Gesprichen dringten
die Rite wohl unter dem Eindruck einer Gesandtschaft Melchior von Ossas zu
Ko6nig FerdinandI. die Theologen erfolgreich zur Nachgiebigkeit. Eine Vorlage
der Riite bildete die Grundlage des Meinungsaustausches. Dieser Torgauer Text
fand nicht die volle Billigung der Theologen, die eine Liste mit Anderungswiin-
schen iibergaben: nihere Definition der Adiaphora, Verzicht auf die alten Ge-
singe und Legenden, eine strengere Kirchenzucht, Verhandlungen mit den
Bischofen iiber die Ordination, Nachdenken iiber die Anwesenheit von Kom-
munikanten bei der Messe.5° Die Verhandlungen wurden vertagt. Sorgenvoll
betrachteten die Theologen die weitere Entwicklung. Melanchthon befiirchtete
ein Diktat der Rite ohne weitere Moglichkeiten fiir eine Diskussion.°
Zunichst wiinschten die Rite in Altzella von den Theologen, zu denen noch
Bugenhagen, Joachim Camerarius (1500-1574),6* Lauterbach und der Freiberger

55 Drebd, 216™-223% Ausfertigung: PKMS 4, (70] £ CR 7, 108-113 (4328).

56 CR7,117-119(4332) £ MBW 5, 340 (5264).

57 Bericht in Dr Loc. 10 298: Interim domesticum secundum ..., 100-102" Reinschrift: PKMS 4,
(127) 2 PC 3, 677 f (Doc. 62). Vgl. Herrmann: Augsburg..., 91-95.

58 Ebd, 96-101. Material zu Altzella PKMS 4, {174-176. 179 f).

59 Drebd, 102" f; PKMS 4, (127) £ CR 7, 181 f(zu 4390] £ PfC 3, 678, 20-42 (Doc. 62) &2 MBW 5, 374
(5335)-

60 So Melanchthon an Georg von Anhalt, 24. Oktober 1548: CR 7, 185 f (4394] £ MBW 5, 377

(5342).
61 Camerarius hatte bereits vor 1547 an Verhandlungen zur Kirchenpolitik teilgenommen, er
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Superintendent Caspar Zeuner (um 1492-1565) eingeladen worden waren, eine
Kirchenordnung auf der Grundlage der »Heinrichsagende«, der Adiaphora des
»Augsburger Interims« und der spatmittelalterlichen Agende zu erarbeiten, um
die Mitteldinge niher bestimmen zu konnen. Dieses Papier spielte dann erst
Anfang 1549 im Zusammenhang mit der »Georgsagende« eine Rolle. Aufier-
dem gaben die Rite einen politischen Situationsbericht. Sie beschworen die
Gefahr einer volligen Vernichtung der Kirche und erinnerten an den Ungehor-
sam gegeniiber kurfiirstlichen Befehlen, an die Predigt gegen das » Augsburger
Interim«. Die starke Betonung von Frieden und Einigkeit sollte die Theologen
offensichtlich unter Druck setzen. Aus Siiddeutschland einlaufende Nachrich-
ten®? unterstiitzten die diisteren Voraussagen der Rite, die trotz moderaten
Auftretens und freundlicher Interpretationsversuche letztlich die Zustimmung
der Theologen zu ihren Artikeln erlangen wollten. Schlief8lich erreichten sie
das Einverstindnis, die Vorlage dem Kurfiirsten zuzusenden. Von den Teilneh-
mern unterschrieben Bugenhagen, Georg von Anhalt, von Ossa und Christoph
von Karlowitz (1507-1574). Verhandlungen tiber Mef3kanon und Chrisma wur-
den in Aussicht gestellt. Die Abschluflerklarung verzeichnete ausdriicklich die
Zustimmung aller Teilnehmer zu den Artikeln.s? Die Rite konnten zufrieden
sein. Sie hatten die Einwilligung der Theologen zu einem Papier erreicht, das
den Landstinden und der altglaubigen Seite prasentiert werden konnte. Zusam-
men mit dem in Pegau erarbeiteten Rechtfertigungsartikel wurden jene »Zella-
er Artikel« auf dem Leipziger Landtag vorgelegt. Der Text erhielt von den
Flacianern bald den Schimpfnamen »Leipziger Interim«. Tatsédchlich ist er eine
Beschlufivorlage der kurfiirstlichen Rate fiir den Landtag und damit eine politi-
sche Schrift, an deren Entstehung Melanchthon zwar mitgewirkt hat, die aber
nicht auf ihn zuriickgeht. Daher ist diese Vorlage sachgemafy mit »Leipziger
Artikel« zu benennen.%*

Um die Ritevorlage behandeln zu kénnen, erbaten die Landstinde ein Votum

selbst gehorte nicht zur Theologischen Fakultit in Leipzig. Nahm er als Freund Melanchthons
teil?

62 Vgl. CR 7, 184 f(4393) 2 MBW 5, 376 f(5341); CR 7, 185 £(4394) 2 MBW 5, 377 (5342).

63 Drebd, 297", Abschrift: PKMS 4, (180), »Zellaer Artikel« mit den Unterschriften von Georg von
Anhalt, Bugenhagen, von Ossa und Christoph von Karlowitz.

64 Zur terminologischen Frage vgl. Heinz Scheible, der fiir »Empfehlung einer evangelischen
Interimsordnung fiir Kursachsen« eintritt (MBW s, 401). Die »Leipziger Artikel« u.a. Dr ebd,
308%-316"% PKMS 4, (212).
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der Theologen.®5 Diese erstatteten einerseits ein internes Gutachten zu den
Riteartikeln® und gaben andererseits eine offentliche Erklarung®” ab. Die Ver-
treter von Ritterschaft und Stidten schlossen sich der Stellungnahme der Theo-
logen an. Sie lehnten die Artikel zur Firmung und zur Letzten Olung ab, ebenso
die Privatmessen. Ferner baten sie um Schutz gegen bischéfliche Ubergriffe. Sie
wiinschten Lieder, Kollektengebete und Konsekration in deutscher Sprache.5®
In Geheimverhandlungen im kleinen Kreis wurde versucht, den Widerstand der
Landstinde und der Theologen zu iiberwinden. Die Theologen wollten vor
allem den »Zellaer Text« nur als Verhandlungsvorschlag, als Grenze fiir ein
Entgegenkommen verstanden wissen. In Leipzig traten die Vertreter von Ritter-
schaft und Stidten gemeinsam mit den Theologen den aus politischen Griinden
am Erfolg interessierten Riten entgegen. Die Stimmung unter den Landstianden
zeigte die Forderung, die »Augsburgische Konfession« und die Visitationsord-
nung von 1539/40%° in Kraft zu belassen. Die Rétevorlage, die »Leipziger Arti-
kel«, wurde nicht als neue Kirchenordnung empfunden. Eine Verabschiedung
erfolgte nicht. Der Artikel iiber die Bischofe blieb offen. Ihre weitere Funktion
sollten direkte Verhandlungen mit von Pflug und von Maltitz kliren.

Die Rite zeigten sich enttiuscht. Sie bestanden nicht mehr —wie auch Moritz
selbst — auf einer formlichen Zustimmung. In der abschliefenden Antwort
stellte der Kurfiirst vielmehr eine Kirchenordnung in Aussicht, die den Stidnde-
vertretern nach der Erarbeitung durch die Theologen zur Bewilligung vorgelegt
werden sollte.” Nachdem das theoretische Rahmenkonzept, das die »Leipziger
Artikel« darstellten, gescheitert war, wurde nun versucht, von der Praxis her
das Interimsproblem zu entschirfen. Dazu kam, daf die Bischofe von Naum-

65 So in Dr Loc. 9354: Handlung auf dem Landtag zu Leipzig 21. Dezember 1548 (Griebners
NachlaB), 47-5%. Abschrift: PKMS 4, (214}, Anm. 1.

66 Dr Loc. 10 298: Interim domesticum secundum, 292%-295" Abschrift: PKMS 4, (213) 2 CR 7,
255-258 (4432) £ MBW 5, 400 (5386).

67 Dr Loc. 9354: Landtag zu Leipzig anno 1548/49, 311-313" Reinschrift, Melanchthon unter-
schrieben: PKMS 4, (215) 2 CR 7, 267-269 (4436} 2 MBW 5, 402 (5389).

68 Dr Loc. 9354: Handlung auf dem Landtag zu Leipzig 1548 (Griebners Nachlaf}), 1o%-12".
Abschrift: PKMS 4, (224).

69 Dabei handelt es sich um die Ausgabe des »Unterrichts der Visitatoren ..." von 1528 fiir das
albertinische Sachsen; vgl. StA 3, 404 £

70 Dr Loc. 9354: Handlung auf dem Landtag zu Leipzig 1547, 137%-139". Abschrift: PKMS 4, (233)
2 CR7, 284 f{4447 A).
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burg-Zeitz und von Meifien nur sehr allgemein dem Kaiser iiber die kursichsi-
schen Bemiihungen um das » Augsburger Interim« berichteten und die »Leipzi-
ger Artikel« nicht billigten.”* Obwohl der »Auszug« vom Juli 1549 vom »Be-
schluf des Landtags« spricht, ist eine ausdriickliche Zustimmung der Lands-
tinde und der Theologen zu der Ritevorlage nie erfolgt.”> Unter diesem Aspekt
eriibrigte sich die Einfithrung.

2 Die »Georgsagendex
Stellten die Rateartikel bereits eine entscheidende Aufweichung des » Augsbur-
ger Interims« dar — die Ablehnung durch die Bischofe ist daher nicht iiberra-
schend —, verstirkte sich dieser Prozef8 bei der Ausarbeitung der in Aussicht
gestellten Kirchenordnung, die als »Interimsagende« bezeichnet wird, aber
zutreffender den Namen »Georgsagende« verdient.”® Denn Georg von Anhalt
trug die Hauptlast der Arbeit in den Monaten Januar und Februar 1549. Der Text
ist von seinen Anschauungen gepragt. Weiter beteiligten sich Pfeffinger, Came-
rarius, Bugenhagen, Major, Forster, Greiser und Melanchthon an der Abfassung.
Die einzelnen Abschnitte der »Georgsagende« griffen vor allem auf die »Hein-
richsagende« zuriick und nahmen die Erfahrungen des Anhaltiners wihrend
seiner Merseburger Zeit auf. Weder das » Augsburger Interim« noch die »Leipzi-
ger Artikel« beeinfluften die Texte spiirbar. Die Erarbeitung der Agende ist
zugleich unter dem Gesichtspunkt zu sehen, daf} fiir das Kurfiirstentum in den
1547 neu gezogenen Grenzen eine einheitliche Agende bisher fehlte und daf}
Moritz seit 1541 nach gleichférmigen Zeremonien strebte. Die intensiven Be-
mithungen Georgs von Anhalt, seine Vorstellungen, die in den Zeremonien
dem »Augsburger Interim« nahekamen, durchzusetzen, scheiterten ebenfalls.

71 Dr Loc. 9354: Landtag zu Leipzig Weihnachten Anno 1548/49, 163™166". Ausfertigung: PKMS
4, (227) 2 CR 7, 277-280 (4444) £ PfC 3, 679-681 (Doc. 63). Zum Brief an den Kaiser vom
1. Januar 1549 Haus-, Hof- und Staatsarchiv Wien: Reichskanzlei, Religionsakten fasz. 19, 213:
PEMS 4, (241) 2 Pollet 3, 166 f (407).

72 So im Titel des »Auszuges«; vgl. unten Anm. 81: »Ausstzugk aus dem Beschlus des Jiingst
gehaltenen Landtags zu Leiptzigk in Weynachten des Neun vnd viertzigsten Jars«. Im Januar
und Februar 1549 weist Melanchthon mehrfach in Briefen darauf hin, daf in Leipzig nichts
verabschiedet worden sei. So auch Herzog August an Konig ChristianIll. von Dinemark,
24.Januar 1549: Rigsarkivet Kopenhagen: TKUA Sachsen A I Nr. 3. Ausfertigung: PKMS 4,
(259), wenn er schreibt, daf} nichts ausgegangen oder befohlen sei.

73 Vgl. Emil FrRIEDBERG: Agenda, wie es in des Churfiirsten zu Sachsen Landen in den Kirchen
gehalten wird. Halle 1869; Sehling: AaO, 96-110; Herrmann: Augsburg ..., 137-145.
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Die Stindevertreter, denen am 10.April 1549 die »Georgsagende« vorgelegt
wurde, sahen sich nicht in der Lage, das Werk zu priifen: Sie sei zu umfangreich
und gehore in den Aufgabenbereich der Theologen.” Starken Einfluf auf diese
Entscheidung hatte die scharfe, antiinterimistische Predigt des Torgauer Super-
intendenten Gabriel Didymus (um 1487-1558), der damit zur Eroffnung der
Ausschufiverhandlungen die Agende offentlich ablehnte.”s Die altgliubigen
Bischofe meldeten ebenfalls erhebliche Bedenken an und widerrieten einer
Veroffentlichung.”s

Als am 1. und 2. Mai sich die albertinischen Superintendenten in Grimma
versammelten,”’” verhandelte man zwar noch iiber das Werk Georgs von Anhalt,
eine Publikation war indessen nicht mehr vorgesehen. Die Rite dachten an
Abschriften, aus denen die Superintendenten Auskunft geben sollten. Die kur-
fiirstliche Politik hatte sich von kaiserlichen Interimsplinen schon so weit
entfernt, daf} die »Georgsagende« kaum noch als Beitrag zur Einfithrung des
»Augsburger Interims« dem Kaiser gegentiber vertreten werden konnte. Umge-
kehrt zeigte der energische Protest des Didymus — erst kurz zuvor hatte Flacius
Wittenberg verlassen”® —, was fiir ein Stérpotential die Agende enthielt. Georg

74 DrLoc. 7434: Torgauer und Grimmaer Tag ..., 21%-22". Reinschrift: PKMS 4, (327).

75 So ist die Nachricht zu verstehen, dafl ein Flacianer die in Torgau Anwesenden beeinflufit
habe. Vgl. Albert CuaryBatUs: Die Durchfithrung des Leipziger Interims. L, phil. Diss., 1904,
49, Anm. 1.

76 Zeitz, 8. April 1549, prasentiert Torgau 10. April: von Pflug an Moritz: Drebd, 14%15". Ausferti-
gung: PKMS 4, (326) 2 PIC 3, 189 f (422}; Stolpen, 9. April 1549, prisentiert Torgau 14. April:
Bischof Johann an Moritz: Dr ebd, 18" f. Ausfertigung, zu PKMS 4, (326).

77 Uber die Verhandlungen in Grimma berichtete Bugenhagen an Herzog Franz von Liineburg am
20.Mai 1549 (Dr. Johannes BUGENHAGENs Briefwechsel/ ges. und hrsg. durch Otto Voigt.
Nachdruck der Ausgabe Gotha 1910/ mit einem Vorwort und Nachtrigen von Eike Wolgast
unter Mitarbeit von Hans Volz. Hildesheim 1966, 645 f [229 b]) und an Herzog Albrecht von
Preuflen am 25. Mai 1549 (ebd, 450 f [230]); vgl. Herrmann: Augsburg ..., 153 f. Die kurfiirst-
lich-sichsischen Rite berichteten am 1. Mai an Moritz, Drebd, 38" f: PKMS 4, (360) 2 CR 7, 389
f(4522).

78 Am 29. Mirz 1549 schrieb Melanchthon an Georg von Anhalt, daf Flacius nicht Zuschauer
einer »mutationis rituum« werden wollte, CR 7, 356 (4507) £ MBW 5, 448 (5487). Fiir
Melanchthon ist die »Georgsagende« in erster Linie eine Kirchenordnung. Die Wittenberger
Theologen unterstiitzten ihn in dieser Auffassung, so in ihrer Antwort auf die Vorwiirfe
Zwillings, Torgau, 13. April 1549: Dr ebd, 25-28". Abschrift; PKMS 4, (333) 2 CR 7, 363-366
(4515) 2 MBW 5, 455 f(5501). Sie charakterisierten die Agende als Ordnung »zu einer ehrlichen
Gleichheit der Lehre und Ceremonien« im kurfiirstlichen Sachsen.
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von Anhalt schied aus den weiteren Bemiihungen um die Bewiltigung der
Interimskrise aus. Der Kanzler Ludwig Fachs (1497-1554) zog sich ebenfalls
zuriick. Sein Nachfolger wurde Ulrich Mordeisen (1519-1574), der wieder stér-
ker Melanchthon heranzog.

3 Der »Auszug«

Die Publikation des »Auszuges« ist die unmittelbare Folge des Besuches von
Moritz im Juni 1549 in Prag bei Kénig Ferdinand I. Dieser muf3 den Kurfiirsten
erneut gedringt haben, mehr fiir die Einfithrung des » Augsburger Interims« zu
tun. Die Rite und Theologen wurden um Gutachten gebeten. Fachs dachte
daran, die »duferlichen Brauche« einzufiihren.” Melanchthon schlug in acht
Punkten die Einfithrung von Mitteldingen vor.8° Wihrend er unabhingig von
den »Leipziger Artikeln« argumentierte, hielt sich der » Auszug« enger an diese
Beschlufivorlage.

Das entsprechende Mandat vom 4. Juli 1549 erwdhnt die Bischofe nicht mehr,
die in den weiteren kirchenpolitischen Entwiirfen als Altgldubige offensicht-
lich keinen Platz mehr hatten.8! Die Auslieferung des »Auszuges« erfolgte
jedoch spiter, in Leipzig ging er erst am 27. September 1549 ein.’2 Vermutlich
wurde er zuriickdatiert, um jede Verbindung mit dem Gegenbesuch Ferdinands
Anfang August zu vermeiden. Im Herbst und bis Ende 1549 kam es zu verschie-
denen Protesten gegen den » Auszugs, so von den Pfarrern der Superintendentur
Annaberg.83 Superintendent Jacob Klappe (um 1501-1553) in Grofienhain be-
kam Schwierigkeiten, weil er sich weigerte, auf Befehl der Rate den Chorrock
anzuziehen. Abgesetzt wurde er nicht.®* Es liegt nahe, dafl dieser »Auszug«

79 Drebd, 143144 vgl. Herrmann: Augsburg..., 167.

8o Drebd, 97°-102". Ausfertigung, eigenhindig: PKMS 4, (394) 2 MBW s, 485 (5561). Das Gutach-
ten gehort in das Vorfeld des » Auszuges«.

81 Das Einfithrungsmandat in Dr ebd, 93%94"; PKMS 4, (396) £ CR 7, 424-426 (4555) £ Chalybae-
us: AaO, 77 f. Ein Druck des » Auszuges« Drebd, 110" f; PKMS 4, (397) 2 CR 7, 426-428 (4556) &
Chalybaeus: AaQ, 73-76.

82 Stadtarchiv Leipzig: Tit VII B Nr.1 b, 155%156". Nach Wolfenbiittel, Herzog August Biblio-
thek: cod. Guelf. 12. 9. Aug. 2° 438", hat Michael Schultes das Ausschreiben am 18. August in
Torgau gesehen. Die Verkiindigung erfolgte dort zu Michaelis 1549.

83 31.0ktober 1549 an Superintendent Wolfgang Pfendtner; Staatsarchiv Weimar: Reg M pag 435
Nr. 12, 321" f. Abschrift: PKMS 4, (457).

84 Zu den Auseinandersetzungen Ende Dezember 1548 / Anfang Januar 1551 Dr Loc. 9872: Dem
Pfarrer zu Hain ... 1550; PKMS 4, (480); vgl. Chalybaeus: AaQ, 19-22.
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ebenfalls trotz entsprechender Mandate nicht eingefithrt wurde. Zum einen war
der Widerstand sehr erheblich, zum anderen traten die kursichsischen Versu-
che, die Auflenpolitik umzuorientieren, in ein entscheidendes Stadium. Die
Einladung zu einem neuen Reichstag trug ebenfalls dazu bei, daf} der » Auszug«
eine Ankiindigung blieb.

Die im Zusammenhang mit dem sichsischen Interimsstreit iiberlieferten —
zumeist nur in flacianischen Gegenschriften — wenigen Amtsentsetzungen
gehoren in andere Zusammenhinge, wie die Folgen des Schmalkaldischen
Krieges, die im Herbst 1550 begonnene Belagerung Magdeburgs oder innerstid-
tische Auseinandersetzungen.8s Die Ablehnung der albertinischen Interimspo-
litik fithrte offensichtlich noch nicht zur Absetzung. Didymus verlor erst sein
Amt, als er in einer Predigt dem anwesenden Kurfiirsten dessen angeblichen
Abfall vom evangelischen Glauben vorhielt.8¢ Streitigkeiten iiber das Tragen
des Chorrocks fithrten bei den Torgauer Diakonen Michael Schultes und
Schmindus schliefilich zur Absetzung.8” Der Kurfiirst scheint erst dann einge-

85 Das iiberlieferte Material wurde von Chalybaeus untersucht. Bei Wolfgang Fues in Chemnitz
erfolgte die Absetzung erst am 17.April 1551 im Zusammenhang mit Predigten gegen die
Belagerung Magdeburgs durch Kurfiirst Moritz. Obwohl Fues gegen das » Augsburger Interime«
polemisierte, zogerte man in Dresden mit Gegenmafinahmen (dazu Chalybaeus: AaQ, 22-27).
Trotz seines offensichtlichen Widerstandes gegen das » Augsburger Interim« verlor Pfendtner
in Annaberg nicht sein Amt (dazu Wolfenbiittel ebd, 413"-414" und Chalybaeus: AaQ, 27-29).
Bei der Amtsentsetzung Leonhard Beyers in Zwickau Anfang 1549 betonte Melanchthon
bereits am 9. Dezember 1548 gegeniiber Fachs, daf} Streitigkeiten des Pfarrers mit dem Rat die
eigentliche Ursache gewesen sind (MBW 5, 393 f[5374]), ebenso Unstimmigkeiten zwischen
Beyer und Christoph Ering (MBW s, 239 [s038]). Die Wittenberger Theologen hatten sich
vergeblich um einen Ausgleich bemiiht. Die Diskussion um das » Augsburger Interim« ver-
schirfte die Spannungen und diente dem Rat dazu, Beyer abzuschieben (vgl. Chalybaeus: AaO,
43-46). Simon Burkhard wurde wegen aufrithrerischer Predigt bereits am 11.Juni 1548 als
Pfarrer von Crimmitschau abgesetzt. Bei den Berichten iiber Entlassungen in Pfaffroda, Roch-
litz, Leisnig und Meiflen liegt kein Zusammenhang mit der Interimsfrage vor, teilweise
handelt es sich um Amtsniederlegungen, deren Grund nicht bekannt ist (vgl. Chalybaeus:
Aa0, 64 f). So kommt Chalybaeus zu Recht zu dem Schlufi, dafl »in keinem einzigen Falle als
Grund das Leipziger Interim nachzuweisen« ist (ebd, 65). Die Auswertung der Akten in Dr
bestitigt dieses Urteil.

86 Vgl. Wolfenbiittel ebd, 450" und Chalybaeus: AaQ, 47.

87 Die Entlassung erfolgte erst, als die Betroffenen sich offentlich gegen die kurfiirstliche Reli-
gionspolitik wandten und Vermittlungsversuche der Wittenberger Theologen keinen Erfolg
hatten. Das Material zu den Vorgingen in Torgau vor allem in Wolfenbiittel ebd, 382%-435".
Didymus und Schultes vermochten Bugenhagen, Melanchthon, Forster und Major nicht zu
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griffen zu haben, wenn der Widerstand zu groflerer Unruhe unter der Bevolke-
rung zu fithren drohte.

Die Untersuchung des zur Verfiigung stehenden albertinischen Aktenmate-
rials hat deutlich gezeigt, daf} zu keinem Zeitpunkt auch nur Teile des » Augs-
burger Interims« im Kurfiirstentum Sachsen eingefithrt worden sind. Die Visi-
tationsinstruktion von 155588 enthilt keine Hinweise auf notwendige Ande-
rungen, die sich aus der Befolgung von Vorschriften des » Augsburger Interims«
ergeben hitten. Den Abschlufl des Ringens um dieses Interim in Kursachsen
bildet die in Vorbereitung auf das Trienter Konzil im Sommer 1551 entstandene
»Confessio Saxonica«, die sich ausdriicklich als repetitio der » Augsburgischen
Konfession« verstand.®® Sie wurde nur von Theologen unterschrieben; deren
Prioritdt in theologischen Fragen war wieder hergestellt. Die »Confessio Saxo-
nica« fand u.a. Zustimmung von Pommern, Mecklenburg und Hessen, von
Territorien, die sich teilweise 1552 am Fiirstenkrieg gegen Karl V. beteiligten.
Damit war die theologische Rehabilitation Kursachsens vollzogen, das seine
Existenz der Politik des Kurfiirsten Moritz verdankte.

folgen, wenn diese immer wieder unterstrichen, die »Georgsagende« werde nicht wegen des
»Augsburger Interims« ausgearbeitet, die Mitteldinge betrifen nicht das Bekenntnis und »sub
servitute« — womit sie den kaiserlichen Druck umschrieben — kénne man bei den Adiaphora
nachgeben (vgl. die Darstellung bei Chalybaeus: AaQ, 46-58). Zu Didymus vgl. Theodor
Korpe: Didymus, Gabriel. Realencyklopédie fiir protestantische Theologie und Kirche. 3.,
verb. und verm. Aufl. L 1898, 639—641; Rleinhaold] Javernic: Zwilling (Didymus), Gabriel.
Die Religion in Geschichte und Gegenwart. 3., vollig neu bearb. Aufl. Bd. 6. TU 1962, 1951.
Schultes (Praetorius; + um 1600) ging als Pfarrer nach Creuzburg (Kr. Eisenach), verweigerte
1562 die Unterschrift unter die »Declaratio« des Victorinus Strigel und verlor sein Amt. Bis zu
seiner Riickkehr nach Creuzburg 1569 war er Pfarrer in Roben (Kr. Gera), 1573 wurde er als
Flacianer erneut abgesetzt.

88 EKO 1, 305-311.

89 Zum Text und zur Vorgeschichte der »Confessio Saxonica« vgl. MELANCHTHONS WERKE. Bd. 6:
Bekenntnisse und kleine Lehrschriften/ hrsg. von Robert Stupperich. GU 1955, 80-167, und CR
28,339-461; ebd, 461-467, die Zustimmung der Theologen Markgraf Johanns von Brandenburg,
der Grafen von Mansfeld, Markgraf Georg Friedrichs von Brandenburg-Ansbach, Pommerns
und Augsburgs.
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1V Die albertinische Interimspolitik im Spannungsfeld
von Landes- und Reichspolitik

Die albertinische Interimspolitik ist von ihrem politischen Umfeld nicht zu
trennen. Sie ist nur verstehbar, wenn sie in die allgemeine Aufienpolitik, vor
allem gegeniiber Kaiser und Konig, einbezogen wird. Man war sich in Dresden
bewufdt, dafd die Entwicklung nicht abgewartet werden konnte. Die zahlreichen
Schritte, zu einer praktischen Losung zu kommen, lassen sich als Folgen des
Drucks von seiten Karls V. und FerdinandsI. erkliren. Die sichsische Interims-
politik priagten Reaktion und Abwehr. Die politische Intention und Tragweite
der »Leipziger Artikel« sind deutlich gewesen. Die Betonung der Mitteldinge ist
ebenfalls mehr Ausdruck politischen Taktierens als eine theologische Frage-
stellung wihrend der Bemithungen, die durch das » Augsburger Interim« ausge-
loste Krise durchzustehen. Im albertinischen Kursachsen gab es 1548/49 keinen
status confessionis. In diesen Monaten bestand niemals die Gefahr einer Riick-
fithrung des Territoriums zum alten Kirchenwesen. Es ist auffillig, in welchem
Mafle knapp zehn Jahre nach Einfithrung der Reformation im albertinischen
Sachsen — fiir die bisherigen ernestinischen Gebiete gilt das in anderer Weise —
die evangelische Verkiindigung so verwurzelt war, dafl einer obrigkeitlichen
Anderung sichtbare Grenzen gezogen waren. Bei der Beurteilung der sichsi-
schen Interimspolitik wurde der innerwettinische Gegensatz bisher oft nicht
behandelt. Sie erschien als Fortsetzung der mutmafilichen Verratspolitik von
1546/47, die in den Wittenberger Theologen ihre Helfershelfer gefunden hatte.
Zumindest von Amsdorf sah einen solchen Zusammenhang ganz deutlich.%°
Die theologischen Spannungen im Albertinischen und um Moritz kamen ei-
nem ernestinischen Restaurationsdenken sehr entgegen.

Bei der Beurteilung der albertinischen Interimspolitik sollte untersucht wer-
den, wie weit die Stellungnahmen lutherischer Theologen zum »Augsburger
Interim«, zu den »Leipziger Artikeln« und zum »Auszug« von den gesamtpoli-
tischen Interessen ihrer Territorien oder Stidte mit beeinflufit waren. So gehor-
te in der Alten Stadt Magdeburg die radikale Ablehnung aller Interimsiiberle-
gungen zum antikaiserlichen Widerstand und stirkte den Willen zur Selbstbe-

9o Dazu vor allem Reichert: AaO. Noch nach dem Passauer Vertrag, der einen Schluf3strich unter
die Interimsdiskussion zog, bestiarkten von Amsdorf und Flacius den Dresdner Hofkapellmei-
ster Johann Walter in seiner Haltung, das Abendmahl nicht von einem Pfarrer zu empfangen,
der den Chorrock trigt (das Material Wolfenbiittel ebd, 495%-508").
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hauptung. Es ergaben sich auch fiir die Behandlung der Adiaphoraunterschiedli-
che Gesichtspunkte. Die Beurteilung durch Melanchthon entsprach der kur-
sichsischen Lage von 1548/49. Dabei unterschitzte er jedoch die Rolle der
Mitteldinge im Vollzug der Frommigkeit wie auch einen méglichen Wandel der
Situation. Eine Theologie, die den Kompromif} ablehnt, wird fiir Melanchthon
kaum Verstandnis aufbringen konnen. Dieser war mehr an dem Fortbestand
funktionstiichtiger evangelischer Gemeinden interessiert als an Aktionen, die
diese preisgaben. Die Pflicht zum Widerstand fiir Prediger und Lehrer erkannte
er durchaus an. Er billigte aber der Obrigkeit Ermessensentscheidungen in den
Mitteldingen zu: Erkennt ein Fiirst, dafl das » Augsburger Interim« die Wahrheit
verletzt, miisse er es ablehnen und dem Kaiser die Grenzen fiir seine Zustim-
mung erkliren.®? Mit dieser Aussage beschrieb Melanchthon zutreffend die
Grundposition der von Moritz praktizierten Interimspolitik.

Die Ereignisse in Kursachsen nach Abschlufy des Augsburger Reichstages
1548 und die Entladung theologischer Gegensitze im interimistischen Streit
sollten zugleich Anstof sein, um iiber die Bedeutung der Adiaphora, des Kom-
promisses wie auch des status confessionis in der Theologie nachzudenken und
die Frage zu untersuchen: Berief sich Melanchthon zu Recht auf Luther?

91 Soam 31.Juli 1548 an Markgraf Johann: CR 7, 84-87 (4308) £ MBW s, 324 (5238).
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