konzentrieren —, hat er sie teils vom Vater
ererbt, teils durch eigene, der Lutherdeutung
Karl Holl verpflichtete Arbeit erworben (5).

Anders als in seinen systematischen Schrif-
ten, macht »Althaus der Neutestamentler« von
Luthers Theologie nur sparsam Gebrauch (177).
Unterschwellig ist sie gleichwohl prisent: Im-
mer wieder bekriftigt er eine Paulusstelle (275-
277) oder die eigene Paulusdeutung (366) mit
einem Lutherwort. Uniibersehbar wird die
sachliche Prigung durch Luther, wenn Althaus
von der Bedeutung des Gesetzes oder der Ge-
rechtigkeit Gottes handelt (171. 177), den Spit-
schriften des Neuen Testamentes beginnende
Katholisierung attestiert (130), oder, dies kaum
iiberraschend, R 13 interpretiert (221).

Gleichwohl betreibt Althaus keine blofie Re-
pristination (10), weil er sich von Luthers naiv-
christologischer Deutung des Psalters (158) wie
tiberhaupt von dessen unmittelbar zupacken-
der, der historisch-kritischen Disziplinierung
noch vorausliegender Exegese (228) bleibend ge-
trennt weifl. Gelegentlich kritisiert er einzelne
Ubersetzungen (161. 326). Der sachliche Dis-
sens btindelt sich im Widerspruch gegen Lu-
thers Abendmahls- (143. 402) und Pridestina-
tionslehre (235. 388) sowie gegen die von ihm
fiir die Schrift reklamierte Formalautoritit (389.
392), desgleichen in R 7, wo Althaus »das Ich
des vorchristlichen Menschen aus christlicher
Sicht« dargestellt sieht (400) und sich insofern
»fiir Paulus gegen Luther« entscheidet (201).

Bedeutsam wird Luther tiberdies im exegeti-
schen Disput: Mit Gerhard Heinzelmann (192)
und Hermann Wolfgang Beyer (310) streitet Alt-
haus um die rechte Lutherdeutung, im Wider-
spruch zu Rudolf Bultmann beruft er sich auf
Luther (368), und gegen einen Tadel Emanuel
Hirschs (tibrigens: wann endlich wird dessen
Nachlafl fiir die Forschung freigegeben?) ver-
wahrt er sich mit dem Hinweis, auch er sei
schliellich bei Luther in die Schule gegangen
f373).

Die Bedeutung Luthers fiir »Althaus den
Neutestamentler« besteht darum weniger in
dessen exegetischem als in seinem systemati-
schen Urteilsvermogen. Ofter heifdt es zu einer
Stelle, Luther sei zwar exegetisch im Unrecht,
jedoch sachlich im Recht (202f. 287. 327). So
habe sich Althaus, urteilt Meiser, auch in der
Deutung von R 9-11 zwar dem Denkweg des
Apostels angeschlossen, die »inhaltliche Fiil-
lung« aber aus Luther geschopft (404). Die Lu-
therprigung des Neutestamentlers Althaus
fithrt denn auch exemplarisch vor Augen, daf
zwar dogmatische Reflexion ohne exegetische
Wahrnehmung leer, exegetische Arbeit ohne
dogmatische Besinnung hingegen blind bleiben
miifite.

Tiibingen AlbrechtBeutel

Inge Macger: Die Konkordienformel im Fiir-
stentum Braunschweig-Wolfenbiittel: Entste-
hungsbeitrag, Rezeption, Geltung. GO: V&R,
1993. §488.: Kt., IIl. (Studien zur Kirchenge-
schichte Niedersachsens; 33) — Zugl: GO,
Univ., Theol. Fak., Habil,, 1986.

Die Vin. stellt sich bewuf3t in die Tradition der
Gaottinger Theologischen Fakultit, die sich bei
ihrer Grindung im 18.Jh. als »geistige Erbin«
der Academia Julia in Helmstedt durch »eine
das Konfessionelle nicht tiberbetonende, mode-
rate Grundeinstellung« auszeichnete. Ein
Grund fir das »milde« Luthertum, das sich im
Herzogtum Braunschweig-Wolfenbiittel (BW)
herausbildete, ist die »gebrochene« Rezeption
der Konkordienformel (FC), die detailliert nach-
gezeichnet wird. Férderung, Annahme und Giil-
tigkeit der FC werden untersucht von den An-
fangen der lutherischen Einigungsbemithungen
1568 bis hin zur Rezeption der FC im 17. Jh., die
mit der Ablehnung der FC durch Georg Calixt
endet.
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Die chronologisch gegliederte Darstellung
setzt ein mit dem ersten Konkordienversuch
(1568-1572): die Aktivititen Jacob Andreaes,
die Forderung des Unionswerkes durch Herzog
Julius und die Reaktionen auf die vorgelegten
Unionsartikel. Dabei kommt die dominierende
Rolle des Braunschweiger Superintendenten
Martin Chemnitz zur Geltung, der sich als Mo-
tor und Koordinator aller die FC betreffenden
Angelegenheiten engagierte. Nach der Darstel-
lung des zweiten Konkordienversuches (1573-
1577) mit einem Uberblick iiber die verschiede-
nen Konkordientexte werden die Reaktionen
auf die Einfithrung von Herzog Heinrich Julius
als Bischof von Halberstadt (1578 geschildert,
die mit Zugestindnissen an den rémisch-katho-
lischen Ritus erfolgte. Der Protest der Theolo-
gen in BW zog die Entlassung Kirchners und den
Bruch des Herzogs mit Chemnitz nach sich.

War dies auch ein Bruch mit dem Konkor-
dienwerk? Aufgezeigt wird von der Vfn. einer-
seits die niedersichsische Kritik an der Apolo-
gie des Konkordienbuches und der sich abzeich-
nende Sonderweg BWs, die Ablehnung der Ubi-
quitit der Menschheit Christi — bei Herzog Ju-
lius entwickelte sich geradezu ein »antiubiqui-
tistischer Komplex«! (469) — und das Beharren
auf der Forderung nach einer Generalsynode.
Andererseits war die FC bis 1613 positive
Rechtsnorm und Bestandteil der Ordinationsge-
liibde, auch wenn sich BW kiinftig am »Corpus
doctrinae Juliume« als Lehrnorm orientierte.
Erst nach 1614 trat die FC in den Lehrverpflich-
tungen zuriick bis zur Ablehnung durch Calixt.
Insofern gab es in BW eine »gebrochene« Rezep-
tion der FC, die zur Herausbildung eines »eigen
geprigten, moderaten« Luthertums beitrug,

Beeindruckend ist die vorliegende Arbeit im
Blick auf die Verwertung einer groflien Zahl
handschriftlicher Quellen, wodurch die Kennt-
nis der Vorgeschichte des Konkordienbuches ei-
nen groflen Schritt vorangebracht ist. Hervorzu-
heben ist das Vermégen der Vin., die strittigen
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Punkte und theologischen Akzente der einzel-
nen Quellen herauszuarbeiten. Gerade bei Kon-
sensdokumenten und Gutachten zu diffizilen
Problemen der Christologie und Abendmahls-
lehre ist das in der Regel schwierig. Die Arbeit
stellt die Perspektive der fithrenden Theologen
—allen voran Martin Chemnitz — dar und macht
die theologischen Debatten als Hintergrund fir
die erarbeiteten Bekenntnisse verstindlich.
Demzufolge konnte der politische Kontext nur
am Rand behandelt werden (Ausnahme: das
Kap. »Konkordie, Recht und Reichspolitiks«).
Der Einfluf} der politischen Rite bei Entschei-
dungen des Herzogs in Religionsfragen wird
nicht aufgezeigt.

Anfragen ergeben sich beziiglich der Beurtei-
lung des Wirkens von Nikolaus Selnecker in
BW (1570-1573). Die Behauptung, Selnecker ha-
be BW »freiwillig« verlassen (156}, ist nicht
richtig. Die in diesem Zusammenhang von Sel-
necker abgefalten Berichte und Briefe lassen
nicht nur Spannungen zu den Theologen erken-
nen (Kirchner!|, sondern auch die Herausbil-
dung verschiedener Parteien am Hofe im Zu-
sammenhang mit der herzoglichen Personalpo-
litik. Die Berufung von Timotheus Kirchner
nach Wolfenbiittel (1572) hatte Signalwirkung!
Uber Kirchners Einfluf} hitte man gern mehr
gewuflt. Problematisch erscheint die Verwen-
dung der Begriffe »Lutheraner«, »Philippisten«
und »Kryptocalvinisten« bei der Beurteilung
von Personen. So ist es z.B. nicht sachgemaf,
die philippistisch orientierten Theologen »den
Lutheranern« gegeniiberzustellen und fiir Sel-
necker 1570 einen »Ubertritt« auf die »lu-
therische Seite« zu behaupten (131). Selnecker
verstand sich auch vor 1570 als Lutheraner! An
keiner Stelle wird erwihnt, dafl sich Kirchner
und Chemnitz aus der Perspektive kursichsi-
scher Polemik 1573 als »Flacianer« ausnahmen.
Wiinschenswert wire also eine Unterscheidung
zwischen der zeitgendssischen Kampfestermi-
nologie und einer sachbezogenen Gruppenbe-



zeichnung. Fiir die Behauptung, nach dem Sturz
des kursichsischen »Kryptocalvinismus« 1574
hitten »viele Philippisten« Zuflucht in Anhalt
gefunden (96), fehlt der Beleg; Kurftirst August
war bestrebt, die entlassenen Theologen im ei-
genen Territorium unter Kontrolle zu behalten.

Einige Korrekturen: Seite 132 wird filschlich
behauptet, in der von Joachim Curaeus verfaf3-
ten »Exegesis perspicua ...« sei die »kursichsi-
sche« (!) Christologie hervorgetreten. Seite 225,
Anm. 146 wurde ein Melanchthonzitat nicht er-
kannt (vgl. TRE 22, 394, 7-9), das als Grundsatz-
regel im Abendmahlsstreit immer wieder be-
gegnet. Die schwibisch-sichsische Konkordie
wurde nicht nach Dresden, sondern nach Anna-
burg geschickt (241, Anm. 2; vgl. dazu eine Akte
mit einschligigen Quellen, die von der Vin.
nicht herangezogen wurde: Dresden, HSA: Loc.

10303: Proposition, so den Theologen zu Lich-
tenberg ... 1576).

Erfreulich ist die Beigabe von 14 Abb. (Por-
trats, Handschriften). Der Band wird durch ein
Sachregister und ein Personenregister (leider
ohne Autorennamen) erschlossen. Bedauerlich-
erweise fehlt ein Ortsregister. Bei Quellenanga-
ben zum Sichsischen Hauptstaatsarchiv Dres-
den fehlt oft der Titel zur Lokatnummer, ob-
gleich zu einem Lokat mehrere Akten gehéren.

Diese Anmerkungen sollen jedoch den Ge-
samteindruck nicht schmailern, daf nun zur Ge-
schichte der FC ein Standardwerk vorliegt, das
reichhaltiges Quellenmaterial erschliefft und
beeindruckend in die theologische Diskussion
dieser Zeit einfiihrt.

Leipzig / Dresden Hans-Peter Hasse
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