Luthers Katechismustheologie

Von Wichmann von Meding

»Luthers Katechismus soll verstanden werden.«' Johann Gottfried Herders (1744-
1803 Forderung ist nicht so leicht erfiillbar wie es zundchst scheint.> Das beweist
cine Kirche, die den Katechismus einst auswendig lernen lief3, ohne ihn zu predi-
gen, jetzt aber kaum noch vermittelt. Das belegt der Autor zweier Katechismen
aber auch selbst, der als Inhaber der lectura in biblia nicht betrieb, was heute zur
theologia practica zihlt. »Nam sum ein luckenbusser nec pfarrer nec prediger
sum.« Er katechisierte keine Kinder. Er lehrte Mitteleuropas Jugend biblische,
evangelische Theologie. Dabei stand Christus im Zentrum. Doch im GK muf§
man sehr lange lesen, bis man nur auf diesen Namen st6f3t. Wie erklart sich das?
Gliickte dem Liickenbiifier 1529 wirklich »eine religionspidagogische Meisterlei-
stung«?* Wird ihr eine Katechismussystematik gerecht, die sich »auf die Unter-
scheidung von Gesetz und Evangelium zuspitzt«?s Ist damit das die Katechismen
Auszeichnende gefunden?® Das katechetische genus ist in Frage zu stellen, soll
der Katechismus verstanden werden. Dieser Versuch wird von bisheriger
Katechismusdeutung ausgehen, dann tiber das geschichtliche Reifen der Konzep-
tion Luthers berichten, um schlieflich das ihr Eigentiimliche herauszuarbeiten.

GK Martin LutHer: Deutsch [Grofer| Katechismus, 1529.
KK Martin LuTaEeR: Der kleine Katechismus fiir die gemeinen Pfarrherrn und Prediger,
1529.
PKLuK Albrecht PETERs: Kommentar zu Luthers Katechismus/ hrsg. von Gottfried Seebafl. 5
Bde. GO 1990, 1991, 1992, 1993, 1994.
1 Johann Gottfried HerpER: Luthers Katechismus: mit einer katechetischen Erklirung
zum Gebrauch der Schulen. Jena s. a., VL
» Reinhard JuncHANs: Die Lutherrezeption Johann Gottfried Herders. Lu] 59 (1992), 160-
191.
3 WA 32, 141, 3 f (Predigt, 6. November 1530).
4 Martin BrRecHT: Martin Luther. Bd. 2: Ordnung und Abgrenzung der Reformation: 1521-
1532. S 1986, 271. .
5 Oswald Baver: Theologie. GU 1994, 106-114; Zitat: 114.
6 Helmar JuNGHANS: Martin Luther und die Welt der Reformation. Lu] 64 (1997), 138-140
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Zuvor jedoch einige Eckdaten der Katechismusarbeit Luthers. Schon sehr frith
predigte er den Katechismus und veroffentlichte seine Auslegungen. Seit 1525
forderte er ein neues Werk. Johann Agricola (1494-1566) und Justus Jonas (1493-
1555) sollten es schaffen, brachten aber nichts zustande.” 1528 bereitete Luther in
Predigtreihen seine eigene Darstellung vor und vollendete das Vorhaben ziigig. Er
verdffentlichte erliuterte Hauptstiicke auf einseitig bedruckten, an die Wand zu
heftenden Tafeln oder Zetteln,® ihre homiletische Auslegung (GK) und eine Zu-
sammenfassung der Tafeln in Buchform (KK). Am 11. Juli 1529 stellte er in Kemberg
fest: »habetis vos Catechismum parvis et magnis libris«, was Beibehaltung der
traditionellen Kennzeichnungen erlaubt, obwohl sie den Buchtiteln »Enchiridion«
bzw. »Deudsch Catechismus« nicht entsprechen. Der KK wird Hausvitern ans
Herz gelegt, der GK enthilt, was Prediger »leren und predigen sollen«.'* Spiter
besserte Luther mehrfach nach. Dies kompliziert die Beschiftigung mit verschie-
denen Ausgaben, zumal einige aus Nachdrucken erschlossen werden miissen.
Da hier systematische Fragen im Vordergrund stehen, wird der Text der WA zu-
grunde gelegt, ergidnzt durch ihre weiteren Materialien und Informationen aus
den von Emil Sehling (1860-1928) herausgegebenen reformatorischen Kirchen-
ordnungen. Nichtkatechetische Lutherzitate sind bei der Frage nach seiner
Katechismustheologie jedoch zunichst zu meiden.

I Die beherrschende Forschungsalternative

»Umstritten ist in der Katechismusforschung die Frage, ob die Abfolge der Haupt-
stiicke Ausdruck eines systematisch-theologischen Programms sei.«™ Frither nahm
man es an, waren doch aus zwei Katechismen Bekenntnisschriften geworden,
wenn auch erst nach Luthers Tod. Je weniger sie als Bekenntnis zu Gottes Wort,
sondern als Lehrverpflichtung®™ verstanden wurden, desto mehr galten die Kate-

7 WA Br 3, 431, 12 f mit Anm. 7 (823), Luther an Nikolaus Hausmann am 2. Februar 1525
aus Wittenberg.

8 DIE EVANGELISCHEN KIRCHENORDNUNGEN DES XVI. JAHRHUNDERTS/ hrsg. von Emil Sehling.
Band 1 I. L 1902, 667, belegt ihren Gebrauch fiir Schénwalde 1529 und (eine spitere
Ausgabe) Schneeberg 1575.

9 WA 29, 472, 22 f.

10 Die evangelischen Kirchenordnungen ... 1 I, 509: »das kinder handbuchlein« (1533).
11 WA 301, 125, 102 BSLK, 545, 17.

12 Hans-Jiirgen Fraas: Katechismus. TRE (17),1988, 713, 12-14.

13 Die evangelischen Kirchenordnungen ... 1 I, 569 (1555) und 349 (1577).
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chismen als Laiendogmatik. Herder las in Dekalog, Credo und Herrengebet, »wie
wir leben, was wir glauben, worauf wir hoffen sollen«.* Gerhard von Zezschwitz
(1825-1886) meinte:

»Zu dem Glauben vorbereitend hinauf fithrt der Pidagogus der Siindenerkenntnis der
Dekalog; ist dann auf diesem Wege im Credo der Heilsbesitz gefunden, so fliefit aus
diesem wieder — ideell absteigend — die Frucht der Betitigung des neuen Geistes. Der
Glaube allein bestimmt mit fundamentaler Bedeutung, was die beiden Anderen im
christlichen Lehrganzen sind; er nimmt sie sich zur Seite: als Ausdruck fiir den Durch-
gang der Bufle das eine — den Dekalog, und als Summa und Ausflufl bleibender Beti-
tigung des eigenen Lebens das andere — das Gebet. Moses, Christus, der Geist: heif3t
dann der kurze Ausdruck der groflen katechetischen Trilogie, auf der Basis der Ge-
schichte das Gesetz der ganzen Offenbarung, die Summa des Heilsweges und der
ganzen Dogmatik wie Ethik aussprechend.«*

Der Katechismus als » Abrif} der Theologie M. Luthers«.* Er »und der Heidelber-
ger Katechismus ... [seien] Grundtexte der protestantischen Dogmatik.«"7 Diet-
rich Korsch bestitigt: »Vor allem im Grofien Katechismus findet sich Luthers
Theologie«.™ Bernhard Lohse (1928-1997) zufolge bilden Dogmen ihrerseits »gleich-
sam eine Art Katechismus der wichtigsten christlichen Wahrheiten«.” Diesem
Konsens darf Friedrich Schleiermacher (1768-1834) entgegengehalten werden, dem
»ein Katechismus und eine Dogmatik zwei gar verschiedene Dinge«>° waren.
Dreierlei widerspricht der dogmatischen Lektiire von Luthers Katechismen: Er-
stens beriicksichtigt sie oft nur drei Hauptstiicke, es sind aber fiinf. Luther figte
den mittelalterlichen »heubtstiick der gemeinen Christlichen lere« die von der
Sakramentskirche iibergangenen Sakramente hinzu, »weil on die selbigen kein
Christen sein kan«.>* Zweitens sprach Luther jene drei nicht Moses, Christus und

14 Herder: AaO, 1.

15 Gerhard von Zrzscuwirz: System der christlich kirchlichen Katechetik. Bd. 2 I: Die
Katechese oder die kirchliche Unterrichtsmethode. L 1872, 278.

16 Georg HorrMANN: Der Kleine Katechismus als Abrifl der Theologie Martin Luthers. Lu
30 (1959), 51-63; Gunter Wenz: Theologie der Bekenntnisschriften der evangelisch-luthe-
rischen Kirche: eine historische und systematische Einfiihrung in das Konkordienbuch.
Bd. 1. B 1996, 243.

17 Johann Anselm STeiGer: Das Evangelische Gesangbuch und seine unevangelischen Schwach-
stellen: eine Metakritik am Gesangbuch-Apologetismus, KD 41 (1995}, 309.

18 Dietrich KorscH: Martin Luther zur Einfithrung. HH 1997, 181.

19 Bernhard Lonsge: Epochen der Dogmengeschichte. S 1969, 19.

20 SCHLEIERMACHERS SENDSCHREIBEN UBER SEINE GLAUBENSLEHRE AN LUCKE/ hrsg. von Her-
mann Mulert. Gieflen 1908, 30.

21 WA 301, 212, 3-7 2 BSLK, 691, 4-10.
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dem Geist zu, sondern Gott, dem Geist und Christus: »Decalogum Deus ipse
dedit, Christus ipsemet orationis dominicae formam praescripsit, Spiritus Sanctus
symbolum exactissime composuit.«** Textdeutung mufl dem Autor folgen. Drit-
tens legte er das erste Stlick im GK am ausfiihrlichsten aus, so Druckseiten lang,
wihrend die weiteren auf 10, 19, 10, 11 erdrtert werden. Der halbe Text gilt dem
Gesetz. Das lifdt sich mit Luthers Theologie nicht problemlos harmonisieren.
Jedes die Quantititen mifBachtende Katechismusverstindnis wire verfehlt.
Andere Forscher zogen Konsequenzen aus dem Fehlen zentraler Anliegen
Luthers. Otto Albrecht (1855-1939) sah, die sonst dem Dekalog zugeschriebene
Kraft, zur Siindenerkenntnis zu leiten, sei in beiden Katechismen nicht formu-
liert.>s Lennart Pinomaa (1901-1996) fligte an, die Dekalogauslegung nehme ent-
gegen den Aussagen von »De servo arbitrio« in »keiner Weise auf die Schwach-
heit des Willens Riicksicht«.> Paul Althaus (1888-1966) erginzte, Rechtfertigungs-
terminologie komme nicht vor.* Bedenkt man die beildufige Kreuzeserwihnung
im Christusartikel, die nur am Rand getibte Unterscheidung von Gesetz und Evan-
gelium, die im Jahr des Marburger Abendmahlsgesprichs fast diirftige Abendmahls-
lehre und mehr, scheint Luther sein dogmatisches Profil absichtsvoll zu verschwei-
gen. Anders als dann Balthasar Mentzer (1565-1627)*¢ verfafdte er keine deutsche
Dogmatik. Er sprach von »der leyen biblia«, die tiefer in die Schrift fithre.>” Sie
leite Christen lebenslang zu »Grundwahrheiten des Glaubens«,*® wihrend man
das Studium der Dogmatik lassen konnte, ohne den Glauben aufzugeben. Daher
lautet Albrechts These: »jedes Hauptstiick enthalt in eigenartiger Beleuchtung
Luthers Gesamtverstindnis des Christentumss; er rede »nicht als Systematiker«.*
Kurt Fror (1905-1980) gab ihr pidagogischen Sinn:
»1, Die Hauptstiicke des KK bilden nach der Intention Luthers kein in sich zusam-
menhingendes Lehrsystem. Sie bilden vielmehr eine blockartige, inselférmige Zu-
sammenstellung der fir die elementare und exemplarische Unterweisung wichtig-

sten Texte der Uberlieferung. 2. Jedes einzelne Hauptstiick setzt immer gleichzeitig
das Ganze der Uberlieferung voraus. Es enthilt zwar selbst nicht das Ganze, bringt es

22 WA TR 3, 685, 7-9 (3883), 26 Mai 1538.

23 Otto ALBRECHT: Luthers Katechismen. L 1915, 40.

24 Lennart PINOMAA: Sieg des Glaubens: Grundlinien der Theologie Luthers/ bearb. und
hrsg. von Horst Beintker. B 1964, 52.

25 Paul ArtrAUS: Die Theologie Martin Luthers. GU 1962, 196.

26 D. BALTHASAR MENTZERs HANDBUCHLEIN/ hrsg. von Georg Hoffmann. GO 1938.

27 WA 301, 27, 26 (Katechismuspredigt, 14. September 1528); WA TR 5, 581, 30 (6288).

28 Heinrich BornkamM: Das bleibende Recht der Reformation. HH 1963, 65.

29 Albrecht: AaO, 4o0. 96.
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aber jeweils von einer spezifischen Fragestellung aus zur Sprache. 3. Kein Hauptstiick
ist ohne den Kontext aller iibrigen zu verstehen. Die vorfindliche Reihenfolge im KK
ist nicht eine sachlich vorgegebene und notwendige«.*®

Dogmatisches Katechismusverstandnis trat zuriick,3* auch wenn Lohse jetzt im »Gro-
fen Katechismus< wieder eine Art-Dogmatik im Grundrifi« sieht.3* Doch exemplari-
sche Deutung dhnelt dem Anwurf eines romisch-katholischen Polemikers:

»Der Protestantismus ist eben eitel Menschenwerk. Was er noch Positives gerettet, sind
zersprengte Fetzen, die Luther aus dem ungenihten Kleide des katholischen Christen-
dogmas herausgeschnitten und in seinem >Kleinen Katechismus« aufbewahrt hate« .3

Hitte er nur Uberliefertes locker verniht und erklirt, diirfte er als gar zu schlich-
tes Schulmeisterlein gedacht sein. An der Aufgabe wiren Agricola und Jonas nicht
gescheitert.

Beide Sichtweisen wirken plausibel, eine wegen der Katechismusentstehung
aus Einzelpredigten, die andere wegen der Ausbildung zweier identisch gebauter
Werke, nur dafl der jeweils andere Grund alles ins Wanken bringt. Die polaren
Positionen spiegeln weniger Luthers Werk als ein Dilemma, »dem alle Autoren
von Katechismen gegentiberstehen. Sollen ihre Werke als theologische Abhand-
lungen oder als effektive padagogische Instrumente beurteilt werden?«3¢ Das an
Luther Herangetragene verfehlt seine Katechismustheologie. Kontextualisierung
in Luthers Theologie zwingt den Katechismus auf das Prokrustesbett, wo er zur
Dogmatik zerdehnt oder in Einzelstiicke zerrissen wird. Solche Vergewaltigung
gilt es aufzugeben. Methodologisch ist der Katechismus aus sich selbst, Luthers
Katechismuspredigten sowie katechetischen Informationen zu interpretieren.

So kann nur begriiit werden, dafl Albrecht Peters (1924-1987), der einst »hin-
ter die heute gingige Rede von einer »theologischen Konzeption« ein Fragezei-
chen gesetzt« hatte,* in seinem Katechismuskommentar entschlossen nach ihr

30 Kurt FroRr: Theologische Grundfragen zur Interpretation des Kleinen Katechismus D. Mar-
tin Luthers. Monatsschrift fiir Pastoraltheologie 52 (1963}, 482.

31 Walther EisiNGER: Lernen, was glauben heifdt: die notwendige Wiedergewinnung des
Katechismusunterrichts. ThZ 43 (1987), 49.

32 Bernhard Lonse: Luthers Theologie in ihrer historischen Entwicklung und in ihrem
systematischen Zusammenhang. GO 1995, 20.

33 Heinrich DeN1FLE: Luther in rationalistischer und christlicher Beleuchtung: prinzipiel-
le Auseinandersetzung mit A. Harnack und R. Seeberg. MZ 1904, 34.

34 Berard MARTHALER: Die literarische Gattung »Katechismus«: Vergangenheit und Ge-
genwart. Concilium 25 (Einsiedeln 1989), 316.

35 Albrecht PeTERs: Die theologische Konzeption des Kleinen Katechismus. PTh 73 (1984), 341.
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sucht. Doch er will »die Katechismen durch Luthers [sonstige] Worte ... ergidnzen
und korrigieren«,’ »um ein vollstindiges Bild zu gewinnen«. Orientiert an »Lu-
thers gesamter Theologie« und der »dogmatischen Relevanz der Einsichten Lu-
thers« kritisiert er den Katechismus, der »die Kemnstinden gegen das erste Gebot
... eher verschleiert als aufdeckt«. So entsteht eine kaum erdrterte »Spannung
zwischen theologischer Aussage und katechetischer Form«.3” Wieder bleibt der
Eindruck einer Dogmatik in einem defizientern modus.3* Dennoch negiert er dlte-
re Thesen:

»Luther bietet weder einen systematischen Ordo salutis Mose — Christus — der Geist,

noch hat er die einzelnen Hauptstiicke blockartig nebeneinandergestellt; vielmehr

erschlief3t uns der Reformator mit Hilfe jener Trias den eschatologischen Weg der
Christenheit wie des einzelnen Glaubigen von unserem Geschopfsein bis hin zur

letzten Vollendung.«3?

Die abgelehnte Trias als hermeneutischer Schlissel zum eschatologischen Weg
der Christen? Peters deutet mit der »Trias: Evangelium, Glaube und Geist«*
trinitarische Konnotationen an.** Das Gegenargument aber bleibt: der triadische
Schliissel pa3t nicht, weil der Katechismus fiinf Stiicke hat. Gilte wirklich: »Das
sachliche Zentrum der Katechismen ist die Credo-Auslegung in ihrer inneren
Bewegung von der Schopfung tiber die Erlgsung hin zur Heiligung«, in ihr aber der
zweite Artikel # wiirde Luthers flinfgliedriger Katechismus auf Dreigliedrigkeit
reduziert und die Zugabe der Sakramente fast zum Anhang, der nach dem dritten
Hauptstiick kaum Neues zu sagen hitte.* Zentralstellung des Credo entspriche
dem nach Luthers Urteil »omissis solidis fundamentis«# gearbeiteten, folgender-
mafien gebauten erasmischen Katechismus besser:

36 PKLuK 2, 45.

37 PKLuK 2, 73. 94; 3, 13; 5, 62; 2, 36.

38 PKLuK 3, 66: »... vom Gesetz iiber das Evangelium zur Parainese« bewegen sich die drei
ersten Hauptstiicke.

39 PKLuK 1, 48.

40 PKLuK 3, 105.

41 Albrecht PETeErs: Die Theologie der Katechismen Luthers anhand der Zuordnung ihrer
Hauptstiicke. LuJ 43 (1976), 28.

42 PKLuK 1, 44; 2, 92. 250.

43 Albrecht PETERS: Die Bedeutung der Katechismen Luthers innerhalb der Bekenntnis-

schriften. Erlangen 1981, 46-89.
44 WA Br 7, 31, 91 (2093, Luther an Nikolaus von Amsdorf am [17. Mirz 1534 aus Witten-

berg].
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»Die 1. Katechese enthilt Prolegomena zu den Begriffen fides und symbolum, die
Katechesen II-V geben eine ausfithrliche Erlduterung der einzelnen Bekenntnisaus-
sagen [Credo], in der VI. Katechese erfolgt schliefllich der Ubergang zu Dekalog und
Vaterunser«.

Luther aber 1a3t nur die Sonderrolle des Anfangens erkennen. Seine architek-
tonische Fihigkeit# hitte das Credo ins Zentrum riicken konnen, da er alle Paten-
stiicke neu ordnete. Doch das Credo erhielt nicht den zentralen Platz. Peters
selber spricht hellsichtig eine Konsequenz seiner Deutung aus, die er allerdings
Luther zuschiebt: »In den Katechismen 16st Luther vor allem den ersten Artikel
mit dem Dekalog, in geringerem Maf3e auch den dritten Artikel mit dem Vaterun-
ser erstaunlich weit heraus aus dem bleibenden Zentrum des zweiten Glaubens-
artikels«.#” Anders gesagt: weil Peters wie andere*® den ersten Credoartikel an
den Dekalog bindet und den dritten ans Vaterunser,* eint er zwar die Paten-
stiicke (ohne Sakramente), zerreifdt aber das Credo. Dieser Preis ist zu hoch.

Deutlicher als iiblich jedochs® beschreibt Peters den Katechismus als Weg der
Christen im »eschatologischen Gerichtshorizont«.5* In der Tat sah Luther im Ka-
techismus »exactissimam methodum [Weg] totius religionis«.s> Nur werden Wege
durch keine Mitte konstituiert, wie Peters postuliert, sondern beginnen vorn und
enden am Ziel. Die iiberlange Dekalogauslegung betont den Anfang. Zu erfragen
ist der Verlauf des hier anhebenden Weges. Laft er sich finden, stehen die Stiicke
nicht blockartig beieinander, was Peters tiberzeugend verneint, sind aber auch
nicht zentral gebaut, wie er vermutet, sondern fiigen sich zur Reihe. Der kateche-
tische Weg notigt zu anhaltendem Mitgehen.

45 Karin BornkamM: Das Verstindnis christlicher Unterweisung in den Katechismen von
Erasmus und Luther. ZThK 65 (1968), 206.

46 WA o, 152, 20: die Brotbitte des Vaterunsers ist »das mittelste under den siben« Gebeten.

47 PKLuK 1, 46.

48 Fraas: AaO, 714; Gunter Wenz: Die Zehn Gebote als Grundlage christlicher Ethik: zur
Auslegung des ersten Hauptstiicks in Luthers Katechismen. ZThK 89 (1992), 404-439.

49 Peters: Die theologische Konzeption ..., 344.

50 Bayer: AaO, 113.

s1 PKLuK 1, 27.

52 WA TR 3, 685, 6 f (3883).
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II Luthers Katechismusausarbeitung

Den Plan eines biblischen Katechismus realisierte Luther wegen der bei Kur-
sachsens Visitation zutage getretenen heillosen Zustande. Sie zeigte, zu welcher
Abkehr vom Christenglauben Werkheiligkeit fiihrt. Einige Prediger wuf3ten nicht
einmal die Zehn Gebote. Noch 1545 bestimmte die Cellische Ordnung, jede
Sonntagspredigt miisse beginnen: »Liben freunde, ich wil euch zu erst die zehen
gepot, den glauben und vater unser fursprechen, da sall ein jeder niderknien und
mir fein heimlich nachsprechen, auf das es, dies nicht recht kénnen, mogen ler-
nen.«53 Luther hielt die Idee vom Heilserwerb durch eigene Werke fiir derart pri-
mitiv, daf er seinen Studenten drastisch sagte, selbst Pferde wiifiten, »quando dat
servus havenam [Hafer] et zeumet et reit«.* Sie unterscheiden, was sie bekom-
men und was zu tun ist — Christen nicht, die nur von Pflichten reden, ohne zu
sagen, wovon sie leben. Unfahige Pfarrer muflten entlassen, verwaiste Gemein-
den versorgt werden, oft mit Luthers Studenten. Thnen stellte er das Material
kiinftigen Wirkens zusammen und kommentierte, was einfiltige Prediger benéti-
gen. Eine »durch die Nachlassigkeit der ... bischéflichen Verwaltung verschuldete
grobe Unwissenheit des Volkes und zugleich das Ungeschick vieler Pfarrer«s for-
derten den Katechismus.s

Nicht nur die Visitation, der Irrweg des bisherigen Katechismus erheischte
einen neuen. Das nordafrikanischem Kirchenlatein entstammende Wort
»catechismus« bezeichnet den Unterricht erwachsener Taufbewerber. Doch lingst
wurden Sauglinge getauft. Paten vertraten den redeunfahigen Téufling, drei Texte
mufiten sie beherrschen: Vaterunser, Credo und Dekalog.s” Selten gab man ihnen
Erklirungen. Luther aber begann friih, den Katechismus zu predigen.s® Er wufite,
dieser sei gleichsam von der Taufe zur Beichte gewandert.s® und dort zum Lern-
stoff verkommen. 1519 noch hatte er den Dekalog als Anweisung zur Beichte
meditiert.®® 1529 trennte er beide. Der Dekalog dient nicht mehr »als Beicht-

53 Die evangelischen Kirchenordnungen ... 1 I, 301 f.

54 WA 40 I, 472, 1 (Galaterbriefvorlesung, 1531).

55 Albrecht: AaO, 42.

56 Hartmut HOvVELMANN: Aus der Luther-Gesellschaft. Lu 67 {1996), 48.

57 Luther zitiert sie in dieser Reihenfolge eingangs des KK; WA 30 I, 266, 5 5
58 WA 391, 7, 17 (Vorrede, 1534).

59 WA 57 II, 179, 19 - 180, 6 (Hebrierbriefvorlesung, 1517/18).

60 WA 2, 59, 1 - 65, II.

61 So PKLuK 5, 15.
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spiegel«,** er wird wieder zum biblischen Kemtext und bleibt dies fir einige Zeit.*
Die der Zweitauflage der Katechismen integrierte Beichte rekurriert aufs Vater-
unser und erklirt, Privatbeichte sei »nicht ynn gepot gefasset«. Luther fordert,
man moge »die iugent kindlicher weise und spielens auffziehen ynn Gottes furcht
und ehre« 5 Thr Lernen gilt bezeichnenderweise als tigliches Lesen und Sprechen
von Wort zu Wort.5 Dies hebt Luthers Warnen und Schrecken, Wehren und Stra-
fen renitenter Einzelner nicht auf. Konzeptionell jedoch suchte er lockend, nicht
»mit rutten und schlegen«, s den Katechismus einzuprigen und stets zu predigen.
Erliuternd und mit Leben fiillend ging er das Ubel der Unkenntnis an. Bei ihm
bedeutet »catecheo« nicht »unterrichten«, sondern »verhoren«.*

»Prediger und Pfarrherrn« riigte er: sie »verachten beide yhr ampt und diese lere,
cttliche aus grosser hoher kunst, ettlich aber aus lauter faulheit und bauch sorge,
welche stellen sich nicht anders zur sachen denn als weren sie umb yhrs bauchs
willen pfarher odder prediger und misten nichts thun denn der giiter gebrauchen, weil
sie leben, wie sie unter dem Bapstumb gewonete«.”

Not einer prisenten Vergangenheit. Luther bekannte sich Anfang 1529 damit
beschiftigt, einen Katechismus fiir die rohen Heiden zu schaffen.®* Ex blickt nicht
auf Patenamt und Beichte. Sein Ansatz widerspricht dem Diktum: »Ist doch auch
der Schiiler schon ein Christ, bevor man ihm den Katechismus erklart; christliche
Vorstellungen bringt er aus dem Elternhaus und der Schule immer schon mit.«%
Nichts setzt Luther voraus. Er fordert Pfarrer auf,

»den Catechismon teglich lesen«, aus eigenem Umgang »iunge leute die stiicke, so
ynn den Catechismum odder kinder predigt gehoren, wol und fertig lernen lassen und
mit vleis darynne uben und treiben. Dariimb auch ein yglicher hausvater schiildig ist,

62 Martin LuTHER: Catechismus: fir die gemeine Pfartherr vnd Prediger. Franckfurdt am
Mayn: Giilfferich, 1553 - VD16. Bd. 12 (1988), 247 (L 5073) — nachgedruckt in: DER
KaTecHISMUS D. MARTIN LUTHERS: eine Festschrift zu seinem Jubilium 1529-1929/ hrsg.
von August Hinderer. B 1929, 7-36.

63 WA 301, 235, 22; 142, 37 f =2 BSLK, 728, 37; 579, 18-20.

64 WA 301, 126, 16-20; Die evangelischen Kirchenordnungen ... 1 I, 194: »Luthers clein
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68 WA Br s, 5, 22 (1372, Luther an Martin Gorlitz am 15. Januar 1529 aus [Wittenberg]: »... in
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das er zum wenigsten die wochen einmal seine kinder und gesinde umbfrage und
verhore, was sie davon wissen odder lernen, Und wo sie es nicht konnen, mit ernst
dazu halte.«7

Im Kloster Nimbschen solle die Abtissin montags, mittwochs und samstags den
Katechismus abfragen.” Schulen sollen hiusliches Lernen unterstiitzen. Das zei-
gen von Luther erbetene Ubersetzungen fiir Lateinschulen, Visitationsordnungen
und die Verpflichtung der Kiister, den Katechismus zu lehren.”> Dennoch: »Der
Kleine Katechismus war weniger ein Schul- als ein Hausbuch«.” »Wolts yr alden
nicht thuen, f80 lassets ewer kynder und diener lernen.«’s Dem entsprechen neue
Beigaben: in die Hiuslichkeit tibertragene monastische Gebete, Schriften zu fa-
milidr liturgischen Handlungen der [Haus-|Taufe und Trauung, die weniger den
Dekalog explizierende’® als das Sehen auf »deinen stand«’” férdernde Haustafel
und der den KK abschlieflende Reim. Prediger sollten oft an die hiusliche Pflicht
erinnern,” wochentlich und in den vier Quatemberzeiten den Katechismus predi-
gen” sowie das Katechismuswissen und sein gepredigtes Verstindnis examinie-
ren.® Darum bezeichnet Luther den GK als »Dlese predigt«®* —er steht den Postil-
len nahe als Hilfsbuch zur Ausarbeitung der Katechismuspredigten.

Bereits 1522 hatte Luther gemahnt, jeder miisse »die heubtstiick, so einen
Christen belangen, wol wissen«, um auf die Todesstunde geriistet zu sein.®> Den-
noch war es kein einfacher Weg, bis klar gesagt war, was Christen unbedingt
angeht. Anfang 1526 erneuerte er seine im Freiheitstraktat bekundete Vorstel-
lung. Erst sei »eyn grober, schlechter, eynfeltiger guter Catechismus von néten«,
dessen Fragen man dem die Patenstiicke auslegenden Betbiichlein entnehmen

71 WA 301, 129, 18-23 2 BSLK, 554, 8-16.

72 Die evangelischen Kirchenordnungen ... 1 I, 617.

73 Die evangelischen Kirchenordnungen ... 1 I, 712 (Zahna 1528 bei Teilnahme Luthers).
647 (Gommern 1529). 326 [Albertinisches Sachsen 1557).

74 Heinrich Bornkamm: AaO, 531.

75 WA 29, 472, 2 f (Kemberger Katechismuspredigt, 11. Juli 1529).
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77 WA 301, 384, 9 2 BSLK, 517, 29.

78 Surkau: AaO, r18o: Luthers Frageverfahren ist »mifiverstanden worden«.

79 WA 32, 209, 29; 34, 390, 30 f; 39 I, 397, 13-16; Die evangelischen Kirchenordnungen ... 1 ],
324. 519. 676 (Torgau 1529). 711 (Zahna 1528, Luther als Visitator).
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moge; er bezwecke, dafd man »die gantze summa« nach Glaube und Liebe syste-
matisch ordne. Bibelspriiche sollten wie Miinzen den Geldborsen des Glaubens
und der Liebe eingesteckt werden. Doch die Zuordnung differenziert sich:

»Des glauben secklin habe zwey beutlin; ynn dem eynem beutlin stecke das stuck,
das wyr gleuben, wie wyr durch Adams sunde alzumal verderbt, sunder und verdampt
sind ... Im andern stecke das stucklin, das wyr alle durch Jesum Christ von solchem
verderbten, sundlichem, verdampten wesen erléset sind ... Der liebe secklin habe
auch zwey beutlin. Inn dem eynen stecke dis stucke, das wyr yderman sollen dienen
und wolthun, wie uns Christus than hat ... Im andern stecke das stucklin, das wyr
allerley boses gerne leyden und dulden sollen«.®

So werden Grundregeln systematischer Theologie geiibt, wo vor allem Glaube
und Liebe zu unterscheiden sind. Im Glauben geht es um Gesetz und Evangeli-
um; in der Liebe um Handeln und Leidensnachfolge. Das sind die vier schon in
den Invokavitpredigten angegebenen Hauptstiicke des Glaubens.? Geiibt wird an
einzelnen Bibelspriichen. Diese dogmatische Kompetenz, die »das feste Koordina-
tensystem fiir die gesamte reformatorische Lehre bildet«,% schilderte Luther 1526
als Ziel des einfiltigen Katechismus. Dem entsprechen beide Katechismuslieder
von 1524, nicht aber die spateren Katechismen. Sie greifen auf die »Kurze Form
der 10 Gebote, ...« von 1520% zuriick, beginnen aber mit den Geboten, tiben das
Differenzieren von Glaube und Liebe nirgends und haben fiinf, nicht vier Stiicke.
Es wire Willkiir, jenes dogmatische Ziel in den Katechismus einzutragen.®” Aus-
driicklich erklirt Luther, seine Stiicke enthielten nicht alles, was Christen wis-
sen miussen; »Aber die seugling haben daran sat«.®® Der Katechismus bietet
Elementarspeise fiir Getaufte, keine Dogmatik oder gar Luthers Theologie. Vom
ersten Gebot sagte er 1528 in einer Katechismuspredigt: »Hoc est praeceptum, da
alle doctores mit zu schaffen haben, ut intelligant. Sed pueris sols furgepredigt
weren, wie es ynn worten stehet.«®

Somit erstrebte Luther das dem dogmatischen Unterscheiden vorangehende
Kennenlernen des zu Unterscheidenden. Man solle »kinder dazu gewehnen teglich,
wenn sie des morgens auffstehen, zu tisch gehen und sich abends schlaffen legen,

83 WA 19, 77, 15-22.

84 WA 1011, 13, 16-19; 30, 16 f.

85 PKLuK 4, 21.

86 WA 7, (194) 204-229. 890.

87 So Albrecht: AaO, 191; Fraas: AaO, 713 f; PKLuK 3, 8o.
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das sie es miissen auffsagen, und yhn nicht essen noch zu trincken geben, sie
hettens denn gesagt«.*° Wissensaneignung braucht Kontinuitit und soll durchge-
setzt werden. Formal wurde des Papsts »rechter Cathechismus« zugrunde ge-
legto': ganze Texte, keine kontextlosen Spriiche. Nicht seiner Lehre gab Luther
»50 etwas wie eine abschlieende und zugleich zusammenfassende Gestalt«,** er
iibernahm vielmehr ungescheut das Gute der Kirche. Er bekdmpfte den Papst
nicht um jeden Preis, nur Satans Herrschaft in der Papstkirche. Selbst die kirch-
lich approbierte Gestalt von Dekalog (Wegfall des Bilderverbots) und Herrengebet
(Doxologie) werden nicht biblisch korrigiert. Gerade so dient das Alte dem neuen
Konzept »Laienbibel statt Werkheiligkeit«:

»Auffallend ist, dafl die Holzschnitte Cranachs zum Dekalog wenig mit den spit-
mittelalterlichen Vorbildern gemein haben. Sie beschrinken sich auf die Darstellung
biblischer Beispiele im Sinne von Luthers Vorrede zum Kleinen Katechismus«, wih-
rend auf »Cranachs traditioneller Zehn-Gebote-Tafel von 1516 ... der Kiinstler sich
zur Veranschaulichung des jeweiligen Sachverhaltes der Personifizierung von Gut
und Bose eines Engels bzw. des Teufels bedient« hatte.®

So entstanden zwei Katechismen zum hauslichen Erlernen der fiinf Texte und
als Hilfe fiir Katechismuspredigten. In der Pirnaer Kirchenordnung schrieb der
Luther vertraute Anton Lauterbach (1502-1569): »catechismus maior cum examine
minoris, Anm. diaconis explicantur.«% Ein reicher Gesamtvorgang aus hiusli-
chem Memorieren, Predigthoren, schulischem Vertiefen und Examen fithrt vom
KK zum GK. Diese Bewegung wird deutlich in Luthers Auslegung der sechsten
Bitte: »im Kleinen Katechismus erwahnt er nur die umgreifende neutrische Deu-
tung: >von allerlei Ubels; im Groflen Katechismus dagegen konzentriert er sich
stirker auf den Satan als unseren -Hauptfeind.«.

Der KK greift das daheim mogliche Verstehen und Erfahren auf, wihrend
theologische Vertiefung dem GK anvertraut wird. Auch damit »schreitet [Lu-
ther] vom Leichteren zum Schwereren vor, von demjenigen, was uns allen in
die Augen springt, bis zu demjenigen, was im Alltagsgetriebe zumeist verdeckt

90 WA 301, 131, 8-10 = BSLK, 557, 7-12.

o1 WA 26, 147, 11-18 (Von der Wiedertaufe, 1528).

92 Ulrich KunaN: Sakramente. GU 1990, 24.

93 Elfriede STarkE: Luthers Beziehungen zu Kunst und Kiinstlern. In: Leben und Werk Mar-
tin Luthers von 1526 bis 1546: Festgabe zu seinem 500. Geburtstag/ im Auftrag des
Theologischen Arbeitskreises fiir Reformationsgeschichtliche Forschung hrsg. von Hel-
mar Junghans. B; GO 19083, 536.

94 Die evangelischen Kirchenordnungen ... 1 I, 641.
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bleibt«.*s Unterscheidung von Glaube und Liebe schlieft sich dem Katechismus
dann erst an wie »eine Art Fortbildungskurs«,* signalisiert durch katechetische
Gebotslieder, die weniger auf die usus legis als auf Glaube und Liebe zielen.
Das Gesagte crlaubt Verstindigung iiber die Rolle der Katechismen bei Luther.
Sie bieten weder schlichte reformatorische Lehre fiir Laien wie der Sicklein-Ver-
such, der nicht zum Katechismus wurde,*” noch eine Art eiserner Ration.”* Gegen
das erste spricht Luthers Wahl des alten Titels und das traditionsbejahende, von
Peters durch viele Verweise auf die frithe und mittelalterliche Kirche nachgewie-
sene Konzept. Gegen die Rede von der eisernen Ration der Christen spricht, daft
Luthers Katechismen stindig, nicht erst in duflerster Not meditiert werden sol-
len. Darum waren die Tafeldrucke fiir einen Pfennig feil.® Sie ersetzten hausliche
Heiligenbilder und das Brevier der Priester™ zugunsten des Priestertums aller
Getauften. Die Katechismuspredigten 1528 beginnen programmatisch: »Cate-
chismus dicitur instructio«.™" Bereits 1523 hatte Luther unterschieden, instructio
habe anders als die confessio — welcher der Katechismus somit nicht zugehort —
bei Christi menschlicher Natur als menschgewordenem Wort Gottes zu begin-
nen.” Im Katechismusjahr bezeichnete er ihn als Handwerkszeug der Christen,
das in Haus und Kirche an der Wand hangt.™ Selbst Georg Rorers (1492-1557)
Studierstube zierte es, ™ der deuteronomischen Vorschrift gemaf, den Dekalog zu

»schreiben an alle wend und ecken, ia an die kleider, nicht das mans allein lasse da
geschrieben stehen und schawtrage, wie die Jiiden theten, sondern das mans on unter-
las fur augen und ynn stettem gedechtnis habe, ynn alle unserm thuen und wesen
treiben, Und ein yglicher lasse es sein tegliche ubung sein in allerley fellen, gescheffte
und hendeln, als stunde es an allen orten geschrieben, wo er hyn sihet«.s

o5 PKLuK 3, 165 f. 175.
96 Peters Die theologische Konzeption ..., 345.
97 So Reinhold SeeBerG: Lehrbuch der Dogmengeschichte 4 I: Die Lehre Luthers. Nach-
druck der 4. Aufl. L 1933. DA 1953, 430.
98 So Peters: Die theologische Konzeption ..., 344, und PKLuK 1, 18; Frieder Scrurz: Die
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99 Albrecht: AaO, 63, Anm. I.
100 WA 301, 125, 18 = BSLK, 546, 16 £.
101 WA 301, 2.
102 WA 11, 51, 29 f (Predigt, 5. Marz 1523).
103 WA 29, 471, 21-29 (Kemberger Katechismuspredigt, 11. Juli 1529); vgl. WA 301, 2, 7 f; 129,
16-20 = BSLK, 554, 4-I1.
104 Albrecht: AaO, 61.
105 WA 301, 181, 33 - 182, 5 2 BSLK, 645, 6-17.
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Luther meint keinen ungenutzten Besitz, keinen Lehrvorgang vom Lehrer zum
Schiiler, keine Unterrichtsmethode — in Frage und Antwort™ -, sondermn den Stoff,
dessen Schiiler er und jeder Christ lebenslang bleibe.**” Thn bestimmte er im An-
satz wie seine Kirche, beschnitt ihn aber und erweiterte ihn zugleich. Altere
Beichtbiicher enthielten aufler den Patenstiicken die sieben Todstinden und
Kardinaltugenden, die Gaben des Heiligen Geists und die Stinden wider den Geist,
Seligpreisungen und Barmherzigkeitswerke, die fiinf Sinne, fremde, rufende und
stumme Siinden und derlei mehr. Dies alles strich er. Das Verbliebene aber ist
kein Stoff fiir Paten, sondern Wort des dreieinen Gottes.® Darum folgen Taufe
und Abendmahl, Christi Sakramente. Was Gott geboten hat, nicht was liturgi-
sche Pflicht ist, miissen Christen im Leben und Sterben wissen.” Damit wird
klar, warum der Katechismus als »der leyen biblia« instructio heifit: Gott instru-
iert im biblisch bekundeten Wort, was wir tun und empfangen sollen in Leben
und Tod. Er ist »talis doctor, qui perpetua tautologia eadem praedicet«.”* Weil
Wort und Katechismus verwandt sind, kann Luther direkt vom »audire Cathe-
chismume« reden.™ Gottes Wort vor jeder Unterscheidung zwischen Gesetz und
Evangelium ist sein katechetisches Thema. Darin ein »Werk des okumenischen
Luther« zu sehen®* bedarf jedenfalls der Interpretation.

Luther verlich dem Elementaren die pddagogische Gestalt des an fiinf Fingern
Abzihlbaren. Alle sollen den Katechismus kennen wie sie und Christen den Psal-
ter: »Ein Christ soll den Psalter so wohl kennen, als er seine fiinf Finger kennet.«**
Uberschaubarkeit trennt seinen Katechismus von mittelalterlichen Lerntexten,
von den 129 Fragen des Heidelberger Katechismus und von langen Katechismen
unserer Tage. Fiinf Texte erhielten eine feste, neue Ordnung. Beide Katechismen
beginnen nicht mehr mit Jesu Gebet, sondern mit dem Dekalog. Ihm folgt nicht
der neutestamentliche Text, sondern ein altkirchliches Bekenntnis. An das Her-
rengebet schlieRen sich die Sakramente an. Jeder Text hat unvergleichliches Ge-

106 Karl Lense: Katechismus der Brauerei-Praxis: ein Frage- und Antwortbuch fiir die grund-
legende Ausbildung im Braugewerbe sowie zur Verwendung bei Meister- und Gesellen-
Pritfungen. 11. Aufl. Nurnberg 1956.
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110 WA 34 1, 412, 20 (Predigt, 18. Mai 1531).

111 WA 37, 560, T [Predigt, 22. Oktober 1534).
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wicht. In einer Tischrede heif3t es, der Dekalog sei die »doctrina doctrinarums,
das Credo die »historia historiarume, das Vaterunser die »oratio orationums, die
Sakramente »ceremoniae ceremoniarume."* Diesen Superlativen entzieht sich
jede katechismusarme Kirche.

III Luthers katechetische Wegtheologie

Das erste, im GK weitaus lingste Stiick™s trigt den Titel »Die zehen Gebot« bzw.
»Die zehen Gepot Gottes«.” Sie heiflen nicht einfach zehn Worte Gottes. Der
Dekalogbegriff diirfte hier ungeeignet sein. Der Katechismusweg beginnt mit dem
Gebotenen. Das erweist die traditionsunabhingig konstante Reihenfolge aller
Hauptstiicke in sdimtlichen Stadien der Auslegung’” sowie die Mahnung als be-
absichtigt, man solle Gottes Gebot »fur allen andern leren tewr und werd halten
als den hohisten schatz«'*® Die Eingangsposition des zuvor meist dritten Stiicks
zeigt weiter, ein usus legis in renatis sei nicht gemeint. Luther legt auch nicht
Jesu Liebesgebot aus. »Der Name Jesus Christus féllt nicht. Der Blick konzen-
triert sich auf Gottes irdisch-leibliches Segenswirken.«' Trotz Bindung an den
kirchlich approbierten Text wird das erste Stiick gegen die Vulgata als Pflicht
gedeutet, ohne Verheiflungsdimension: das lateinische Futur fehlt, stets steht der
prisentische Jussiv »Du sollst«. Innerhalb dieser neben Luthers Theologie be-
grenzten Entfaltung liegt aller Ton auf dem ersten Gebot. Der »ausbund Gottli-
cher lere, was wir thuen sollen« zielt auf das »gemeine tegliche haus werck«°
und ist so wichtig, dafd der Dekalog allein Katechismus genannt werden kann.™!
Dieser Wegbeginn tiberrascht: »Eingangspforte zum Christenleben wird ... nicht
die Taufe, wie es eigentlich der volkskirchlichen Situation entsprechen wiirde. «*?
Der Weg beginnt mit dem Gebotswort.
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Alle Ausleger heben »die immer gleiche, eindringliche Intonation bei der Er-
klirung der Gebote« im KK hervor.”»s »Das erste Gebot allein umfafdt schon den
gesamten Gotteswillen.«™ Ja, es soll »sein glantz geben ynn die andern alle«.™s
Und doch darf nicht iberschen werden, dafl der Katechet anders als der Prediger
und Liedermacher nicht von »haerere« spricht, vom »Halten an Christus«, son-
dern mit Ex 20, 3 vom »Haben Gottes«. Dadurch »erscheint Gott als Objekt«,*¢
Gegenstand natiirlicher Religiositat. Die Haben-Formel pafdt auf »den wahren
Gott wie fiir alle Gotter«.”” Unentschiedene redet Luthers Katechismus an und
fithrt sic durch seine Interpretation, keine anderen Gotter haben bedeute »mich
alleine fiir deinen Gott halten«, aufs intendierte Halten am rettenden Gott zu.
So erdffnet das erste Gebot den gesamten Gotteswillen. »Als Tor in das innere
Gefiige des Katechismus bietet sich Luthers Auslegung des ersten Gebotes an,
das deutlich den eigentlichen Bezugspunkt des ganzen Katechismus darstellt.«™
Anders als der Mammongott lafit sich der wollende nicht besitzen.

Lingst hatte Luther formuliert, das erste Gebot gebiete den Glauben.’> Nach
Fertigstellung der Katechismen wiederholte er: »1.praeceptum est fons et
sapientiae, omnis fidei und verstands, weisheit, erkentnis, gsetz.«* Aber im KK
sagt er es nicht. »Wie der Glaube entsteht, hat »in seiner Auslegung des ersten
Gebotes« keinen Raum, ™ sie »verbleibt im Horizont unseres leiblichen Ringens«, 3
greift nur das natiirliche, »heidnischex Verstehen der eigenen Existenz auf, die
sich der Gottheit hingeben will und Unfihigkeit dazu erst hart durchleiden muf, 3+
bis ihr Gottes Hingebung klar werden kann. Der Mensch steht »unter der anony-
men Forderung seines Schopfers«'3: dafl wir Gott fiirchten und lieben sollen, wird

123 Heinrich BornkaMM: Martin Luther in der Mitte seines Lebens: das Jahrzehnt zwischen
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127 Ebeling: AaO, 296.
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stindig proklamiert; wer es befiehlt, wird ebenso eindringlich verschwiegen. We-
der Moses noch Gott erscheinen als Redesubjekt, wihrend alle weiteren Stiicke
herkunftsmiflig bestimmt sind. Eine anonyme Macht, ein Wille redet. Er rekla-
miert das allen Dingen entgegengebrachte Verhalten, Furcht, Liebe oder Vertrau-
en, einzig fiir Gott. Das ist der »crassus usus praeceptorume« oder »sensus ...
puerilis« legis,’* grobe, einfiltige Bekanntgabe des gesetzten Herrscherwillens.
Sie prigt auch die Erklirung des 2. Gebots, das die geistliche Auslegung im Ser-
mon von den guten Werken™” auf mittelalterliche Polemik gegen abergliubische
Praktiken reduziert, als sei nicht Christus der Name Gottes; ebenso die des 10.:
die Schuldigkeit tun. Der Gottesbezug, Wesen der Gebote Gottes, wird im KK
nicht als Glaube beschrieben. »Vertrauen« steht nicht an seiner Statt, ™ weil der
Begriff dann den anderen Erklarungen nicht fehlen diirfte. Zwar scheint eine
Katechismuspredigt von 1528 dagegen zu sprechen, die nicht von Firchten und
Lieben, sondern mehrfach von Fiirchten und Glauben spricht, dann aber auffor-
dert: »fide, quia possum te iuvare«.’s? Selbst der im KK absichtsvoll getilgte kate-
chetische Glaubensbegriff verbleibt im Horizont des Gesetzes. »furcht, liebe und
vertrawen treiben und zwingen, das man sein wort nicht verachte, sondern lerne,
geme hore, heilig halte und ehre«. Die Erklarungsformel, ob nun zwei oder drei
Worte umfassend, bezeichnet Hinnahme des Gesetzten. Gottes Wort »ist der
anfang hynein zukomen« in die Christenheit;** »Verbum dei omnium primum
est, quod sequitur fides, fidem charitas, Charitas deinde facit omne bonum opus.«'#

Erst im GK wird Vertrauen zur sprachlichen Briicke »Trauen und Glauben-«.
Gerhard Ebeling spricht vom »zentralen Sachverhalt der Theologie Luthers: ...
woran der Mensch sein Herz hingt, worauf er Glauben und Vertrauen setzt«,+
um anzufiigen, haerere sei »die allgemeine religiose Weise des Umgangs mit der
Wirklichkeit ... Der Umgang mit der Bibel bewirkt nicht ohne weiteres, dafd man
sein Herz in rechtem Glauben und Vertrauen an Gott hingt. Man kann auch, wie
der Satan, in gottloser Weise mit der Bibel umgehen ...« Der zentrale Sachver-

136 WA 11, 31, 8. 10 (Predigt 1. Gebot, 24. Februar 1523).

137 WA 6, 225, 32 - 226, 18.

138 So Albrecht: AaO, 96.

139 WA 301, 59, 4-17; 60, 12-19.

140 WA 301, 181, 7 f; 190, 11 2 BSLK, 643, 38-41; 657, 38.

141 WA 6, 514, 19 f (De captivitate babylonica praeludium, 1520).

142 Gerhard EBeLiNG: Luthers Seelsorge: Theologie in der Vielfalt der Lebenssituationen an
seinen Briefen dargestellt. TU 1997, 75.

143 Ebd, 425. -
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halt, Umgang mit elementar biblischen Texten, bleibt in realistischer Weise offen
fiir Glauben oder Stinde, Gott- oder Selbstvertrauen. Jenson verweist auf die durch
»wiederume fast verschleierte Einseitigkeit der Doppelaussage Luthers, der erst
in der Credoerklirung fragt, wer dieser Gott sei, dem Vertrauen zukommt.™ Lu-
ther geht von einem »heidnischen« Glaubensbegriff aus, der im KK nicht einmal
expliziert wird und im GK die religits mehrdeutige Sinngebung des Vertrauens-
begriffs keineswegs verdriangt: Gott leidet »keine vermessenheit noch vertrawen
auff einig ander ding«. Gottvertrauen tberldft Gott die Zukunft, mehr nicht.s
Der Vertrauensbegriff wird fiir das Verhaltnis zu Gott wie Abgott gebraucht und
bedarf der Zusatzerliuterung (Vermessenheit — Glauben), soll er inhaltlich prizi-
siert werden. Erst wenn, wie im Freudenlied, Christus auffordert »halt dich an
mich«,*¢ geschieht der transitus vom Katechismus zur christlichen Theologie,
vom Vertrauen zum Glauben. Die Gebote bieten daher keine »Trias: Furcht, Lie-
be, Glaube«,™ sie zielen auf das ans Ende gestellte Droh- und Verheiflungswort
Ex 20, 5 f, dessen ausfithrliches Drohen in »fiirchten« wuchtig kurz, dessen kurze
VerheifSung durch zwei »semantisch nahezu deckungsgleiche Wechselbegriffe«'4
- »lieben und vertrauen« — rhetorisch redundant gefafst wird.™ Statt von »fiirch-
ten und lieben« kann Luther von »zwey stiick, Gottes fiircht und vertrawen«
sprechen.™® Er schweigt im ersten Stiick des KK vom Glauben, wihrend der GK
ihn massiv, aber nicht spezifisch christlich behandelt. Auch 1528 hoben die kate-
chetischen Predigten iiber das erste Gebot zweimal auf den Glauben ab, einmal
auf Furcht und Trauen.”s* Der Glaubensbegriff mufl dem Hauptgebot im KK feh-
len, denn: »Zu erst vor allen wercken und dingen héret man das wort Gottes,
Darynn der geyst die wellt umb die siinde strafft«.”s> Gebote fordern Hinwendung

144 Robert W. Jenson: Die trinitarische Grundlegung der Theologie: dstliche und westliche
Trinitdtslehre als dkumenisches Problem. In: Luther und die trinitarische Tradition/ hrsg.
von Joachim Heubach. Erlangen 1994, 14.

145 WA 301, 133, 1 f; 139, 2; 167, 3 = BSLK, 530, I0-13; §71, 41-43; 621, 14 f.

146 LUTHERS GEISTLICHE LIEDER UND KIRCHENGESANGE: vollstindige Neuedition in Ergin-
zung zu Band 35 der Weimarer Ausgabe/ bearb. von Markus Jenny. Kéln; W 1985, 157, 7,
I (2). (AWA; 4)

147 PKLuK 1, 100.

148 Albrecht BEUTEL: »Gott flrchten und lieben«: Luthers Katechismusformel; Genese und
Gehalt. ThLZ 121 (1996), 513.

149 WA 301, 246, 18-24 2 BSLK, 510, 8-13.
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29



zu dem, der sie gegeben hat, Glaube aber kann nicht gefordert, nur verkiindigt
werden, »denn es manglet nicht am schatz, aber da manglets an, das man yhn
fasse und feste halte«.’s3 Luthers katechetische Tauferklirung, daf »nicht die
grosste macht daran ligt, ob, der da getaufft wird, gleube odder nicht gleube, denn
dariimb wird die Tauffe nicht unrecht, Sondern an Gottes wort und gepot ligt es
alles ... Denn mein glaube machet nicht die Tauffe sondern empfehet die Tauffe«, s
zeigt die Differenz zum Sermon »Von den guten Werken«: christlicher Glaube
bildet nicht den Anfang des Katechismus.

So miissen die bindren Formeln »fiirchten und lieben« (KK) wie »Furcht und
Vertrauen« (GK| trotz ihrer Verschrinkung unterschieden werden, weil sich nur
letztere dem schopferischen Glaubenswirken des Heiligen Geistes durch Erkennt-
nis menschlicher Unfihigkeit zuordnet, wahrend der KK »die beiden anthropolo-
gischen Elementarfunktionen des Fiirchtens und Liebens« nennt.’ss Einen Luther,
der aus sprachlichen Griinden Glauben durch Liebe ersetzt, wird man so wenig
erdichten wie das »und« zum »eschatologischen Transitus der Furcht zur Liebe«
machen diirfen.’s® Er unterscheidet zwischen Katechismus und Glaubenspredigt.
Das spiegeln auch Predigten: »Vos scitis, quod sumus in articulo, qui dicitur Christi-
anus, non loquimur de operibus, qui habent suum tempus, nempe in catechismo. «'s7
»Vos auditis Catechismum, quomodo quisque debeat Christianus operari. Vide, an
fructum feras. Si non, erschrecke da fur.«*s® Luther gebraucht »die Worte »Glau-
bes, >sVertrauen. und >Liebe« [nur] nahezu synonyme«,'s® nimlich so, daf} das letzte
bei allen Geboten, das mittlere nur beim rahmenden ersten steht, um im GK zur
Briicke fiir den Glaubensbegriff zu werden, der aber auch dort das allen Menschen
ins Herz geschriebene Gesetz signalisiert. Der geschenkte Glaube und das Evan-
gelium werden nicht erwahnt.*® Ob Furcht, Liebe oder Vertrauen, ja Glaube: sie
bleiben stets das, was geschehen »soll«. Zum Trost in Anfechtung kénnen sie
nicht werden. Luther erklirt das erste Gebot nicht mit einer Glaubens-, sondemn
»seiner katechetischen Elementarformel«. s
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159 Beutel: AaO, §513.

160 Mit PKLuK 1, 135 f gegen Beutel: AaO, 514, Anm. 31; 521.
161 Beutel: AaO, 518.

30



Das Gesetz gebietet Gott zu ehren: entweder in Furcht vor richterlicher Heim-
suchung oder durch Zuwendung in Liebe und Vertrauen. Darum betont Luther,
Gebote seien nicht Mosi Gesetze, da Katechismusverweigerer vielmehr
»ungehorfam seyn und gotes worth und gepot verachten«.* Auch Satan wider-
streitet »dei verbo und helt hominem da von, ut non discant cathechismum et
eius praecepta non fiant«.’s Immer wieder tritt das Wort »Katechismus« so zwi-
schen Gottes Wort und Gottes Gebot. Ob gebotene Zuwendung widerwillig ge-
schieht nach dem theologischen Mafd des Gesetzes, in Furcht und Zittern, oder
anhebt aufgrund des Evangeliums, in Liebe und Vertrauen, wird nur angedeutet,
nicht expliziert.’ Auch daf} sie sich gegen den timor poenae und den amor sui
richtet, s wird verschwiegen. Katechismus lehrt keine Dogmatik, die sich dieser
Frage stellen miifite. Thm geht es ums Elementare: Gott, der sich uns gebietend
zuwendet, will kein unverindertes Leben segnen, sondern sucht Zuwendung.
Noch deutlicher zeigt die Erklarung im GK den

»Meistergriff, wie Luther hier nicht die Abstraktion einer Gotteslehre zu Hilfe nimmt,
sondern den Menschen an sein existentielles Wissen erinnert, dafl er ohne einen
tiefen Grund von Vertrauen nicht leben kann. Geld, Klugheit, Macht, Kunst, Ehre
konnen diese Funktion eines Gottes haben«,'* aber eben nur die Funktion, die mensch-
lichen Wiinschen keine moglicherweise widerstreitende Hilfe bietet. Selbst die Tau-
fe ist »jn gottes gebot gefasset«; das Abendmahl »fordert eytel gleubig hertze«.'

Der Katechismus beginnt mit dem Dekalog, der Gottes umfassende Forderung
formuliert.

Dies lafit sich wortstatistisch nachweisen: Vom Gesetz redet Luther im Kate-
chismus selten (7 Mal), stets in Abwehr menschlicher Gesetzlichkeit. Es wird
nicht thematisiert. Vom Evangelium spricht er hiufiger (38 Mal), aber nie gegen
das Gesetz abgrenzend. An der einzigen Stelle, wo Gesetz und Evangelium in
einem Satz vorkommen, gelten sie als gleichrangige Quellen fiir Exempel.’*® Nur
in der dem GK angehingten Beichterlduterung verhilt es sich anders. Nur hier
heifdt es, die Beichte sei »nicht ynn gepot gefasset«. Erst im Anhang des Kate-

162 WA 29, 472, 20 (Kemberger Katechismuspredigt, 11. Juli 1529).

163 WA 34 II, 231, 4 f (Engelpredigt, 28. September 1531).
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chismus findet sich das in der Beichte praktizierte Unterscheiden von Siinde und
Vergebung, Gesetz und Evangelium, wihrend er sonst sagt, was wir tun sollen
(150 Mal) und nicht kénnen, was Gott gebietet (267 Mal) und bietet in seinem
Wort (153 Mal). lnmer wieder bilden Gottes Wort und Gebot ein Hendiadyoin.'”
Gottes Wort sagt Gottes Willen, und die Abendmahlsvermahnung des GK unter-
streicht, dafd er geschehen wird.

Gottes Wille setzt weder christlichen Glauben voraus noch schenkt er ihn.
»Gottes werck ... fodern den glauben, denn on glauben kiinde man sie nicht fas-
sen« als »schatz, den er uns gibt und der glaube ergreiffet«. Daher wird der
verheiflende Prolog der Gebote in beiden Katechismen erst als Beschluf} zitiert;
Katechismus und Glaubenslehre sind zu unterscheiden, ist es doch Gottes We-
sen, dafl er »uns [1.] teglich erzu holet durch das wort und [2.] den glauben gibt,
mehret und sterckt durch das selbige wort und vergebung der sunde«.’”* Dies wird
erst zum 3.Artikel expliziert. Die Unterscheidung entspricht Luthers in der Jesa-
javorlesung wohl wihrend der Visitationen und Katechismuspredigten getaner
Auflerung, die Gegner sagten: »Lutherani nihil sciunt docere quam fidem et
Catechismum«.*72 Katechismus und Glaube sind zweierlei.

Das Gesagte 1df3t sich tiberpriifen und durch Vergleich mit Luthers Dekalog-
liedern profilieren.””s Da dem Katechismusbeginn elemantare Bedeutung zukommt,
wird jede Katechismuspredigt, welchem Sttick sie auch gelten mag, durch beide
Dekaloglieder gerahmt.”7* Jeder Katechismusgottesdienst weist auf den Beginn
des Weges zum Glauben. Die fiinf Stiicke stehen nicht gleichrangig nebeneinan-
der. Die Lieder binden jedes an den stets giltigen Eingang durch die enge Pforte
des Gebotenen und an den schmalen Weg zum Leben.™ Beide bieten die Gebote
in Anredeform — wenngleich das lingere sie in den berichtenden und bekennen-
den Rahmen der Strophen 1, 11 und 12 stellt. Demgegeniiber haben die Gebotser-
klarungen des KK die 1. Person Plural, als spreche das ins Herz geschriebene
Gesetz. Es redet nirgends neutestamentlich, wihrend die Dekaloglieder, jedes
auf seine Weise, neutestamentliche Charakteristika aufweisen: das Langlied ent-
hilt zum 1. Gebot (Str. 2) die Stichworte »ganz« und »von Herzenc, auf das neu-
testamentliche Liebesgebot anspielend, um in der Schluf8strophe ausdriicklich

170 WA 301, 213, 30. 32 £. 34 f; 218, 26 = BSLK, 693, 30-44; 701, 34.

171 WA 301, 216, 24-32; 191, 22-24 = BSLK, 698, 9-25; 660, 6-9.

172 WA 25, 184, 8 f.

173 Luthers geistliche Lieder und Kirchengesinge, 149-153 (1). 226-228 (20).
174 Wichmann voN MepinG: Luthers Katechismuslieder. KD 40 (1994), 250-271.
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die Hilfe des Herm Jesus Christus zu erbitten. Das Kurzlied gliedert sich nach
Jesu Doppelgebot, untersagt das Abirren zu anderen Gottern total und erwihnt
am Schluf} die nur im Doppelgebot apostrophierten Nichsten. Verglichen damit
stellt des KK Soll, »Gott tiber alle Dinge« zu fiirchten und zu lieben, einen nur
relativen, keinen totalen Anspruch. Hilfe beim Tun der Gebote zu erbitten, scheint
unndtig zu sein. Der Beschlufl rechnet mit den gleichrangigen Moglichkeiten,
Gebote konnten tibertreten oder gerne gehalten werden. Droh- und Segenswort
treten an die »Stelle, welche in der augustinischen Tradition das Doppelgebot
einnahm«.7¢ Dieses regiert den Katechismus nicht, obwohl beide Teile alttesta-
mentlicher Herkunft sind.””” Da Luther das Gebot der Nichstenliebe im Kontext
des Alten Testaments — lieben wie dich selbst — von seiner neutestamentlichen
Rolle - lieben als dich selbst — unterschied, ist von Gewicht, dafd vom Nichsten,
der in den Auslegungen der Gebote 5 und 7-10 genannt wird, nie gesagt wird, ob er
gleichrangig wie das Ich oder als eigenes Ich, also umfassend zu lieben sei. Der
Dekalog wird im Katechismus weder erkennbar alttestamentlich'”® — »der Juden
Sachssenspiegel«'7 —noch sicher neutestamentlich ausgelegt — »peccatum mundi
esse, Non credere in Christum lesum crucifixum«* —, sondern als ein allen Men-
schen gegebenes Gottesgesetz — »ein spiegel unsers lebens« 1 —,

Die Behauptung: »Mit der kirchlichen Tradition bezieht Luther den Dekalog
einerseits auf das in die Menschenherzen geschriebene Gottesgebot, andrerseits
auf die geistliche Auslegung durch Jesus Christus vor allem in der Bergpredigt«,
entspricht zwar Luthers Lehre, aber nur in ihrem ersten Teil dem in den Katechis-
men Niedergelegten.

Luther umgeht im Katechismus, was von Juden und Pépstlichen unterschei-
den konnte, zugunsten des Einen, das Menschen nétig haben in Leben und Ster-
ben: Wegwendung vom Ich und seinen Wiinschen, um sich dem Gott zuzuwen-
den, der sich ihnen wollend zugewendet hat. Er 1af3t Einfaltige nicht reflektieren,
warum das so sei, sondern hdoren, Gott rufe sie. Auch als Prediger sagt er, nicht
Verkiindigung des Evangeliums, sondern Bekanntgabe der Forderung Gottes sei

176 PKLuK 1, 89.
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179 WA 18, 81, 14 f (Wider die himmlischen Propheten, 1525).
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181 WA 24, 14, 28 f (Ein Unterricht, wie sich die Christen in Mose sollen schicken, 1526;
Predigt, 27. August 1525).

182 PKLuK 1, 72.

33



Aufgabe des Katechismus.™ Promotionsthesen von 1543 werfen den Papisten daher
vor, gleichartig von Christus und dem Katechismus zu lehren.”** Dafs Menschen
Gott anrufen sollen, wird der Katechismus erst im dritten Hauptstiick entfalten.
Zuerst sagt er, der Weg zum Glauben beginne als Umkehr dessen, was sie mei-
nen. Gott hat sich seinen Kindern zugewandt und ruft sie, ihn zu fiirchten und zu
lieben. Er will sie »von allem andern abwenden das ausser yhm ist«.’*s Ob Jahwe
das vorzeiten sagen lieft und durch wen, interessiert nicht. Jetzt lafit er es durch
den Katechismus den Menschen zu Wittenberg sagen oder wo sie ihn horen. Der
Katechismus tritt an Mosi Stelle, sobald der Dekalog wirklich gehort wird. Horen
des gegenwirtig redenden Gottes ist der elementare Anfang, der im Leben gilt
und im Sterben ebenso. Leben und Tod sind es nicht. Darin steckt die theologische
Qualitit dieses Katechismus, ohne Umschweife auszusprechen, was Giiltigkeit
hat, woran Christen sich halten, das Horen. Die von Gott getriebene Theologie ist
einfacher als die der Menschen. Gott ruft zur Umkehr, zu sich. Das konkretisiert
sich im Halten der Zehn Gebote und Befolgen der fiinf gebotenen Stiicke.

Gottes gebietendes Wort prigt auch das zweite Hauptstiick. Ahnlich dem
ersten sagt es, »was man thuen und gleuben sol«. Am Sollen 4dndert sich nichts.
Der Glaube, den ein Hausvater »seinem gesinde auffs einfeltigest furhalten sol«,*®¢
bleibt von Gott geboten. 1528 erklarte Luther die » 10 praecepta et Symbolum« als
das, »In quibus docuimus, was der mensch thun sol auffs allerbeste«.'® Wie die
Gebote vom Ungehorsam schweigen, so versteckt das paradiesische Schopfungs-
bild — »Der offene Garten Eden hat sich ... gewandelt in das bergende Haus des
Ackerbiirgers« — den Siindenfall. Das ist einfiltiger Katechismus, nicht Luthers
Theologie. Die Gliederung »Schopfer, Verschner, Heiligmacher-« riskiert naiven
Tritheismus und bildet kein Aquivalent fiir »Vater, Sohn und Geist«."® Luther
bietet katechetischen Zugang, keine Dogmatik. Der KK tibergeht Christi Richter-
rolle, der GK stuft sie zur Explikation seines Herrschens ab: die Realisierbarkeit
des gebotenen Glaubens wird so wenig in Zweifel gezogen wie die des gebotenen
Tuns. Luther hat das »Ringen Christi mit dem Gesetz ... in die Katechismen nicht
aufgenommenc,™ denn konzeptionell sei zuerst das Gebotene zu lernen und zu
verstehen (KK), dann als Kraft zum Halten der Gebote zu verkiindigen (GK).™

183 WA 32, 127, 6-12 (Evangeliumspredigt, 16. Oktober 1530).
184 WA 3911, 227, 7 £.
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Der dritte Artikel bringt die Kehre: »Ich glaub das jch nicht ... glauben ...
kan«.’* Auf der Ebene der fides historica — Da3-Glaube —, die Luther in der Advents-
postille als Von-Glauben gegen den wahren In-Glauben abgrenzte und auch den
Teufeln zuschrieb,s* trifft er plotzlich das Ich. Der prisente Geist lehrt Unerfiill-
barkeit des Gebotenen und Geglaubten, denn »die Schepfung haben wir nu hin-
weg, so ist die Erlésung auch ausgerichtet, aber der heilige Geist treibt sein Werk
ohn Unterlaf} bis auf den jlingsten Tag«; darum spricht Luther im GK, das Credo
zuusammenfassend, nur vom Geist im Prisens™? und erklirt den dritten Artikel
ausfiihrlicher als beide andern zusammen; darum fiillt im KK der Glaubensbegriff,
der den Erklarungen der vorherigen Artikel nur harmlos voranstand, die des drit-
ten noch fiinfmal. Zugleich spricht Luther erstmals vom Evangelium. Der GK
hingegen wendet den dritten Artikel »betont gegen einen libertinistischen
Antinomismus«.” Glaube bleibt als Angebot geboten ohne Spitze gegen das Ge-
setz. Der Geist fithrt zu Christus, dessen erlosender Tod Zugang zum Vater eroff-
net hat. So lenkt der katechetische Weg am Ende des 2. Stiicks an den Anfang, zu
Gottes Gebot zuriick, um tiberbietend zu sagen, nicht einmal das erste kénne
gehalten werden. Das ganze Credo antwortet dem ganzen Dekalog, wo Lermende
dem gebietenden Gott ihr Unvermdgen bekennen. »In Luthers Katechismus-
systematik geht es insgesamt um einen ... Umgang mit Gottes Tatwort in des
Menschen Antwort.«"5 Das Credo ist »antwort und bekentnis der Christen auff
das erste gepot gestellet«.” Der Dekalog wird aus einer Tatanweisung fiir Men-
schen zu Gottes Tatwort, wo er ithre Antwort wirkt.

»Aus dem sihestu nu, das der Glaube gar viel ein andere lere ist denn die zehen gepot.
Denn ihene leret wol, was wir thuen sollen, diese aber sagt, was uns Gott thue und
gebe. Die zehen gepot sind auch sonst ynn aller menschen hertzen geschrieben, den
glauben aber kan keine menschliche klugheit begreiffen und mus allein vom Heili-
gen geist geleret werden. Dariimb machet ihene lere noch keinen Christen; denn es
bleibt noch ymmer Gottes zormn und ungnade uber uns, weil wirs nicht halten kénnen
was Got von uns fodert. Aber diese bringet eitel gnade.«7
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Der Gegensatz liegt nicht in dem Gebotensein, sondern nur in der Gnade.
Kein Katechismusschiiler erscheint »als jemand, tiber welchen der Herr sein letzt-
giltiges Ja bereits gesprochen hat«.*® Vielmehr lehrt der Heilige Geist getaufte
Heiden, die Christen sein wollen,™® in Gottes gebietender Anrede ihre Glaubens-
unfihigkeit zu glauben. Der Katechismusweg fithrt vom ersten zum zweiten Stiick,
das dem ersten den rechten Sinn verleiht; es trifft nicht zu, daf die Stellung des
Dekalogs vor dem Credo nichts besage.>*

Luther fiigt das dritte Hauptstiick geradezu zwangsldufig hier an. Sein Schritt
1363t sich gut aus einer frithen, wenn auch nicht katechetischen Schrift begriin-
den: Im ersten Abendmahlssermon sagte er allen, die den Glauben an den geben-
den Christus stirken wollen: »kanstu nit glauben, 0 bitte drumbe«.?°* Darum folgt
das Herrengebet so genau der im dritten Artikel bekundeten Glaubensunfihigkeit.
Das Herrengebet bittet um Glauben, dient also nicht mehr der Gebotserfiillung.>

Der Katechismus gliedert Jesu Gebet anders als das Vaterunserlied?® in Anre-
de, Bitten und Schlufl. Je deutlicher man sieht, wie schlecht dies dem Text ent-
spricht, dessen Bitten erst mit der Brotbitte anhebt, desto klarer tritt Luthers An-
liegen hervor: Im katechetischen Prozel kommt es jetzt aufs elementare Bitten
an. Wihrend die gebetstheologisch wichtige Schrift »Eine einfiltige Weise zu be-
ten fiir einen guten Freund« es 1535 vor Dekalog und Credo auslegt,*# erweist
sich seine Position hier als katechismussystematisch bedingt. Die Erfiillung gebo-
tenen Tuns und Glaubens, als menschliche Leistung unméglich, soll erbeten
werden. Darum sagt Luther unzihligemal, der Katechismus sei zu beten; darum
besteht das Vaterunser hier nur aus Bitten. Erbeten wird vor allem Vergebung der
durch den Heiligen Geist erkannten Unfihigkeit zum gebotenen Glauben. So
greift das Vaterunser die Vergebungsaussage des dritten Artikels auf.>>s Die Ord-
nung der Katechismen gibt dem Herrengebet keinen Anfangsrang, sondern den
der Konsequenz.
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»Wen der mensch soll mit gott zu werck kummen und von yhm ettwas empfahen, o
mufl es also zugehen, das nit der mensch anheb und den ersten steyn lege, sondern
gott allein on alles ersuchen und begeren des menschen mufl zuvor kommen und yhm
ein zusagung thun. Dasselb wort gottis ist das erst, der grund, der felf}, darauff sich
ernoch alle werck, wort, gedancken des menschen bawen, wilchs wort der mensch
mufl danckbarlich auffnehmen und der gotlichen zusagung trewlich gleuben und yhe
nit dran zweyffeln, es sey und gescheh also, wie er zusagt. Difle trew und glaub ist der
anfang, mittell und end aller werck und gerechtickeit.«?2¢

Diese vor 1529 geschriebenen Worte enthalten den Aufbau des Katechismus in
nuce: Dem Wort des zusagenden Gottes (Dekalog) folgt der zugesagte Glaube
(Credo), der Gott in GewifSheit bitten kann (Vaterunser).

Damit reifdt die Kontinuitit des Gebotenen nicht ab. Das Gebet griindet »ym
Andern gepot«*” wie Glaube im ersten. 1528 arbeitete Luther »schroff den Gebots-
charakter unseres Betens« heraus, im GK wihlte er »fiir unser Beten ganz analo-
ge Bilder wie im ersten Hauptstiick fir Gottes Gebote«.>® Der Duktus des kate-
chetischen Konzepts zerbricht nicht. Wie zum dritten Artikel heif3t es, dafd Gebe-
te »nicht ynn unser wilkore stehen«, es gilt, dafl »wir umb Gottes gepots willen
schiildig sind zubeten«.>® Der GK massiert den Gebotsbegriff in der Gebetser-
mahnung. Bittendes Beten bleibt — wie lobendes, dankendes — geboten, theonome
statt autonomer Menschenrede. Es beauftragt Gott nicht, sondern erbittet seine
Vergebung. Es wendet sich trotz Glaubensunfihigkeit und ohne Anflug der dog-
matischen Fragen, die Peters hineininterpretiert,*° einfaltig an den gebietenden
Schépfer. Es spricht den Vater vertrauensvoll an und bittet, den Beter zur Erftl-
lung des Gotteswillens zu wenden.

Jesu Gebet lehrt weder das Evangelium noch eine Methode, Wunscherfiillung
zu erreichen, sondern »wie man beten sol«, nimlich »das man Gott ymerdar ynn
ohren lige, ruffe und bitte, das er den glauben und erfillung der zehen gepot uns
gebe, erhalte und mehre, und alles was uns ym wege ligt und daran hyndert,
hynweg reume«.>"* Wegvorstellung und Gebotscharakter bleiben. Das von beiden
Katechismen betonte Glauben-Sollen ist kein »Einsatz beim Evangeliume, viel-
mehr »gottliche Anleitung, unsere Not zu erkennen«.>" Im Herrengebet »sind nu
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ynn sieben artickel odder bitte nacheinander gefasset alle not, so uns on unterlas
belanget, und ein ygliche so gros, das sie uns treiben solt unser leben lang daran
zubitten«.”” Im Gebet kommt die lange verschwiegene dunkle Seite, Ohnmacht
und Unfihigkeit, Not und Schuld zur Sprache. So folgt das Herrengebet dem Cre-
do: »Sequitur oratio dominica. Cum nullus homo decem praecepta perfecte servet,
etiam qui credunt et inceperunt from zu werden per fidem, Nihil remedii est,
quam ut oremus, ut deus det impletionem praeceptorum per fidem.«* Die Bitte
»Dein Wille geschehe« weist auf den Dekalog. Gott wird gebeten, diesen Willen
tatsdchlich bei, an und durch uns geschehen zu lassen. Wo er geschieht, ist dies seine
Gabe, nicht unsere Leistung. Wer bittet, da Gottes Name bei uns geheiligt wird (1.
Bitte), erbittet Gottes Erfiillung seines eigenen (2.) Gebots.*’s Darum steht das Vater-
unser anders als in mittelalterlichen Katechismen nicht am Anfang. Es bittet

»nicht umb eine parteken [Erfiillung eigener Wiinsche] odder zeitlich vergenglich gut
.. sondern umb einen ewigen uberschwenglichen schatz und alles was Gott selbs
vermag, das viel zu gros ist, das ein menschlich hertz solchs thiirste ynn syn nemen zu
begeren, wo ers nicht selbs geboten hette zu bitten«.*¢

Die Eingangsbitten werden im KK ganz auf Gottes Wort bezogen. Der Dekalog
bleibt erster Schritt auf dem Katechismusweg: ihm sind, wie Peters erkannte,
»das Glaubenssymbol und das Herrengebet dienend zugeordnet«.>'7 Im abschlie-
Renden Amen bezeugt sich Gottes feste Zusage: »ja Es soll also geschehen«.>® Es
wurde zu Luthers letzter schriftlichen Auflerung komprimiert: »Wir sind Bettler.
Hoc est verum.«** Selbsterkenntnis als Bettler und Erkenntnis des tiberquellend
schenkenden Gottes fiigen sich im Gebet ineinander. Die Einheit einer keinem
Menschen von Natur eigenen fundamentalkritischen Selbsterkenntnis und einer
autonom unerreichbaren, weder durch negative Bestimmungen wie »unerforsch-
lich« noch durch Superlative wie »unermefllich« geprigten Gotteserkenntnis lehrt
nur der Heilige Geist, der die Gldubigen mit von ihnen unaussprechlichem Seuf-
zen vertritt.>> Der gebotene Glaube an den dreieinen Gott ergibt sich fiir Luther
also weder aus dem Credo noch aus »Lehrsitzen« der Bibel, sondemn zuerst aus
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dem von Jesus gebotenen Gebet. So verbindet es sich in augustinischer Tradition
der Taufe: taglich erbetene wird durch einmal zugesagte Stindenvergebung ge-
wifd.>2r Die Folge der fiinf Stiicke hat theologisch elementares Gewicht, da das
zweite und dritte das erste und zweite Gebot entfalten »und die zweite Bitte den
zweiten und dritten Artikel des Credo rekapituliert«,* dem Amen Gottes aber
die in der Auslegung der ersten Bitte** bereits enthaltene, zusagende Taufe folgt.

Ab dem vierten Hauptstiick werden die aus dem babylonischen Gefingnis
befreiten Sakramente den neu geordneten Patentexten angefiigt. Die zum Vater-
unser zitierte, gliedernde Aufierung Luthers steht am Anfang seiner Abendmahls-
schrift von 1520! Gott gab die Taufe wie »die zehen gebot, Glauben und Vater
unsere; in seinem Namen getauft werden heif3t »von Gott selbs getaufft werden«.
Daher sind Taufe und Sakrament bei der Vergebungsbitte erwihnt.>* Luther schrieb
keinen Epilog zum Gebet, wie der Dekalog kein Prolog zum Credo war. Von An-
beginn zielt der katechetisch elementare Weg des Gebotenen auf die vergebenden
Sakramente. »vergebung der sunde ... geschihet durch die heiligen Sacrament
und absolution«.??s Dennoch bleibt die Taufe »nicht mehr aber auch nicht weni-
ger als ein Befehl und in der Ausiibung ein Akt des Gehorsams«.>*¢ Dies unter-
scheidet die Katechismen vom &lteren Taufbiichlein wie vom spiteren Tauflied,
das den Taufbefehl nicht erwihnt.>” Die Formel »Gottes gebot und einsetzung«??*
signalisiert, Gebot bedeute nun, nach dem Gebet, weniger Befehl als Gabe. Gott
erfiillt sein Gebot im erbetenen Vergebungswort der Sakramente. Darum legt
Luther, an die ersten Bitten ankniipfend, den Akzent »auf das Wort«.2» Es ist »not
zur seligkeit«2 wegen der Urstinde des Egoismus. Daf8 Taufe ein gefihrlicher
Kampf des Geistes gegen Satan ist (Tautbiichlein), wird erst als letztes im GK
gesagt. Alles konzentriert sich auf ihr Gebotensein. »Durch diese stindige Riick-

221 Ekkart SAUSER: Baptismus — Baptismus cottidianus — und Siindenvergebung in der Theo-
logie des heiligen Augustinus. In: Zeichen des Glaubens: Studien zu Taufe und Firmung/
hrsg. von Hansjoérg a. d. Maur; Bruno Kleinheyer. ZH 1972, 83-94.

225 PRIK S5 s.

223 WA 301, 198, 12 = BSLK, 670, 41.

224 WA 301 212, 25; 213, 13 2 BSLK, 692, 1 f. 41 £.

225 WA 301, 190, 18-20 = BSLK, 658, 11-13.

226 Carl Heinz RarscHow: Die Lehre von der Taufe. In: Was ist die Taufe!: eine Auseinan-
dersetzung mit Karl Barth/ hrsg. von Friedrich Gruenagel. § 1951, 14.

227 BSLK, 535, I - 541, 11; AWA 4, 299-301 (36).

228 WA 301, 212, 22 f 2 BSLK, 601, 38 f.

229 PKIuK 4, 73.

230 WA 301, 216, 24 = BSLK, 698, 10.

39



beziehung der iibrigen Hauptstiicke des Katechismus auf das erste Gebot hat
Luther dem Katechismus im ganzen eine Zusammengehérigkeit von Gebot und
Verheiffung ... gegeben, die aus so verschiedenen Stiicken eine Einheit macht. <23
Ein vom ersten Gebot ausgehender Bogen tiberspannt alle Stiicke, ohne dogma-
tisch formuliert zu sein. Selbst der GK grenzt katechetische Taufbelehrung gegen
fachliche Dogmatik ab.?3*

Dabei bezieht sich die Taufe neben dem ersten Gebot intensiv auf das zweite
und den zu heiligenden Namen Gottes (Vaterunser).

»... das ist der kern ynn dem wasser: Gottes wort oder gepot und Gottes namen, welcher
schatz grosser und edler ist denn hymel und erde«. Wichtig sei, daff »Gottes namen
darynne ist. Wo aber Gottes name ist, da mus auch leben und seligkeit sein, das es wol
ein Gottlich, selig, fruchtbarlich und gnadenreich wasser heisset«.33

Gebot und Gebet sind durch das gebotene Taufen im Namen des Dreieinen er-
fullt. » Aufgenommen sind wir in den Gottesnamen durch den grundlegenden Akt
der Taufe.«* Er ist »jn gottes gebot gefasset und mit gottes wort verbunden..23
Wieder weist Luther auf den Wegbeginn bei Gottes gebietendem Wort, hebt Men-
schenwerk in Gottes Werk auf und signalisiert Wandlung des Gebots zum von
Gott Dargebotenen, das erbeten und glaubend empfangen wurde.?* Vom Glauben
handelt das Taufstiick, ja der ganze Katechismus nach Gottes Gebieten, so wahr
er im ersten Gebot und dritten Artikel anvisiert war.

Im letzten Hauptstiick finden Katechismusinhalt, -form und -zweck zueinan-
der. Die Frageform des KK, geschichtlich dem altkirchlichen Taufunterricht und
den daraus entstandenen Tauffragen an Eltern und Paten zuzuordnen, zielt hier
auf das Abendmahlsexamen.?s” Der Reformator mahnte kurz vor Ausgabe der
Katechismen: »lasset die jugent darczw gehen, uns ist viel an yhn gelegen. Ibi in
accessu eorum cognoscemus in examine, quomodo illos erudiatis in verbo.«3* Er
band Abendmahlszulassung an kein Alter, keine Konfirmation, nur an die Kennt-
nis der fiinf Texte.>»* Kénnen sie den Katechismus, hindert nichts, »quin etiam
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pueris possit sacramentum altaris dari«.> Zweck des Examens ist stofflich und
liturgisch bewufite Kommunion. Ein »reges Verlangen nach dem Empfang des
Altarsakraments ... war ja das kirchliche Ziel der Katechismusunterweisunge,**
so daf Luther Katechismusverweigerem ziirnte: »Wen yr solche kloczer seyt et
negligitis, wollen wyr der saw das sacrament nicht yn rachen stellen.«>* »Denn
wir sinds nicht gesynnet, dazu zu lassen und zu reichen denen, die nicht wissen,
was sie da suchen odder wariimb sie kommen.«*# Vergebung bildet den Inhalt der
katechetischen Darlegungen. »Der Luther der Katechismen stimmt darin mit
Melanchthon tiberein, daf er das Wesen von Taufe und Abendmahl beschreibt,
ohne dabei auf den Glauben zu rekurrieren. «>4

Sakramente griinden in Gottes Befehl >+ Ermeut klingt das 1. Gebot auf.»+ Al-
les liegt an der Geltung von »Gottes Wort und Ordnung oder Befehl«. Beide Kate-
chismen heben im Druck hervor »Solchs THUT « und »DAS THUET «,2 dennoch
ist das Sakrament kein »ding das wir thuen«, wie die Rottengeister meinen.** Es
bleibt als »Christus gepot«*® Exfilllung des ersten Gebotes. So endet die Abendmahls-
darlegung des GK als Erinnerung an Gebot und Verheiflung, die nicht »Gesetz
und Evangelium ins Zentrum riicken«,*° sondern das in der Vaterunseranrede
Gebotene und Verheiflene aufgreifen. Gottes Bedrohen der Sakramentsverichter
und Locken der Skrupuldsen verhalten sich nicht wie Gesetz und Evangelium.
Vom Wort empfingt der Glaube Leben und Seligkeit. Ein Nebenbezug zum 5.
Gebot wird gesetzt, zur zweiten Dekalogtafel und vierten Bitte, da dieses Mahl
»zur teglichen weide und futerung« gegeben sei,*s* woran sich die Gebete des KK
(Tischgebete) locker anschliefen. Diese Gebotsvielfalt verdeutlicht, welch wei-
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ten Weg der Katechismus gefiihrt hat von einem meist illusioniren Vertrauen — 1.
Gebot - zum gewifd empfangenen Sakrament. Er soll Hindernisse ausrdumen, die
von der Kommunion abhalten. Wer auf dem vom Heiligen Geist geleiteten
Katechismusweg vom Gebotenen iiber das Bekenntnis eigener Unfihigkeit zur
Vergebungsbitte und Aufnahme in Gottes Namen die eigene Not erkannt hat,
wird der Gabe des Abendmahls wiirdig. Darum erinnert die Abendmahlsauslegung
des GK an alle fritheren Stiicke des Katechismus. Der katechetische Weg erweist
sich als existentieller Gehorsamsweg getaufter Heiden zum Mahl des Herm. Die
nicht wahlbare theologia viatorum, »der Kinder glaube«,** beginnt mit dem Kate-
chismus, hat aber nichts mit jenem Weg gemein, auf dem Luther die scholasti-
sche Theologie tiberwand. Er rief nicht in seine Nachfolge.

IV Weisung auf den Weg zum Glauben

Die Folge der fiinf Katechismusstiicke hat sich als ein Programm dargestellt, das
weder Glaubenslehre noch pidagogische Inseln bietet, sondern den Weg fiihrt,
den Getaufte unter Leitung des Heiligen Geistes vom natiirlichen Gottesbild zu
seinen Geboten und der von ihm gebotenen Vergebung gehen sollen. »Die natiir-
liche Gotteserkenntnis erfafdt Gottes Grofie, aber nicht Gottes Willen.«253 Darum
beginnt der Katechismus mit den Geboten. Dieses Programm impliziert pidago-
gisch-theologische Strukturen. Der theologische Wegverlauf entspringt dem drit-
ten Gebot, denn die »Proklamation des Gotteswortes ist fiir Luther das Zentrum
des dritten Gebotes«.>* Es fordert, jeder solle das Wort »gern horen und lernen«,*ss
das in Entfaltung des ersten und zweiten Gebots durch Credo und Vaterunser
vertieft wird zur Erkenntnis, nur Gott erfiille das Gebotene. Glaube steht dem ge-
geniiber katechetisch am Rande. Das zeigt das Augustinuszitat bei beiden Sakra-
menten: »Accedat verbum ad elementum et fit sacramentum. «*5¢ Thm fehlt Luthers
Lehre zufolge das Wichtigste, der Glaube.”s” Im Katechismus konzentriert sich
Luther auf das Katechetische oder »rudimentume«2*: Gottes Wort geht dem Glau-
ben voran, wird durch ihn nicht konstituiert. Nicht aus Glauben, sondern aus
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»dem wort kanstu dein gewissen stercken und sprechen: Wenn hundert tausent Teuffel
sampt allen Schwermern her faren :Wie kan brod und wein Christus leib und blut
seinl etc., so weis ich, das alle geister und gelehrten auff einen hauffen nicht so klug
sind als die Gottliche Maiestet ym kleinsten fingerlein.«25*

Der Weg getaufter Heiden zum Glauben beginnt beim gebietenden Wort. Nicht
nur der erste Artikel, der ganze Katechismus ist »ein auch den Nichtchristen
zuginglicher Vorhof zum vollen Evangelium« 2 Darum ersetzt Luther im Tauf-
wort Mt 28, 19 den Auftrag, alle Vélker zu lehren, der so in der Bibeliibersetzung
und zu Beginn des GK steht,*" beidemal durch den Auftrag, alle Heiden den Weg
zum Glauben zu lehren.>* Thnen sind die Katechismen geschrieben. Die
Katechismussystematik ist die des Unterrichts getaufter Heiden, keiner doctrina
fidei. Daher ist es mifilich, wenn Peters das Zeugnis der Katechismen in einem
Satz der »Schmalkaldischen Artikel« zusammenfaf3t.2s3

Pidagogisch intendiert Luther einen Dreischritt: »ehe man [3.] solchen nutz
und not des glaubens [zur Erfiillung der Gebote] ausstreichet [entfaltet], ist gnug
erstlich fur die gar einfeltigen, das sie den glauben [1.] an yhm selbs fassen und [2.]
verstehen lernen. «2% Sie sollen erst die fiinf Stiicke lemen, dann das Gelernte in
den Erklirungen verstehen, weil drittens der Glaubenspredigt nur folgen kann,
wer die erliuterten Texte erfalt hat. »Wenn man nu solche stiicke wol weys, so
kan man darnach auch etliche Psalmen odder gesenge so darauff gemacht sind
furlegen zur zugabe und stercke des selbigen und also die iugent ynn die schrifft
bringen.«*s Luthers katechetisches Konzept folgt nicht dem anselmischen Mo-
dell »Glauben und Verstehen« — fides quaerens intellectum -, sondern der
augustinischen Unterscheidung zwischen »credere Deums«, »credere Deo« und
»credere in Deume verwandten Abfolge von notitia — fiducia — assensus.>® Die
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Formeln der Credo-Erklirung »ich gldube, daf8« bezeichnen die notitia des Bescheid-
wissens,”’ cognitio,** kein »glauben an«. Daher sagt die Konkordienformel, Lu-
thers Katechismen enthielten, was jedem Christen »zu seiner Seligkeit zu wissen
vonndten ist«. Fiducia hebt an im Glauben der eigenen Glaubensunfihigkeit,
Assensus entsteht im Begreifen von Nutz und Not der Gaben Gottes, im Kenntnis-
nehmen des Katechismusweges. Er ist der bereits 1520 programmatisch formu-
lierte Weg zur Seligkeit:

»drey dingk seyn nott eynem menschen zu wissen, das er selig werden muge: Das erst,

das er wisse, was er tun und lassen soll [1.Stiick]. Zum andernn, wen er nu sieht, das er

es nit thun noch lassen kan aus seynen krefften [2.Stiick], das er wisse, wo erfl neh-

men und suchen unnd finden soll ... [3.Stiick]. Zum drittenn, das er wisse, wie er es

suchen und holen soll [4./5.Stilick].«*

Alle drei Schritte gehen von notwendigem Wissen aus, der zweite bezeichnet den
Haltepunkt der fiducia, der dritte die Weise des assensus. »Auch in Luthers Gro-
fem Katechismus finden wir diesem Dreischritt entsprechende Hinweise«,* vor
allem in der Credo-Auslegung.>’* Diese Schritte sind das pidagogische Konzept
des Katechismusweges.

Den Unterschied von Weg und Glauben markierte der Reformator auch sonst.
Als er im Katechismusjahr das Lied eines (ihm) Unbekannten ins Gesangbuch
aufnahm - Ich ruf zu dir, Herr Jesu Christ** —, ersetzte er den Glaubensbegriff in
Strophe 1, Vers 5 durch den des Weges, obwohl dies den Rhythmus stort. In der Tat
besingt das Lied den Weg, »wenn ich muf hier davon« (2, 5), auf dem Gott »sein
Wort mein Speis laf8 allweg sein« (3, 5). Um ihn, gangbar mit der Speisung durch
Gottes Wort, geht es in den Katechismen. Er lenkt Heiden zum Glauben. Denn
vor Gottes Gericht gilt nur, was Gott geboten und angeboten hat. Nur so wird
Luthers Exklamation zum 4. Gebot verstehbar:

»Wo wollen sie, die arme elende leute [Karthiuser], bleiben, wenn sie fur Gott und
aller welt schamrot mit allen schanden stehen werden fur einem iungen kind, so ynn
diesem gepot gelebt hat, und bekennen, das sie mit alle yhrem leben nicht werd sind
gewesen yhm das wasser zureichen?«27
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Luther strich den Glauben aus einem Weglied, da der Weg zum Glauben nicht
Glaube sein kann. Er wufte den elementar eschatologischen Wegbegriff kateche-
tisch zu entfalten, wihrend seine Lehre dem Glauben galt. Eine Kirche, die diese
Korrektur urtextgemafl tbergeht,*”* verliert den reformatorisch priagnanten
Glaubensbegriff. Luther geht aus vom gemeinen Wunsch nach Seligkeit und fiithrt
iiber die Einsicht, sie werde denen gegeben, die Gottes Willen erfiillen, zum Be-
greifen, dafl Gott dies im Credo schenken will, wir aber sein Vergeben erbitten
und sakramental empfangen miissen.

Diesen padagogisch-theologischen Weg zum Glauben fiihrt der Heilige Geist
im Katechismus, der sich als »Einfithrung in den Christenglauben«*7s bezeichnen
lieRRe, wiire die Formel weniger abgenutzt. Das bestitigen die Sakramente. »Der
geistliche Ort der Sakramente ist bei Luther, — was oft zu wenig bedacht wird —
nicht zuerst die Christologie (im engeren Sinne), sondern die Lehre vom Heiligen
Geist, von der Applicatio« salutis.«*”¢ Darum erfolgt der Schritt von der notitia zur
fiducia im dritten Artikel, darum erweisen sich Gottes Gebote und das Gebet des
Herrn bei niherem Zusehen als Lehren des Heiligen Geistes, zugesprochen ohne
historische Distanz: Er appliziert sie in prasentischer Autoritit. Er hilft nach R 8,
15. 26 unserer Schwiche auf und lehrt das Abba rufen. Der Weg des Katechismus,
an jedem Stiick nachweisbar, ist ein Gefithrtwerden, wohin wir nicht wollen.?”7

Der dritte Teil der »Schmalkaldischen Artikel«, in dem Luther zwar keine
Dogmatik schrieb, aber ihre Themen darstellte, handelt nicht vom Wort, aber
iiber Gesetz und Evangelium. Bevor Christen sie unterscheiden lernen, miissen
sie vom Katechismus erfahren, woran sie sich halten kénnen im Leben und Ster-
ben. Daher proklamiert der ununterschieden Gottes Wort,*”® Gottes Gebot, Got-
tes Werk, Gottes Namen, Gottes Vergebung — im Unterscheiden von Gesetz und
Evangelium beginnt die doctrina. Der Weg des Katechismus fiihrt zu ihr. Darum
hiangte Luther dem GK eine Beichtvermahnung an liturgisch sinnloser Stelle an.
In ihr wird das Evangelium dem Gesetz konfrontiert wie nie zuvor, um das Ziel
des Katechismusweges anzugeben: »wenn ich zur beichte vermane, so thue ich
nichts anders denn das ich vermane ein Christen zu sein; wenn ich dich
dahynbringe, so habe ich dich auch wol zur beicht gebracht.«*”> Auf dem
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Katechismusweg bringt man getaufte Heiden zum Glauben. Ob das geschieht,
erweist sich darin, »das man zu uns dringet, gleich wie man uns zwinget, das wir
predigen und Sacrament reichen miissen«.2* Gottes Gebieten hebt zudringlich
an, sodafl Luther wie die Apostel »den Catechismum so fast [total] treiben und zu
treiben beide begeren und bitten« muf.** Wo der Geist lehrt, »dafl ich nicht glau-
ben kann«, provoziert Gottes Zudringlichkeit diejenige des in Wort und Sakra-
ment Vergebung suchenden Beichtkinds. Erkennt es, »dafd ich nicht glauben kanne,
sondern der Vergebung bedarf, ist der Katechismus ans Ziel gekommen.

Darum wird Luthers Katechismustheologie bleiben.*®* Sie zeigt den Weg ge-
taufter Heiden zu Glauben und Vergebung. Sie bietet keine jungen Christen ak-
kommodierte reformatorische Theologie in losen Textauslegungen, ihre Kunst
besteht nicht darin, »einen komplexen Sachverhalt einfach zu machen, ohne ihn
zu simplifizieren«.2# Sie soll Glaubenslehrlinge den Weg des von Gott Gebotenen
im zwiefachen Sinne weisen, im Elementarwissen des KK, das von der Kirche
verlangen kann, wer, eigenes Getauftsein verstehend, zur Gemeinde gehoren
will »% und als gepredigte Weisung in den Glauben (GK). Diesen Katechismusweg
lehrt Gott, nicht Luther. Seine Anrede »ist zumeist das Du zwischen Gott und
dem Menschen«.28s Daher fehlen wichtige Elemente von Luthers Theologie. Man
kénnte von einer getaufte Heiden, »qui non sunt in ecclesia«,**¢ ansprechenden
Informationstheologie reden. Gottes Katechismus bietet weder eine »summa
doctrinae christianae«**” noch einen » Abrif8 der Theologie Luthers«,** er lehrt das
Glauben fordernde und schenkende Wort und fithrt so den Weg zum Glauben, der
aus dem Horen kommt.?* Diese »Reformatorische Einsicht«**° unterscheidet Lu-
thers Katechismen von Philipp Melanchthons Loci wie von Luthers Predigten und
seinem gleichzeitigem Gesangbuch.*"
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