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Zur Signatur der Reformationszeit gehort nicht
nur der vielstimmige, von Protagonisten der re-
formatorischen Bewegung wie von Romtreuen
erhobene Ruf nach einem allgemeinen christli-
chen Konzil, sondern auch die Tatsache, daf} die
Kircheninstanz »Konzil« selbst sehr schnell Ge-
genstand jenes Glaubensstreits wurde, den sie ei-
gentlich hitte schlichten sollen. Im Streit mit
Rom und der gegnerisch-romtreuen Theologie und
Publizistik entwickelten die Reformatoren ihre
eigenen Vorstellungen vom allgemeinen Konzil,
seiner Aufgabe, Autoritit und Gestalt; pragend
wirkte dabei vor allem Luther selbst. Luthers Be-
schiftigung mit der Konzilsfrage zihlt zu den kom-
plexen reformationsgeschichtlichen Themen; sie
hat eine historische Dimension — Verstindnis
und Bewertung der altkirchlichen und mittelal-
terlichen Konzilien, Deutung der Konzilienge-
schichte insgesamt —, eine kirchen- und reichs-
politische Seite und einen theologischen Kern, der
im Gravitationsfeld zentraler reformatorischer
Diskurse - tiber die Kirche, die Glaubensquellen,
die Rolle der christlichen Stande, der Laien und
des einzelnen gliubigen Subjekts — angesiedelt ist.
Ziel des Seminars und seiner Teilnehmer war es,
einen vertieften Einblick in das vielschichtige
Thema und den Stand seiner Erforschung zu ge-
winnen. Dem Rahmenthema des Kongresses ent-
sprechend lag der Schwerpunkt auf Quellen-
zeugnissen »nach 1530«, doch geboten Sache und
Forschungsstand auch die Riickschau bis in die
ersten Jahre der Reformation.

Zum Auftakt referierte Reinhard Schwarz tiber
»Luthers Stellungnahme zum Thema >Konzil« in
den >Resolutiones super propositionibus Lipsiae
disputatis: von 1519« (WA 2, [388] 391-435, bes.
403, 5 - 407, 2) und ihren historischen Ort. Der

Wert und Sinn der Konzilien werde in den
»Resolutiones super propositionibus Lipsiae
disputatis« nicht generell in Frage gestellt. Wohl
aber bestritt Luther, der auf konziliare Irrtiimer und
Widerspriiche im Korpus der konziliaren Lehr-
dekrete verwies, dafl den dogmatischen Entschei-
dungen der Kirchenversammlungen per se eine
Autoritit géttlichen Rechts und somit Unfehlbar-
keit zukomme; er wollte die Doktrinen der Konzi-
lien aus der Heiligen Schrift begriindet und an die-
ser gemessen wissen. Genese und Datierung der
Lutherischen Lehre von der nur relativen, unter
dem Vorbehalt der Schriftkongruenz stehenden
Autoritit der Kircheninstanz »Konzil« sind in der
Forschung strittig. Schwarz’ wohlbegriindeter Auf-
fassung nach gewann Luther diese dezidierte Sicht
von der Konzilsautoritit — jedenfalls in voller
Klarheit - nicht schon 1518, vor der ersten Kon-
zilsappellation, und er entwickelte sie auch nicht
in einer eigenen theoretischen Auseinanderset-
zung mit dem spitmittelalterlichen Kongziliaris-
mus; vielmehr gelangte sie — wiewohl durch vor-
gingige theologisch-ekklesiologische Erkenntnis-
fortschritte schon vorbereitet und angebahnt —erst
in der Konfrontation mit dem kirchlichen Geg-
ner auf und im Gefolge der Leipziger Disputition
ganz zum Durchbruch. Dokument dieses Durch-
bruchs seien die »Resolutiones super propositio-
nibus Lipsiae disputatis«; der Reformator, der
sich noch in Leipzig schwankend geduflert hatte
und den in dieser Frage bestehenden Kldrungsbe-
darf anschlieflend selbst empfand, gebe hier erst-
mals in unmifiverstindlicher Deutlichkeit sei-
ne Auffassung von der Begrenztheit und der Re-
lativitit der Konzilsgewalt kund.

Im Seminargesprich wurden sodann Luthers
Thesen »De potestate concilii« aus dem Jahr 1536
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(WA 39 I, [181] 184-187) analysiert. Der Refor-
mator kritisiert darin drei klassische Begriindun-
gen der konziliaren Autoritit, die Argumentati-
on mit der apostolischen Sukzession, mit dem
Reprisentationsgedanken und mit dem Beistand
des Heiligen Geistes. Einen scharfen Trennstrich
zieht Luther zwischen den besonders bevoll-
michtigten Aposteln und ihren in den Konzili-
en versammelten Nachfolgern, denen eine der
apostolischen gleichkommende Autorisation feh-
le; auch den von den Konzilien traditionell erho-
benen Anspruch auf eine spezifische Geist-
beistandsverheiffung lehnt er — wie seit der Leipzi-
ger Wende schon anderenorts —emeut ab. Das Glei-
che gilt fiir das Theologumenon vom Konzil als
autoritativer Reprasentanz der Kirche selbst; der
Reprisentationsbegriff wird zwar auf das Kirche-
Konzil-Verhiltnis angewandt, aber nicht im Sin-
ne einer autorititstiftenden Korrelation, sondern
zur Bezeichnung einer fundamentalen Distanz.
Als Orthodoxiekriterium nennt Luther auch hier
die Schriftkongruenz, die das Konzil nach des Re-
formators Auffassung in seinen Dekreten eben
nicht per se, als Kircheninstanz, verlifilich reali-
siert und verbiirgt, sondern allenfalls akzidentiell
— »aus zufall« — erzielt.

Ein Referat von Isao Kuramatsu zum ekkle-
siologischen Kontext des Lutherischen Kon-
zilsdenkens, das insbesondere die Zentrierung
auf das Gotteswort als gemeinsames Merkmal
der wahren Kirche wie eines wahrhaft christli-
chen Konzils bei Luther herausstellte, leitete dann
zur Quellenarbeit an dem groffen Traktat »Von
den Konziliis und Kirchen« aus dem Jahre 1539
(StA 5, [448] 456-617 = WA 50, [488] 500-653)
iiber. Im Mittelpunkt der Erérterungen stand der
zweite Teil des Traktats. Auf der Suche nach dem
Aufgabenprofil eines christlichen Konzils setzt
Luther hier bemerkenswerterweise nicht syste-
matisch, sondern historisch an; auf der Basis ei-
ner eigenen, expliziten »Konzilshermeneutike,
die von der Frage nach den Ursachen und Anlas-
sen der Kirchenversammlungen ausgeht und die
den Glauben betreffenden Hauptmaterien und -
artikel von den »neben hendlin« zu scheiden
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sucht, analysiert er die vier ersten groflen Konzi-
lien der Alten Kirche von Nikaia bis Chalkedon
sowie das »Apostelkonzil« {act 15). Vor dem Hin-
tergrund des altkirchlichen Paradigmas wird
dann ein Aufriff der Konzilsaufgaben und -
befugnisse entwickelt, der die Kirchenversamm-
lungen, was die Glaubenslehre anlangt, auf das
Bekenntnis des ein fiir allemal ergangenen
Gotteswortes und seine Verteidigung gegen auf-
kommende Irrlehren verpflichtet und zugleich
beschrinkt und ihnen namentlich das Recht zur
Dekretierung »newelr] Artickel des glaubens«
abspricht.

Luthers Beschaftigung mit dem seit alters als
Konzilsmodell geltenden Apostelkonvent wur-
de anschlieffend von Thomas Brockmann anhand
der »Predigt tiber das 15. Capitel der Apostelge-
schichte« von 1524 (in der Druckfassung von
1526; WA 15, [571] 575-602) sowie des Konzils-
traktats von 1539 in einem Referat noch einmal
gesondert thematisiert. Dem lukanischen Bericht
zufolge beschliefit das Apostelkonzil die Befrei-
ung der Heidenchristen von der Beachtung des
Gesetzes, nimmt davon jedoch, dem Votum des
Jakobus (act 15, 19f) folgend, bestimmte Speise-
verbote, die beibehalten werden sollen, aus (act
15,28 f]. Diese Doppelheit, die eine rechtferti-
gungstheologische Inkonsequenz zu enthalten
und die allgemeine Freistellung vom Gesetz mit
der konkreten Einforderung »notwendiger« Wer-
ke zu verbinden scheint, macht Luther zu schaf-
fen. Die Predigt von 1524 enthilt einen ersten
Deutungsansatz, der die Inkonsistenz als solche
zur Kenntnis nimmt und bestehen 143t; der Be-
fund wird von Luther folgerichtig als Indiz fiir
die mangelnde Verlifllichkeit der Kircheninstanz
»Konzil« reklamiert. Ein zweiter Deutungsansatz,
den der Reformator in seinem Traktat von 1539
noch weiter entfaltet, 16st den Widerspruch hin-
gegen auf, indem er die Speiseklauseln nicht als
Glaubensartikel und Gebot heilsnotwendiger oder
-wirksamer verdienstlicher Werke auffafit, son-
dern als blofies Liebesgebot aus Riicksichtnah-
me auf Juden und Judenchristen —als eine Regel,
die von selbst aufler Ubung gekommen ist, so-



bald das Erfordernis der Riicksichtnahme historisch
obsolet geworden war. Damit wird das Apostel-
konzil gewissermafien rehabilitiert; zugleich ent-
zieht Luther auf diese Weise traditionellen oder
gegnerischen Argumentationenmit der Verordnung
und dem Auflergeltungkommen der Speiseklauseln
den Boden, die auf die biblische Fundierung eines
Kirchlich-konziliaren Rechts zur Neuschdpfung
und Kassation von Glaubenslehren gerichtet sind.

Eine eigene Arbeitseinheit war den konzils-
politischen Gutachten Luthers und der Mit-
reformatoren aus den Jahren 1533 bis 1537 zu den
pipstlichen Konzilsprojekten und zur diesbeziig-
lichen Reaktion Kursachsens (WA Br 6, 480-489
[2028]; 7, 237 [2225]; CR 3, 119-131 [1456. 1458];
WA Br 8, 35-39 [3134]) gewidmet. Durch die
Konzilsinitiativen des Papstes gerieten der Pro-
testantismus im Reich und seine politischen Ex-
ponenten in eine schwierige, defensive Argumen-
tationssituation, die auch Luthers Expertise prigt:
Der Reformator konnte eine Kirchenversamm-
lung zu des Papstes Bedingungen — ein »concilia-
bulum« nach den Maf3stiben des reformatori-
schen Konzilsbegriffs — theologisch und kirchen-
politisch nicht akzeptieren; zugleich aber scheu-
te er davor zuriick, die offene und komplette
Rekusation des angebotenen Konzils anzuraten,
welche die deutschen Protestanten vor Kaiser und
Reich in die fatale Rolle des Konzilsverweigerers
brichte. Auch in der Kritik am angektindigten
pipstlichen Konzil wurde argumentativ bewufit
der Schulterschlufd mit Kaiser und Reich gesucht:
das pépstliche Konzil befriedige das gemeinsa-
me Konzilsbegehren der deutschen Reichsstinde
und das des Kaisers nicht.

Wichtige zusitzliche forschungsgeschichtliche
und systematische Gesichtspunkte brachten
schlieflich Hartmut Hévelmanns »Systematisch-
theologische Problemanzeigen zum Thema >Lu-
ther und das Konzil« in die Seminardiskussion
ein. Hovelmann, der fiir sein Referat dltere und
neuere theologisch-kirchenhistorische Literatur
evangelischer wie rdmisch-katholischer Proveni-
enz zum Thema kritisch gesichtet hatte, wies ins-

besondere auf die intensive Pragung hin, welche
die Erkenntnisschopfung hinsichtlich Luthers
Haltung zum Konzil durch konfessionelle, theo-
logische und kirchenpolitische Interessen, Posi-
tionen und Konzeptionen erfahren habe. In der
Sache plidierte Hovelmann dafiir, Luther ein bis
in die Spatzeit anhaltendes ernstes Interesse am
Konzil und an der theologischen Konzilsproble-
matik zu konzedieren und namentlich den gro-
fen Traktat von 1539 hinldnglich zu berticksich-
tigen. Die in Teilen der Literatur festgestellte ge-
genldufige Akzentsetzung sah Hévelmann verge-
sellschaftet mit einer Uberbetonung der indivi-
dualistisch-spirituellen Ziige in Luthers Ekkle-
siologie und Theologie wie umgekehrt mit einer
reduzierten Wahrnehmung seines Interesses am
Manifestwerden, an der Kontinuitit und an der
Einheit der Kirche. Fir das 6kumenische Ge-
sprich ist, wie Hévelmann ausfiihrte, eine neu-
erliche, unbefangene und unverkiirzte Beschafti-
gung mit Luthers Konzilsdenken sehr von Belang.
Die Seminarteilnehmer stimmten in der Ein-
schitzung tiberein, daf} die Konzilsthematik Lu-
ther auch nach 1519, unbeschadet der seitdem
feststehenden Auffassung vom relativ-begrenzten
Charakter der konziliaren Gewalt, als eine Frage
von Gewicht und hohem Interesse begleitet hat
und in den 1520er und 1530€er Jahren nicht nur
repetitiv behandelt, sondern in mancher Hinsicht
weiter entfaltet worden ist. Einigkeit bestand in
der Schlufidiskussion zudem tiber das Erforder-
nis einer Neubearbeitung des Themas »Luther
und das Kongzil«. Eine solche Unternehmung
miifite die Situationsspezifik der einschligigen
Auferungen und Schriften Luthers angemessen
beriicksichtigen; inhaltlich wiren namentlich
etwa die Einordnung der Lutherischen Konzils-
auffassung in den Kontext seiner Ekklesiologie,
die Korrelierung der konziliengeschichtlichen Stel-
lungnahmen mit Luthers Geschichtsverstindnis
sowie die weitere Aufarbeitung der reichen Rezept-
ions- und Deutungsgeschichte des Lutherischen
Konzilsdenkens von dem konfessionellen Zeit-
alter bis in die Gegenwart hinein Desiderat.
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