Erkenntnisse zu erwarten, wire ein vollig
verfehlter Anspruch. Aber fiir die Gemein-
dearbeit ist diese Veroffentlichung durchaus
hilfreich. In den Gemeinden, in denen aktiv
das Paul-Gerhardt-Jubilium bedacht wurde,
wird eine gewisse Sittigung eingetreten sein,
aber Paul Gerhardt wird aktuell bleiben.
So kann dieser Band auch spiter noch gute
Dienste leisten.

Reinhard Junghans Leipzig-Connewitz

ANNE-MARIE NEseR: Luthers Wohnhaus in
Wittenberg: Denkmalpolitik im Spiegel der
Quellen. Leipzig: EVA, 2005. 364 S.: 122 Abb.,
[Stiftung Luthergedenkstitten in Sachsen-
Anhalt: Katalog; 10)

Uber Luthers Wohnhaus in Wittenberg zu
schreiben, ist gar nicht so einfach. Denn
historische Bedeutung und Architektur, die
beiden Bezugsebenen, um die es hierbei geht,
sind fiir dieses Geb4ude nur in ihrer wechsel-
seitigen Verkniipfung darzulegen, ausgehend
von der Besitz- und Nutzungsgeschichte als
Bedingung des sukzessiven Wandels einer
Baugestalt. Nicht weniger wichtig ist es, die
architektonische Spiegelung der Erinnerung
an den prominenten Bewohner des Hauses
aufzuzeigen. Diese setzt eigentlich schon mit
dem sogenannten Katharinenportal von 1540
einund gewinnt nach dem Verkauf des Hauses
an die Universitit im Jahre 1565 deutliche
Kontur, vor allem ist sie fiir das Baugesche-
hen im 19. Jahrhundert von grundlegender
Bedeutung. Entsprechend dem Untertitel
ihres Buches hat sich Anne-Marie Neser
vor allem dieser Seite der Hausgeschichte
zugewendet. Diese Arbeit, hervorgegangen
aus einem Werkvertrag mit der Stiftung
Luthergedenkstitten in der Vorbereitung

baulicher Mafinahmen, ist von der Berliner
Universitit der Kiinste 2004 als Dissertation
angenommen worden.

Der amtliche Schriftwechsel zum Luther-
hausistbekanntlich tiber eine ganze Reihe von
Archiven zwischen Berlin, Dresden, Weimar
und Magdeburg verteilt. Den grofiten Anteil
der rund 40000 Blatt zihlenden Schriftsitze
umfasst die Korrespondenz der Preuflischen
Behorden. Es ist Anne-Marie Neser gelungen,
aus dieser Unmenge Papier einen fiir ihr gut
lesbares Buch fruchtbringenden Extrakt zu
filtern, was nur gelingen konnte, weil sie — vor
allem im Blick auf das 19. Jahrhundert - neben
den baugeschichtlichen Vorgingen weitere
kulturgeschichtliche Momente nicht aufler
Acht gelassen hat. Ohnehin konnte eine
reine Bauaktenpublikation nicht in der Ab-
sicht der Verfasserin liegen. Im »Verzeichnis
der ungedruckten Quellen« (293-299) finden
sich immerhin die ermittelten Aktenstiicke
aufgefiihrt, doch leider nur als Nummern,
nicht als Regest: da die Archivordnungen in
der Regel die tigliche Bestellung auf zehn
Akteneinheiten beschrinken, ist damit der
dann und wann erforderlichen Nachlese kein
besonderer Dienst erwiesen.

Zum Beispiel ist nicht zu tibersehen, dass
insbesondere die Baugestalt des Hauses im
16. Jh. noch immer wenig offen liegt. Gerade
sie muss aber die Offentlichkeit besonders
interessieren: der Klosterbau, Luthers Um-
bauten und der Umbau zum Collegienge-
baude der Universitit. Zu letzterem sind im
Universitdtsarchiv Halle mehrere Bande der
wochentlichen Bauabrechnungen erhalten,
woraus sich sehr spezielle Einsichten in den
damit verinderten Zustand des mittleren
16. Jh. ergeben konnten. Allerdings waren
die bauarchiologischen Untersuchungen am
Haus, als Nesers Buch erschien, noch nicht
abgeschlossen, und der haus- und nutzungs-
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geschichtlich hochst wichtige frithere Turm
an der Auflenfront wurde damals gerade
erst entdeckt. Er soll, zusammen mit den
Begleitfunden und mit den Ergebnissen bau-
archiologischer Untersuchungen — auch der
Lutherhiuser in Eisleben und Mansfeld - im
Rahmen einer Ausstellung und Publikation
des Landesamtes fiir Denkmalpflege und
Archiologie und der Stiftung Luthergedenk-
stitten im Jahr 2008 vorgestellt werden.
Um es dezidiert zu sagen: 1565 war Luthers
Freihaus, das umgebaute Klostergebaude, fiir
den Universititsbetrieb zu klein. Mit dem
deshalb vorgenommenen Umbau verwandel-
te sich das Haus entscheidend. Angesichts
dieser, die Proportionen des Gebiudes bis
heute begriindenden Vergréferung sahen sich
die beiden hier maf3geblichen Architekten
der 1. Hilfte des 19. Jahrhunderts, Karl Fried-
rich Schinkel und nach ihm Friedrich August
Stiiler, nicht veranlasst, ein tiber die Kern-
rdume der Lutherstube hinausreichendes,
im heutigen Sinne denkmalpflegerisches
Vorgehen zu erwigen. Vielmehr wurde mit
der erneuten Umformung des Anwesens in
der Mitte des 19. Jh. ein »gewolltes« Denkmal
angestrebt. Dessen Entwurfs- und Ausfiih-
rungsgeschichte wie die Intention dieses Bau-
vorhabens entwickelt Neser in wiinschens-
werter Breite, verbunden mit dem Abdruck
einer Reihe bisher noch unpublizierter Plan-
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zeichnungen. Von Interesse sind nicht zuletzt
die differierenden Auffassungen der leitenden
Personlichkeiten in den Ministerien (127). Der
im 20. Jh. und noch in den letzten Jahren
mehrfach unternommene, notwendigerweise
Stiickwerk bleibende Versuch, Stiilers archi-
tektonisches Konzept mit baulichen Mitteln
gewissermaflen zu entschirfen, um Luthers
Haus wieder deutlicher vor Augen zu stellen,
wird von der Verfasserin aber nur angedeutet
(»Das Bauwerk in der Kritik«, 249-258).

Das Kapitel zum »Kontext der allgemei-
nen Entwicklung der Denkmalpflege« trigt
bekannte Sachverhalte vor. Zum Lutherhaus
ist auf diesen Seiten (259-275) fast nichts zu
erfahren. Eine Vermehrung des sehr niitz-
lichen Anhangs - »Appendix-Archivaliens,
312-359 — mit weiteren wichtigen Aktenaus-
zligen - etwa den Texten der im Geheimen
Staatsarchiv Berlin lagernden Turmknopf-
urkunden - wire statt dessen willkommener
gewesen. Das Buch schliefit mit einem es-
sayistischen Schlusswort, dem »Bericht der
Lutherstube« selbst (279-291): Der Leser ist
aufgefordert, dem »Wispern des Raumes« zu
lauschen - zumindest fiir eine Dissertation
ist das eine ungewo6hnliche Form der Darstel-
lung eines wissenschaftlich zu erdrternden
Gegenstandes.

Peter Findeisen Halle (Saale)



